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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
CONSULTA DE PROCESSOS DO 1° GRAU

DADOS DO PROCESSO

N° Processo: 0000242-16.2009.8.14.0076

Comarca: BELEM

Instancia: 2° GRAU

Vara: 22 CAMARA CRIMINAL ISOLADA

Gabinete: GABINETE DE DESEMBARGADOR RONALDO MARQUES VALLE

Data da Distribuicdo: 21/07/2016

DADOS DO DOCUMENTO
N° do Documento: 2016.04126337-92

CONTEUDO

AUTOS DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO

PROCESSO N° 0000242-16.2009.8.14.0076

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA CRIMINAL ISOLADA

COMARCA DE BELEM (12 Vara do Tribunal do Juri da Comarca da Capital)
RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RECORRIDO: RODRIGO DUARTE NEGRAO (Adv. Osvaldo Jesus Serrdo de Aquino)
PROCURADORA DE JUSTICA: CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO NASCIMENTO
RELATOR: Des. RONALDO MARQUES VALLE

EMENTA:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO COMETIDO POR POLICIAL MILITAR. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. INEXISTENCIA DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
COMPLEXIDADE DO FEITO.

1. Consideradas as circunstancias do ato praticado e os fundamentos apresentados pelo Juizo de origem, harmoniza-se a constricdo
da liberdade do recorrido com a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica e pelas jurisprudéncias do STJ e STF, assentada
em ser a periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi e pelo risco de reitera¢ao delitiva, motivo idéneo para a
custodia cautelar.

2. Nao se ha cogitar de desidia judicial na tramitagdo do feito na origem se as decisfes proferidas harmonizam-se com a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal no sentido de ndo ser procedente a alegacao de excesso de prazo quando a complexidade do
processo justifica a tramitagdo mais alongada do processo.

3. Segundo entendimento de nossas Cortes Superiores, ndo ha constrangimento ilegal por excesso de prazo na hipétese do
retardamento na formacao da culpa decorrente do legitimo exercicio do direito de defesa pelo acusado.

4. Ademais, Conforme consta dos autos, a sessdo de julgamento do réu esta designada para o dia 25/10/2016.

5. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Turma Julgadora da 22 Camara Criminal Isolada, por
unanimidade de votos, em conhecer o recurso e dar-lhe provimento, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Para, aos onze dias do més de outubro de 2016.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania Fortes Bitar.

RELATORIO

Trata-se do recurso penal em sentido estrito interposto pelo Ministério Piblico, contra decisé@o do juizo da 12 Vara do Tribunal do jari
da Comarca da Capital, que revogou a priséo preventiva do acusado Rodrigo Duarte Negrdo, por entender estarem presentes 0s
requisitos autorizadores para sua concessao, mas impondo-lhe medidas cautelares previstas no art. 319 do mesmo Diploma Legal.
Consta da exordial acusatodria que, na madrugada do dia 02/11/2007, a vitima Rafael Viana, apds ser denunciado pelo nacional Brian
Paulo da Silva de té-lo assaltado na esquina das Ruas Liberato de Castro e Bar&o de Igarapé Miri, acionou a Policia Militar, que
prontamente atendeu ao pedido deste, tendo o recorrido Rodrigo Duarte Negréo comparecido ao local com dois outros policiais,
levado a vitima para a Alga Viaria, onde foi torturado, amputando suas maos e depois o matando e jogando seu corpo no Rio Guama.
Sustenta que no dia 22 de julho de 2009, depois de longa investigacao policial, os envolvidos, incluindo o recorrido, tiveram a prisao
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preventiva decretada, bem como depois de instalada a relag&o juridica processual, sucessivas foram os pedidos de revogagao da
priséo preventiva e as impetragdes de habeas corpus.

Assevera o recorrente que depois de encerrada a instru¢éo processual, o recorrido foi pronunciado, sentenga da qual se insurgiu
manejando varios recursos, tais como recurso em sentido estrito, recurso especial e agravo de instrumento. Assim, apés todos 0s
recursos possiveis, a sentenca de pronincia transitou em julgado, tendo este Tribunal de Justica atendido ao pedido de
desaforamento do feito da Comarca do Acara para a de Belém.

Argumenta que depois da sentenca de pronuncia ter transitado em julgado, a defesa do recorrido pleiteou a revogacado da prisdo
preventiva alegando excesso de prazo, argumentando para tanto que apdés a publicagdo dos acordaos do recurso em sentido estrito
e dos embargos declaratérios, deveria o Tribunal de Justica ter devolvido imediatamente 0s autos ao juizo de primeiro grau para a
realizagdo do julgamento, considerando que tanto o recurso especial como o extraordinario que foram interpostos, sdo desprovidos
de efeito suspensivo

O juizo a quo, contrariando o parecer ministerial, acatou o pedido e revogou a prisdo preventiva do recorrido por entender que este
estava sofrendo constrangimento ilegal, haja vista que o agravo de instrumento no recurso especial n® 431.550-PA transitou em
julgado no dia 12 de dezembro de 2014, aguardando mais de um ano para o desaforamento do processo.

Verbera o recorrente, que 0 mais plausivel seria designar data de julgamento para a realiza¢&o do juri, haja vista que a base de
argumentacgédo usada pela defesa do recorrido ja foi objeto de andlise de habeas corpus.

Pontua que a manutencao da custddia preventiva do paciente se justifica para o fim de resguardar a ordem publica, que foi abalada
pela gravidade abstrata do crime, tendo em vista que o paciente usou de crueldade e insensibilidade ao executar a vitima, inclusive
jogado o corpo deste no Rio Guam4, a fim de ocultar referido crime.

Ja quanto ao fundamento utilizado pelo magistrado para revogar a prisdo preventiva do acusado, qual seja, 0 excesso de prazo para
o julgamento da agdo penal, eis que este se encontra preso ha quase sete anos, o recorrente salienta que desde a prondncia do
recorrido, a defesa manejou recurso em sentido estrito, recurso especial e recurso de agravo de instrumento da deciséo que negou a
subida deste ao Superior Tribunal de Justica. Porém, ressalta, que a Sumula 02 deste Egrégio Tribunal de Justica, que esta em
consonancia com as Sumulas 21 e 52 do Colendo Superior Tribunal de Justica, na qual diz que, pronunciado o réu, fica superada a
alegacao do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo da instrugao e, encerrada a instru¢ado criminal, fica superada a
alegacao de constrangimento por excesso de prazo, respectivamente.

Assim, aduz que a demora ¢ justificada pela complexidade do fato e pelo excessivo manejo de recursos, até porque 0s autos estao
conclusos para julgamento, o qual sera realizado no dia 25 de outubro do corrente ano, razdo pela qual entende que a tramitacéo do
feito esta dentro do razoavel.

Finaliza dizendo que sequer seria cabivel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares diversa da priséo, haja vista que
afronta os principios da homogeneidade, provisionalidade, necessidade, adequabilidade, gradatividade, proporcionalidade, suficiéncia
e da razoabilidade da prisdo cautelar, ante a concreta gravidade do delito praticado pelo requerido, nos termos do art. 282, inciso Il,
do Cadigo de Processo Penal, razdo pela qual requer o representante ministerial que seja decretada a prisdo preventiva do recorrido
para o fim de garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta dos delitos praticados pelo requerido.

Em contrarrazdes, a defesa do recorrido (fls. 17/18), manifestou-se, pelo conhecimento e improvimento do recurso.

Em juizo de retratagao (fl. 19), o magistrado de piso manteve a decisdo e determinou remessa dos autos a esta Superior Instancia.
Assim instruido, o feito me foi regularmente distribuido e, em 22/03/2016, determinei sua remessa ao exame e parecer do custos
legis.

A Procuradora de Justica Candida de Jesus Ribeiro do Nascimento pronuncia-se pelo conhecimento e provimento do recurso (fls.
128/136).
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Assim instruidos, 0s autos retornaram ao meu gabinete, conclusos, em 15/09/2016.

E o relatorio.

A secretaria, para inclusdo na pauta de julgamento da proxima sess&o desimpedida.

Belém, 04 de outubro de 2016.

VOTO

Conheco do recurso, pois tempestivo e adequado a espécie.

O Promotor de Justica requer a reforma da decisdo que revogou a prisdo preventiva do recorrido com a aplicacdo de medidas
cautelares diversa da prisdo, para que o mesmo retorne ao carcere, a fim de garantir a ordem publica, em razao da gravidade
concreta do delito perpetrado e a periculosidade do recorrido, ante a gravidade concreta dos crimes praticados por este.

Com efeito, entendo assistir razao ao recorrente.

Ao conceder a benesse, o magistrado de piso assim se manifestou:

(...) Nesse contexto, verifico que o acusado, preso a quase sete anos, esperou de 09.11.2010 a 12.12.2014, data em que transitou
em julgado o Agravo de Instrumento do Recurso Especial n® 431.550-PA, mais de quatro anos, para o transito em julgado do seu
Recurso em Sentido Estrito, além de ter aguardado mais de um ano, para o desaforamento, estando os autos em processo de
preparacgdo para a sessao de Juri.

E levando em conta que nossos Tribunais Superiores ja firmaram entendimento de que as prisdes cautelares estdo informadas pela
necessidade concreta e pelo seu carater residual e de exce¢éo, devendo o magistrado, indicar, fundamentadamente, os requisitos
hébeis a denegar a liberdade, quando for o caso. A proibigao genérica ndo é suficiente para impedir a liberdade — que é direito do
cidaddo — entendimento contrario ndo se coaduna com uma viséo constitucionalista do direito processual penal.

Com efeito, verifico que 0 acusado encontra-se preso ha quase sete anos, razéo pela qual este Juizo inclina-se pela revogacgédo de
sua prisdo, sob pena de continuar incorrendo em constrangimento ilegal.

Porsto isso, lastreado no art. 316 do CPP, REVOGO A PRISAO PREVENTIVA DECRETADA do denunciado RODRIGO DUARTE
NEGRAO, qualificado nos autos.

Entretanto, aplico-lhe Medida Cautelar consistente:

| — Na proibi¢édo de ausentar-se da Comarca, devendo qualquer mudanca de endereco ser informada a este juizo sob pena de nova
decretacgdo de sua priséo; Il — Apresentagdo mensal na secretaria do Juizo; Ill — Tendo em vista que o acusado € Policial Militar,
determino ainda que o mesmo seja afastado das atividades que necessitem emprego de arma de fogo, ficando este restrito as
atividades administrativas.

Deve o denunciado se apresentar em Secretaria para prestar compromisso de Liberdade. Expega-se alvara de soltura, oficiando-se a
quem de direito.

Em prima facie, no que se refere a fundamentacéo da decisdo que revogou a prisdo preventiva do recorrido, percebe-se que o juizo a
quo, fundamentou esta no excesso de prazo para o julgamento do feito, haja vista que este se encontrava preso cautelarmente ha
guase sete anos.

Destaque-se, que em sede de prisdo preventiva, conforme reiteradas decisdes deste Tribunal, vige o principio da confian¢a no Juiz
da causa, que, mais préximo dos fatos, tem melhores condi¢des de averiguar a necessidade da sua decretacdo ou revogacéo.
Entretanto, consoante ja decidiu iniUmeras vezes este Tribunal de Justi¢a, ndo ha constrangimento ilegal, por excesso de prazo
quando o retardamento na formacé&o da culpa decorre do legitimo exercicio do direito de defesa pelo recorrido em recursos com
regular tramitagdo nos tribunais superiores (STJ e STF) e da quantidade de réus e advogados, como € o caso ora em analise.

Desse modo, ndo hd nenhuma demora injustificada a fundamentar o excesso de prazo alegado pelo magistrado de piso para revogar
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a prisdo preventiva do recorrido, muito embora a prisdo cautelar do acusado perdure por tempo maior do que seria de se esperar. A
defesa ndo provou desidia do Poder Judiciario, sendo a longa instrucéo fruto da pluralidade de réus, da necessidade de oitiva de
testemunhas, recursos para este egrégio Tribunal de Justica, para o Superior Tribunal de Justica, bem como para o Supremo
Tribunal Federal. Assim, ndo ha falar em excesso injustificado de prazo.

Ademais, em se tratando de crime de homicidio triplamente qualificado, em que estédo envolvidos 06 (seis) acusados, com patronos
distintos, e interposicéo de varios recursos em favor destes, em homenagem a ampla defesa, tem-se que, a toda evidéncia, um
processo de maior complexidade, ndo sendo o caso de revogar o decreto prisional com base na duragéo do processo, que vem
sendo razoavel, considerando as peculiaridades do feito.

Nesse contexto, impde-se a reforma da deciséo que revogou a prisdo preventiva do réu por excesso de prazo na formagédo da culpa.
Na esteira desse entendimento, trago a colagéo trecho de decisdo emanada do Supremo Tribunal Federal, que reflete o
entendimento até aqui apresentado:

(--)

2. Pelo que decidido nas instancias antecedentes, ndo se ha cogitar de desidia judicial na tramitagdo do feito na origem,
harmonizando-se as decisdes proferidas com a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal no sentido de ser improcedente a alegacao de
excesso de prazo quando a complexidade do processo justifica a tramita¢cdo mais alongada do processo.

3. Ordem denegada.

(HC 132218, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-050
DIVULG 16-03-2016 PUBLIC 17-03-2016).

Consideradas as circunstancias do ato praticado e os fundamentos apresentados pelo Juizo de origem, mantidos nas instancias
antecedentes, harmoniza-se a constri¢cdo da liberdade do recorrido com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal, assentada em ser a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi e pelo risco de reiteracéo delitiva, motivo idéneo para a custodia
cautelar. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DIREITO PROCESSUAL PENAL. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. 1. Contra acérd&o exarado em recurso ordinario em habeas corpus remanesce a
possibilidade de manejo do recurso extraordinario previsto no art. 102, lll, da Constituicdo Federal. Diante da dic¢ao constitucional,
inadequada a utilizagdo de novo habeas corpus, em carater substitutivo. 2. Se as circunstancias concretas da pratica do crime
indicam, pelo modus operandi, a periculosidade do agente ou o risco de reiteragdo delitiva, esta justificada a decretagdo ou a
manutencdo da prisédo cautelar para resguardar a ordem publica, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria. Precedentes. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido (HC n. 125.298-AgR, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe
26.5.2015).

Desta feita, acompanhando parecer ministerial, conheco do recurso, e dou-lhe provimento, no sentido de revogar a decisdo
guerreada de fls. 19/20, e, consequentemente decretar a prisdo preventiva de RODRIGO DUARTE NEGRAO, nos termos do art. 312
do Cédigo de Processo Penal, a fim de garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo criminal e para assegurar a aplicagédo
da lei penal. Expeca-se o competente mandado de prisdo.

E como voto.

Belém, 11 de outubro de 2016.
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