PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTICA

PJECOR N°0001280-42.2025.2.00.0814

PEDIDO DE PROVIDENCIAS (1199)

[Ato Normativo]

REQUERENTE: BELEM - 132 VARA CIVEL E EMPRESARIAL - TIPA

DESPACHO/OFICIO CIRCULAR N° 065/2025-CGJ

O presente de expediente é oriundo do Juizo de Direito da 13 Vara Civel e
Empresarial de Belém (Id. 5611068), por meio do qual cientifica este Org&o Correcional acerca
da sentenca (Id. 5611069), da lavra do Magistrado Cristiano Arantes e Silva que deferiu a
recuperacao judicial da empresa Sélida Construcdo Ltda-EPP, nos autos do processo n°
0849450-13.2022.8.14.0301.

Atendendo ao solicitado, DETERMINO, entdo, que seja dada ciéncia da integra
deste expediente a todos os Juizes de Direito do Estado do Para, bem como as Corregedorias
Gerais das Justicas Estaduais e do Distrito Federal, a fim de que a decisao proferida pelo Juizo
de Direito da 132 Vara Civel e Empresarial de Belém seja atendida.

Apo6s, ARQUIVE-SE.

Dé-se ciéncia ao remetente.

Sirva o presente despacho como oficio.

A Secretaria da Corregedoria de Justica, para os devidos fins.

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargadora ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Corregedora-Geral de Justica do Para

[T ratoue

J Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 08/03/2025 23:42:59 Num. 5619032 - Pag. 1
https://corregedoria.pje.jus.br:443/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25030823425942400000005277030
=8 Numero do documento: 25030823425942400000005277030




J Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 08/03/2025 23:42:59 Num. 5619032 - Pag. 2
https://corregedoria.pje.jus.br:443/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25030823425942400000005277030
A Nimero do documento: 25030823425942400000005277030




Tribunal
PJe - Processo Judicial Eletrénico

13/03/2025
Numero: 0001280-42.2025.2.00.0814
Classe: PEDIDO DE PROVIDENCIAS
Orgéao julgador colegiado: Corregedoria Geral de Justica do Paréa
Orgéao julgador: Corregedoria Geral da Justi¢ca do Estado do Para
Ultima distribuic&o : 06/03/2025
Valor da causa: R$ 0,00
Assuntos: Ato Normativo
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO
Partes Procurador/Terceiro vinculado
Belém - 132 Vara Civel e Empresarial - TJPa (REQUERENTE)
SOLIDA CONSTRUCAO LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL (REQUERIDO)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura

56110|06/03/2025 09:46 INFORMACAO INFORMAGAO

65 _—
56110(06/03/2025 09:46 | OFiCIO CORREGEDORIA ID 138212289 Documento de Comprovagéo

68
56110(06/03/2025 09:46 |SENTENCA ID 133981258 de 18.12.2024 Documento de Comprovagéo

69
56190 |08/03/2025 23:42 Despacho

32

Despacho




De ordem, segue oficio e documentos para conhecimento e providéncias.
Respeitosamente,
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) P2 Tribunal de Justica do Estado do Para - 1° Grau
.:_'l""-l_: PJe - Processo Judicial Eletrénico

06/03/2025
Numero: 0849450-13.2022.8.14.0301

Classe: RECUPERACAO JUDICIAL

Orgéo julgador: 132 Vara Civel e Empresarial de Belém
Ultima distribuico : 08/06/2022

Valor da causa: R$ 9.586.717,40

Assuntos: Administragao judicial

Nivel de Sigilo: 0 (Publico)

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacgéo de tutela? SIM

Partes Advogados

SOLIDA CONSTRUCAO LTDA - EPP (AUTOR) MAURO CESAR FREITAS SANTOS (ADVOGADO)

WILLIAM EUSTAQUIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
RAIMUNDO KULKAMP (ADVOGADO)

ANTONIO GUILHERME LOBATO DE MIRANDA FILHO
(ADVOGADO)

CLOVIS CUNHA DA GAMA MALCHER FILHO (ADVOGADO)
RENAN VIEIRA DA GAMA MALCHER (ADVOGADO)
RICARDO AUGUSTO CHADY MEIRA (ADVOGADO)

Outros participantes

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO PARA JUCEPA
(TERCEIRO INTERESSADO)

MARIANO, GUIMARAES & CIA LTDA (INTERESSADO) LETICIA BORGES POSSAMAI (ADVOGADO)
FERNANDO FREITAS FERNANDES (ADVOGADO)
MAXXCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA. ARTHUR SISO PINHEIRO (ADVOGADO)
(INTERESSADO)
JESIEL SILVA DE SOUZA (TERCEIRO INTERESSADO) CLAUDIO DE SOUZA MIRALHA PINGARILHO (ADVOGADO)
BANCO VOLVO (BRASIL) S.A (TERCEIRO INTERESSADO) |MAGDA LUIZA RIGODANZO EGGER DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
(INTERESSADO)

DANIEL LOPES PINHEIRO (INTERESSADO) JAIR CARMO DA SILVA (ADVOGADO)
COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA (INTERESSADO)
MUNICIPIO DE BELEM (AUTORIDADE)

ESTADO DO PARA (AUTORIDADE)

MINISTERIO DA FAZENDA (AUTORIDADE)

SECRETARIA MUNICIPAL DE SANEAMENTO
(INTERESSADO)

SANTOS & SANTOS ADVOGADOS ASSOCIADOS BRUNA CRISTINA PASTANA MUTRAN (ADVOGADO)
SOCIEDADE SIMPLES (INTERESSADO) MAURO CESAR LISBOA DOS SANTOS (ADVOGADO)
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA (FISCAL DA
LEI)
Documentos

Id. Data Documento Tipo

138212289 (06/03/2025 Oficio Oficio
09:16
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Oficio n® 162/2025 - 32 UPJ Civel/TJPA

E-mail: 3upjcivelbelem@tjpa.jus.br

Belém, 28 de fevereiro de 2025.

A Excelentissima Senhora
Desembargadora Maria Elvina Gemague Taveira

Corregedora de Justicado Tribunal de Justica do Estado do Para

Assunto: |nformagdes processuais

Processo n° 0849450-13.2022.8.14.0301 — 132 Vara Civel e Empresarial de Belém

Senhora Corregedora,

De ordem, por meio deste, visando salvaguardar os interesses das partes envolvidas e
viabilizar os procedimentos adotados nos autos da Acéo de Recuperagdo Judicial da empresa
SOLIDA CONSTRUCAO LTDA., sociedade empresaria inscrita no CNPYMF n°
14.109.263/0001-48, encaminho a Vossa Exceléncia, para conhecimento e providéncias
legais, a decisdo/sentenca de id 111903740 (em anexo), a qual, dentre outras deliberactes,
aprovou o0 Plano de Recuperacdo Judicial com o consequente deferimento da recuperacéo
judicia daempresa.

Respeitosamente,
Fabiana G. Ribeiro

Analista Judiciéario - 32 UPJ— Varas de Comércio, Recuperacdo Judicial, Falénciae
Sucessdes
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) P2 Tribunal de Justica do Estado do Para - 1° Grau
.:_'l""-l_: PJe - Processo Judicial Eletrénico

06/03/2025
Numero: 0849450-13.2022.8.14.0301

Classe: RECUPERACAO JUDICIAL

Orgéo julgador: 132 Vara Civel e Empresarial de Belém
Ultima distribuico : 08/06/2022

Valor da causa: R$ 9.586.717,40

Assuntos: Administragao judicial

Nivel de Sigilo: 0 (Publico)

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacgéo de tutela? SIM

Partes Advogados

SOLIDA CONSTRUCAO LTDA - EPP (AUTOR) MAURO CESAR FREITAS SANTOS (ADVOGADO)

WILLIAM EUSTAQUIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
RAIMUNDO KULKAMP (ADVOGADO)

ANTONIO GUILHERME LOBATO DE MIRANDA FILHO
(ADVOGADO)

CLOVIS CUNHA DA GAMA MALCHER FILHO (ADVOGADO)
RENAN VIEIRA DA GAMA MALCHER (ADVOGADO)
RICARDO AUGUSTO CHADY MEIRA (ADVOGADO)

Outros participantes

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO PARA JUCEPA
(TERCEIRO INTERESSADO)

MARIANO, GUIMARAES & CIA LTDA (INTERESSADO) LETICIA BORGES POSSAMAI (ADVOGADO)
FERNANDO FREITAS FERNANDES (ADVOGADO)
MAXXCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA. ARTHUR SISO PINHEIRO (ADVOGADO)
(INTERESSADO)
JESIEL SILVA DE SOUZA (TERCEIRO INTERESSADO) CLAUDIO DE SOUZA MIRALHA PINGARILHO (ADVOGADO)
BANCO VOLVO (BRASIL) S.A (TERCEIRO INTERESSADO) |MAGDA LUIZA RIGODANZO EGGER DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
(INTERESSADO)

DANIEL LOPES PINHEIRO (INTERESSADO) JAIR CARMO DA SILVA (ADVOGADO)
COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA (INTERESSADO)
MUNICIPIO DE BELEM (AUTORIDADE)

ESTADO DO PARA (AUTORIDADE)

MINISTERIO DA FAZENDA (AUTORIDADE)

SECRETARIA MUNICIPAL DE SANEAMENTO
(INTERESSADO)

SANTOS & SANTOS ADVOGADOS ASSOCIADOS BRUNA CRISTINA PASTANA MUTRAN (ADVOGADO)
SOCIEDADE SIMPLES (INTERESSADO) MAURO CESAR LISBOA DOS SANTOS (ADVOGADO)
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA (FISCAL DA
LEI)
Documentos
Id. Data Documento Tipo
133981258 ig/ig/2024 Sentenca Sentenca

Lan Assinado eletronicamente por: FABIANA GOUVEIA RIBEIRO - 06/03/2025 09:46:24 Num. 5611069 - Pég. 1




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

132VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM

[Administraggo judicial]
PROCESSO N©:0849450-13.2022.8.14.0301

REQUERENTE:Nome: SOLIDA CONSTRUCAO LTDA - EPP
Endereco: Avenida Senador Lemos, 435, 1805, Umarizal, BELEM - PA - CEP: 66050-000

REQUERIDO:
SENTENCA

Trata-se de agdo de recuperacdo judicial gjuizada por Sdlida Construgéo LTDA - EPP, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ sob 0 n° 14.109.263/0001-48, com sede na cidade de Belém, Estado do
Para, nos termos da Lei n° 11.101/2005. A demanda tem como objetivo a reestruturacdo de suas atividades
empresariais e a superacdo da crise econdmico-financeira que coloca em risco a continuidade de suas
operagdes.

A autora afirma ser empresa de pequeno porte (EPP), com atuagéo regular ha mais de dois anos no ramo da
construgdo civil, circunstancia que cumpre o requisito temporal previsto no art. 48 da Lei n° 11.101/2005.
Declara que ndo esta em estado de faléncia e ndo foi beneficiada por recuperagdo judicial nos Ultimos cinco
anos. Reforga, ainda, que seus sicios ndo possuem condenagdes por crimes falimentares, o que a habilita ao
beneficio legal.

A autora narra em sua inicia que, devido a desaceleragc@o do setor de construcdo civil nos Ultimos anos,
somada aos impactos econdémicos derivados de fatores externos, sua empresa enfrentou queda dréstica de
receita, gerando inadimpléncia em obrigagBes financeiras assumidas com fornecedores, instituicdes
financeiras e credores trabalhistas. Relata que tais circunstancias acarretaram a necessidade de renegociar
prazos e valores de pagamento com seus credores.

No entanto, afirma que a situacdo econdmico-financeira se agravou, inviabilizando a continuidade das
atividades sem uma intervencgdo judicial que possibilite a reorganizagdo da empresa, a renegociacdo de seus
passivos e a protegdo de seus ativos essenciais. Nesse contexto, a autora informa possuir um passivo total de
R$ 9.586.717,40, distribuido entre obrigacBes trabalhistas, fiscais e financeiras. Declara, ainda, que as
medidas de gest&o interna adotadas foram insuficientes para conter a crise.

recuperacdo judicia a viabilizacdo da superagdo da crise econdmico-financeira do devedor, visando a
manutengdo da fonte produtora, o emprego dos trabal hadores e os interesses dos credores.

Argumenta a autora que a competéncia do juizo € justificada pelo art. 3° da referida lei, uma vez que seu
principal estabelecimento se localiza na cidade de Belém, Estado do Pard, onde mantém sua administragdo
central, seus ativos mais relevantes e 0 maior volume de negdcios.

A autora afirma que preenche todos os requisitos exigidos pelo art. 48 da Lei n° 11.101/2005, conforme
especificado abaixo:

a) exerce atividade empresariaregular hAmais de dois anos,
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b) esta devidamente inscrita na Junta Comercial do Estado do Parg;

C) ndo estd em estado de faléncia;

d) ndo foi beneficiada por recuperagdo judicia nos dltimos cinco anos;
€) seus sAcios ndo possuem condenacdo por crimes falimentares.

A inicid foi instruida com documentos comprobatérios, incluindo certidéo simplificada emitida pela Junta
Comercial, certidbes criminais negativas dos socios e certiddo judicial civel emitida pelo TJPA,
confirmando a inexisténcia de recuperagéo judicial anterior.

Ao final, a autora requereu a convocagdo de Assembleia Geral de Credores, para deliberacdo sobre o Plano
de Recuperagdo Judicial, e, diante da aprovacdo, a sua consequente homologacdo e concesséo da
Recuperacdo Judicidl como meio de reorganizacdo das suas atividades, renegociacdo do passivo e
preservacdo da continuidade de suas operagdes, com vistas a superacdo de sua crise econdmico-financeira,
observando os preceitos da Lei n° 11.101/2005.

Ids 124025001 e 128279272. Determinado o processamento do efeito, os credores se reuniram em
Assembleia Geral de Credores (AGC), em 08 de agosto de 2024, oportunidade em que o PRJ foi aprovado
pela Classe | com 64,53% dos votos. Deliberou-se ainda pela aprovagdo da transferéncia societéaria (59,88%
dos créditos aptos) e pela suspensdo da assembleia, ficando designado o dia 2 de outubro de 2024 para a sua
continuidade.

Na data designada, deliberou-se pela aprovagéo do PRJ com a seguinte votagdo: Classe |11 — Quirograférios:
Aprovado por 75,25% dos valores representados (R$ 1.060.653,45) e por 66,67% dos credores presentes.
Classe IV — ME/EPP: Aprovado por unanimidade entre os credores presentes (100% por cabega e por valor).

Constou da Ata, ainda, o registro de ressalva pelo credor Fundo losan, que votou favoravelmente ao plano,
mas se op0s a liberacdo de garantias fidejussorias, conforme decisdo do STJ (REsp 1794209/SP e Siimula
581).

Id 128345900. A recuperanda SOLIDA atravessou peticdo informando que em Assembleia Geral de
Credores (AGC) foi aprovado o PRJ por todas as classes de credores, conforme ata registrada pelo
Administrador Judicial (ID 128279272). Com base nisso, postula pela homologagéo do plano, arguindo pela
dispensa da exigéncia de regularidade fiscal, com fundamento no principio da preservacdo da empresa.

A empresa sustenta que a Lel n° 11.101/2005 tem como principios basilares a preservacdo da empresa, a
protecdo dos trabal hadores e o atendimento dos interesses dos credores, destacando que o art. 47 da referida
lel estabelece que a recuperagdo judicia objetiva superar a crise econdmico-financeira do devedor,
promovendo a manutenc&o da atividade empresarial e suafungdo social.

Argumenta que a exigéncia de certiddes negativas de débitos tributérios ndo € compativel com os objetivos
darecuperacéo judicial, umavez que:

1 Os créditos tributarios ndo se submetem ao plano de recuperacdo judicial, conforme arts. 6°, § 7°-B, e
57 dalLei n°11.101/2005 e art. 191-A do CTN.

2. Condicionar a homologag&o do plano a quitacdo do passivo tributério ou a adesdo a parcelamentos
poderiainviabilizar os pagamentos previstos no PRJ, contrariando o propdsito da recuperacdo judicial.

3. Tal exigéncia seria desproporciona e ineficaz, pois o Fisco mantém sua prerrogativa de cobrar
judicialmente os débitos tributarios, que ndo sdo suspensos pelo deferimento da recuperacdo judicial.

A requerente menciona jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ), como o REsp 1864625/SP, de
relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que reconheceu a incompatibilidade da exigéncia de certiddes
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negativas com a finalidade do instituto da recuperacdo judicia, e sustenta que, em casos anadogos, 0s
tribunais tém flexibilizado essa exigéncia em observancia ao principio da preservacdo da empresa e ao
estimulo a atividade econémica.

A requerente pleiteia:
1. A homologagdo do Plano de Recuperagéo Judicial, nos termos do art. 58 da Lei n° 11.101/2005;

2. A dispensa da apresentacdo de certiddes negativas de débitos tributé&rios como condicdo para a
concessdo da recuperacao judicial, dada a suaincompatibilidade com o objetivo do processo recuperacional.

Id 132824366. Instado a se manifesta, 0 Administrador Judicial designado no processo de recuperagdo
judicial da empresa Solida Constru¢do LTDA - EPP, informou que o Plano de Recuperacdo Judicia (PRJ)
foi submetido a votacdo e aprovado pelas trés classes de credores, conforme exigido pelo art. 45 da Lei n°
11.101/2005.

O Administrador concluiu que o plano foi aprovado, atendendo aos requisitos legais e, sobre o pedido
apresentado pela recupera da SOLIDA de dispensa da exigéncia de apresentacio das certiddes negativas de
débitos tributérios (CND), requisito previsto no art. 57 da Lei n° 11.101/2005, reconheceu a importancia da
regularidade fiscal para a homologacdo do PRJ, mas ressaltou as dificuldades praticas enfrentadas pela
recuperanda na obteng&o imediata das certides negativas e, nesse contexto, sugeriu que o juizo concedesse
0 prazo de 180 dias para que a empresa apresente certiddes negativas de débitos fiscais (CND) ou certidbes
positivas com efeito de negativas (CPEN), sob pena de convolagdo da recuperacdo judicial em faléncia, nos
termos da legislacdo aplicavel.

Ao final, o Administrador Judicial manifestou-se favoravelmente a aprovacdo do Plano de Recuperagdo
Judicial, condicionado a concessao de prazo adicional para aregularizacdo fiscal, destacando que tal medida
€ compativel com os principios da preservacéo da empresa e do interesse publico na arrecadacéo tributaria.

Id 132996014. O Ministério Publico do Estado do Par 4, através da 22 Promotoria de Justica de Tutela das
Fundagdes Privadas, Associacdes de Interesse Social, Faléncia e Recuperacdo Judicia e Extrgjudicial da
Capital, reconheceu que a recuperagdo judicial € um procedimento destinado a superar a crise econdmico-
financeira de uma sociedade empreséria, visando evitar suafaléncia e possibilitar sua reestruturacao.

Entretanto, enfatizou que o deferimento da recuperagéo judicial ndo abrange dividas tributérias, as quais ndo
se submetem ao processo recuperacional e nem se beneficiam do plano aprovado pelos credores, conforme
0s arts. 6° § 7°-B, e 57 da Lel n° 11.101/2005, bem como o art. 191-A do Cdédigo Tributario Nacional
(CTN).

O parecer destaca que, desde a vigéncia da Lei n° 14.112/2020, a apresentacdo de certidbes de regularidade
fiscal passou a ser condig@o para homologagdo do plano de recuperagdo judicial, em consonancia com 0s
principios da preservacdo da empresa e da arrecadacdo fiscal, que devem coexistir. A auséncia dessas
certiddes, conforme a legislagdo, implicaria na suspensdo do processo de recuperacdo judicial, sem
conversdo imediata em faléncia, resguardando a supervisdo judicial e o principio do favor debitoris.

O Ministério Publico destacou ainda jurisprudéncia do STJ (REsp n° 1.955.325/PE), que confirma a
exigéncia de regularidade fiscal para homologacdo do PRJ, mas reconhece alternativas, como parcelamentos
tributarios, previstas naLei n° 14.112/2020. Tais medidas viabilizam o equacionamento das dividas fiscais,
garantindo maior flexibilidade para a recuperanda no cumprimento de suas obrigaces tributarias.

Ao final, o Ministério Piblico opinou pela exigéncia das certiddes negativas de débitos tributérios como
requisito indispensavel para a homologagéo do PRJ, nos termos do art. 57 daLei n° 11.101/2005 e art. 191-
A do CTN.

E orelatério. DECIDO.
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A concessdo da recuperacdo judicial diante da aprovacdo da estratégia de soerguimento pelos credores
configura 0 “bem da vida” neste modelo de processo judicial, gerando impactos importantes no dia a dia da
atividade empresaria, sendo um desfecho almejado tanto pelo devedor quanto pelos credores, conforme se
vé dos inumeros pedidos apresentados, de continuidade da tramitagéo do feito com a homologagdo do plano
aprovado.

Nos termos da Lei n. 11.101/2005, compete & Assembleia Geral de Credores (AGC) deliberar sobre a
aprovagdo, rejeicdo ou modificagdo do plano de recuperacdo judicial apresentado pelo devedor, e
considerar-se-a aprovada a proposta que obtiver votos favoraveis de credores que representem mais da
metade do valor total dos créditos presentes a Assembleia Geral, observando-se a aprovagdo por todas as
classes de credores.

E certo que a AGC se consubstancia em 6rgdo fundamental ao processamento da recuperacio judicial e é
sua a atribuicdo da " aprovacéo, rejeicdo ou modificacéo do plano de recuperacgéo judicial apresentado pelo
devedor" (art. 35, I, "a"), bem como deliberar sobre "qualquer outra matéria que possa afetar o interesse
dos credores’ (art. 35, I, 'f"). Tal forcatem a AGC que suas deliberagdes "ndo serdo invalidadas em razéo
de posterior decisdo judicial acerca da existéncia, quantificacdo ou qualificacéo de créditos’ (art. 39, § 2°).

Segundo FABIO ULHOA COELHO, "O processamento da objeco ao plano de recuperacéo € simples. Na
verdade, ndo cabe ao juiz apreciar o contelido da objecéo ou decidi-la. A competéncia para tanto é de outro
6rgao da recuperacdo judicial: a Assembleia dos Credores. Desse modo, ao receber qualquer objecdo, o
juiz deve limitar-se a convocar a Assembleia”. (Obra citada, n. © 135, p. 166).

Sendo assim, diante da autonomia legal conferida aos credores, que em assembleia geral analisam o plano
de recuperacdo apresentado pela empresa devedora, ndo compete ao magistrado o exame da conveniéncia
das suas clausulas, tampouco do seu aspecto econdmico-financeiro, mas sim, da sua adequagdo diante das
normeas legais aplicaveis.

Trata-se do momento crucial no processo de soerguimento da atividade empreséria porque € a oportunidade
que os credores se posicionam favoravel ou ndo ao projeto de recuperagéo proposto pela devedora.

Sendo arecuperacdo judicial o processo de natureza negocial, o objetivo perseguido pela empresa em crise é
abusca do convencimento dos credores de que o projeto apresentado é o caminho para a sua sobrevivéncia.

Essa negociagdo atingiria o seu 4pice durante a AGC. Feito isso, e cumpridas as exigéncias legais,
homol oga-se o plano e concede-se a recuperagéo judicial do devedor.

No caso em apreco, o Administrador Judicia conferiu e o Ministério Pablico corroborou acerca da
satisfacdo dos requisitos necessarios para a validade e legalidade da opcdo manifestada pelos credores em
relacéo ao Plano proposto pela recuperada.

Nos termos da Lel n. 11.101/2005, conforme ja mencionado, compete a Assembleia Geral de Credores
deliberar sobre a aprovagdo, rejeicdo ou modificacdo do plano de recuperacdo judicial apresentado pelo
devedor, e considerar-se-4 aprovada a proposta que obtiver votos favoréveis de credores que representem
mais da metade do valor total dos créditos presentes a Assembleia-Geral, observando-se a aprovagdo por
todas as classes de credores.

Entendendo pela regularidade formal e material de aprovagdo manifestada pelos credores, o Administrador
Judicial entendeu por satisfeitos os requisitos exigidos pela Lei 11.101/2005 para a aprovacdo do PRJ,
considerando que do total do crédito submetido arecuperacdo judicial.

O Ministério Publico se posicionou no mesmo sentido, no que tange a regularidade do plano e aprovagéo
pelos credores.

No entanto, aprovado o plano, asseverou que a recuperacdo judicial serd concedida desde que o devedor
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comprove a sua regularidade fiscal, naforado art. 57 e 58 daLei 11.101/05.

De fato, o cumprimento do art. 57 da Lel 11.101/05 tem demandado importante esforco da doutrina e
jurisprudéncia no sentido de equalizar os interesses tutelados pela recuperacdo judicia e os das fazendas
publicas.

Em decisdo proferida no Recurso Especial n. 2053240 - SP (2023/0029030-0), o eminente Relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze proferiu 0 voto condutor do Acorddo e teceu um retrospecto cronolégico e
pedagdgico do avanco legal sobre o tema, cuja oportunidade da transcricdo vem a calhar para o desenrolar
do pedido.

Assim votou o eminente Relator:

“(..)

Para a adequada solucdo da questdo posta, revela-se necessario, antes, bem delinear os
contornos da Lei n. 11.101/2005 (e do Codigo Tributario Nacional) a respeito da exigéncia legal
atinente a regularidade fiscal para a concessao da

recuperacao judicial; as subsequentes leis editadas para o escopo de conferir-lhes concretude e
efetividade; assim como o correlato tratamento jurisprudencial a eles conferido durante todo o
periodo de vigéncia da LRF.

Pois bem. A Lei n. 11.101/2005, em sua redacdo originaria, a par de reconhecer a
extraconcursalidade do crédito tributario — ciosa, porém, a respeito da necessidade de sua
equalizacdo, em atencdo ao interesse publico nele inserto e ao fato de compor, ndo raras vezes,
parte consideravel do passivo da empresa em dificuldades financeiras — estabeleceu a exigéncia
de regularidade fiscal, nos seguintes termos:

(.)

O legislador de 2005, por meio da Lei Complementar n. 118, que acresceu uma série de
dispositivos ao Cédigo Tributario Nacional, além de ratificar a exigéncia de regularidade fiscal,
como condicdo a concessao da recuperacdo judicial, estabeleceu, como direito subjetivo do
contribuinte — e ndo como mera faculdade do Fisco, como poderia sugerir a redacdo do art. 68
da LRF (nestes termos: As Fazendas Publicas e o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
poderao deferir, nos termos da legislacdo especifica, parcelamento de seus créditos, em sede de
recuperacdo judicial, de acordo com os parametros estabelecidos na Lei no 5.172, de 25 de
outubro de 1966 - Cadigo Tributario Nacional.) — o direito ao parcelamento do débito tributario,
0 que haveria de ser devidamente disciplinado por lei especifica.

Ficou definido, assim, que lei especifica, emanada dos entes politicos (Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios), haveria de dispor sobre as condi¢es de parcelamento dos respectivos
créditos tributarios do devedor em recuperacéo judicial, aplicando-se, na auséncia desta, as leis
gerais de parcelamento do ente da Federacdo ao devedor da recuperacdo judicial, nos seguintes
termos:

(.)

Da leitura dos enunciados normativos acima transcritos ressai expresso que a apresentacio de
certiddes negativas de débitos tributarios constitui requisito elencado pelo legislador para a
concessdo da recuperacdo judicial do devedor cujo plano ndo tenha sofrido objegdo ou tenha
sido aprovado pela assembleia de credores.

Como se constata, a regularidade fiscal foi concebida pelo legislador como pressuposto a
concessdo da recuperacao judicial, o que haveria de ser viabilizada por um adequado e factivel
programa legal de parcelamento da divida fiscal e outros modos de composi¢ao.

A edicdo de lel especifica — voltada especificamente a empresa em recuperacao judicial, para
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dar consecucao a tal proposi¢do, mostrava-se indispensavel.

Sem tal providéncia legidativa, ndo se poderia, de fato, exigir do contribuinte, em <érias
dificuldades econémicas e, em exiguo tempo, a sua regularizacédo fiscal, erigindo-a a condicéo
para obtengéo dos beneficios da recuperacéo judicial.

Alel geral de parcelamento a que faz referéncia o § 4o do art. 155-A do CTN acima reproduzido
éale n. 10.522/2002, a qual, em seu art. 10, caput, longe de encerrar um direito subjetivo do
contribuinte, como idealmente se concebeu, foi expressa em conferir a Fazenda Nacional a
prerrogativa de estabelecer o periodo do parcelamento dos débitos, que, a seu exclusivo critério,
seria de, no maximo, 60 (sessenta) parcelas mensais.

Dispbe o aludido dispositivo que: "Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional poder&o ser parcelados em até sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da
autoridade fazendaria, na forma e condicdes previstas nesta Lei".

De seu teor sobressai clarividente que a pretendida aplicacdo subsidiaria — na falta de lei
especifica ao parcelamento de divida fiscal voltada especificamente a empresa em recuperacdo
judicial — revelou-se absolutamente inapta a dar concretude ao direito do empresario em
recuperacao judicial de obter a equalizacdo de seu déhito fiscal, ndo sendo possivel, por isso,
exigir-lhe a regularidade fiscal almgjada pelo legidador, como condicdo & concessdo da
recuperacao judicial.

A conclusdo de inaptiddo da lei geral de parcelamentos a esse propdsito — um verdadeiro
consenso no cenario juridico nacional, a despeito das reiteradas investidas da Fazenda Publica
a esse fim— éjustificada por autorizada doutrina, nos seguintes moldes:

(.)

Em linha com essa compreensdo, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica adotou o
entendimento de que, enquanto nao fosse editada lei especifica sobre o parcelamento dos
créditos tributarios de devedores em recuperacgéo judicial, afigurar- se-ia de todo inviavel a
aplicacéo do art. 57 da Lei n. 11.101/2005 e do art. 191-A do CTN, que exigem a comprovagao
daregularidade fiscal como condi¢éo a concessao da recuperacdo judicial.

(.)

A fim de sanar a reconhecida mora legislativa, sobreveio, apés quase uma década (contada da
edicdo da LRF), a Lei n. 13.043/2014, que ingtituiu o parcelamento dos débitos fiscais junto a
Unido ao introduzr o art. 10-A da Lei n. 10.522/02, o que fez reascender a discussdo quanto a
imprescindibilidade de o contribuinte em recuperacdo judicial, para obter a concessdo da
recuperacao judicial, promover, antes, a suspensao da exigibilidade dos seus débitos fiscais por
meio do parcelamento, nos moldes ali estabelecidos.

Em resumo, o art. 10-A da Lei n. 10.522/2002, com a redagdo dada pela Lei n. 13.043/2014,
estabeleceu 0 parcelamento dos débitos com a Fazenda Nacional em 84 (citenta e quatro)
parcelas, observados os percentuais minimos ali definidos.

(.)

A despeito da edicdo da referida lei, destinada, indubitavelmente, a dar efetividade ao comando
legal inserto no art. 57 da LRF, prevaleceu, no ambito da doutrina nacional, a compreensdo de
gue tais parcelamentos, considerados ainda exiguos, ndo se mostraram suficientes a atender aos
propositos colimados pela lei, ndo sendo possivel, inclusive, em atencdo ao principio da
preservacéo da empresa, insculpido no art. 47 do mesmo diploma legal, impor a recuperanda a
comprovacao de sua regularidade fiscal como condi¢éo a concesséo da recuperagéo judicial.

(..)

Na linha desse entendimento entdo em voga na doutrina nacional, a Terceira Turma do Superior
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Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.864.625/SP, considerando a
deliberacdo da Corte Especial do STJ, quanto a imprescindibilidade de legislacdo especifica que
disciplinasse o parcelamento do débito fiscal de empresa em recuperacdo judicial, perfilhou o
entendimento de que, "muito embora a lacuna legislativa acerca do parcelamento especial tenha
sido preenchida, na esfera federal, com a edicdo da Lei n. 13.043/14 (regulamentada pela
Portaria PGFN- RFB n. 1/15), a demonstracao da regularidade fiscal do devedor que busca o
beneficio recuperatério ndo pode ser exigida sem que se verifique sua compatibilidade com os
principios e objetivos que estruturam e servem de norte a operacionalizacdo do microssistema
instituido pela Lei n. 11.101/2005".

Ademais, assim o fazendo, concluiu-se que: "os motivos que fundamentam a norma do art. 57 da
LRE e do art. 191-A do CTN, assentados exclusivamente no privilégio do crédito tributario, ndo
tem peso suficiente para preponderar sobre o direito do devedor de buscar no processo de
soerguimento a superacdo da crise econdmico-financeira, sobretudo diante das implicacfes
negativas que a interrupcao da atividade empresarial seria capaz de gerar".

(..)

Bem de ver, assim, que o entendimento perfilhado pela Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, adotado sob a égide da Lei n. 13.043/2014, de que a concessdo da recuperacéo judicial
ndo esta condicionada a apresentacdo de certiddo de regularidade fiscal pela recuperanda,
passou a ser adotado em decisdes monocraticas e confirmadas em agravo interno por ambas as
Turmas que compdem a Segunda Secdo do STJ.

Atendo-se, ainda, a descricdo da cronologia do entendimento jurisprudencial desta Corte de
Justica sobre a matéria, registra-se que, a par da ndo exigéncia da certiddo de regularidade
fiscal como condi¢éo a concessdo da recuperacéo judicial & empresa recuperanda, a execucao
do crédito fiscal, ainda que (em tese) pudesse prosseguir, carecia de efetividade, na medida em
gue todo e qualquer ato congtritivo ali determinado era compreendido como usurpacdo da
ampla competéncia entéo atribuida ao Juizo recuperacional (em interpretacdo da LRF, em sua
redacdo original).

A Secéo de Direito Privado do Superior Tribunal de Justica adotou o posicionamento, ainda, de
gue a edicdo da Lei n. 13.043/2014 — que acrescentou 0 art. 10-A & Lei n. 10.522/2002 e
disciplinou o parcelamento de débitos de empresas em recuperacdo judicial — néo
descaracterizava o conflito de competéncia, tampouco teve o conddo de alterar o entendimento
jurisprudencial destacado, conforme decidiu a Segunda Se¢do por ocasido do julgamento do
AgRg no CC 136.130/SP, Relator o Ministro Raul Aradjo, Relator p/ Acordao Ministro Antdnio
Carlos Ferreira, julgado em 13/05/2015, DJe 22/06/2015.

Com compreensao, destacam-se, ainda: Agint no CC 150.414/SP, Rel. Ministro Anténio
Carlos Ferreira, Segunda Segdo, julgado em 22/11/2017, DJe 04/12/2017; Agint no CC
149.641/PR, Rel. Ministro Marco Buzz, Segunda Secdo, julgado em 22/11/2017, DJe
28/11/2017; Agint no CC 150.571/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
Secéo, julgado em 08/11/2017, DJe 20/11/2017; Agint no CC 138.810/PE, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secdo, julgado em 08/11/2017, DJe 23/11/2017; Agint no CC
49.827/RN, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 27/09/2017, DJe
29/09/2017); Agint no CC 144.157/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Se¢éo,
julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017.

Em sentido diametralmente oposto, as Turmas integrantes da Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica adotavam a compreensdo de que "a execucgao fiscal ndo se suspende pelo
deferimento da recuperacdo judicial, permitindo-se a realizacdo de atos constritivos, maxime
gquando evidenciada a inércia da empresa recuperanda em adotar as medidas necessarias a
suspensdo da exigibilidade dos créditos tributérios, em especial, por meio do parcelamento
especial disciplinado pelo art. 10-A da Lei n. 10.522/2002, incluido pela Lei 13.043/2014" (ut
REsp 1.673.421/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/10/2017,
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DJe 23/10/2017). Citamse, ainda: AgRg no AREsp 707.833/DF, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 03/09/2015, DJe 10/11/2015; REsp 1.480.559/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 03/02/2015, DJe 30/03/2015.

Como se pode constatar, a execucdo do crédito fiscal, embora extraconcursal, ndo tinha o
condéo de alcancar sua finalidade satisfativa, de toda inviabilizada, ndo apenas pela entéo
admitida (e necessaria) intervencao do Juizo recuperacional, mas, principalmente, pela prépria
dificuldade de se promover a persecucdo do crédito fiscal, em sua integralidade e de uma Unica
vez, 0 que, caso fosse autorizada, frustraria por completo o processo de recuperacéo judicial,
ainda que a empresa em crise financeira apresentasse condigdes concretas de soerguimento,
auxiliada pelos esfor¢os conjuntos e pelos sacrificios impostos a todos credores.

Ao mesmo tempo, a equalizacdo do crédito tributario, considerada, pela lei de regéncia — e pela
realidade dos fatos —, indispensavel para viabilizar a restruturacdo sblida da empresa em
recuperacao judicial, carecia de mecanismos legais idoneos a realizacdo desse propoésito.

Nesse contexto, ressai evidenciado que, durante os primeiros 15 (quinze) anos de vigéncia da Lei
n. 11.101/2005, o crédito fiscal, embora concebido pelo legislador como preferencial, ficou
relegado a plano secundario.

Mais do que isso. A proépria finalidade do processo recuperacional, de propiciar o soerguimento
da empresa, com sua reestruturagdo econdmico-financeira, mostrava-se — em certa medida —
comprometida.

()

Em janeiro de 2021, entrou em vigor a citada Lei n. 14.112/2020 com o declarado propésito de
aprimorar o0 processo das recuperacfes e de faléncia, buscando suprir as inadequacOes
apontadas e destacadas pela doutrina e pela jurisprudéncia entre as disposicBes legais
originarias e a pratica, a fim de atingir, efetivamente, as finalidades precipuas dos institutos
estabelecidosna lei.

Registra-se que o aludido dissenso jurisprudencial entdo existente entre a Segunda Segéo e as
Turmas integrantes da Secdo de Direito Publico desta Corte de Justica somente veio a se
dissipar por ocasido, justamente, da edi¢éo da Lei n. 14.112/2020, que, a seu modo, delimitou a
competéncia do Juizo em que se processa a execucdo fiscal (a qual ndo se suspende pelo
deferimento da recuperacéo judicial) para determinar os atos de constricdo judicial sobre os
bens da recuperanda; e firmou a competéncia do Juizo da recuperacdo judicial "para
determinar a substituicao dos atos de constri¢do que recaiam sobre bens de capital essenciais a
manutencdo da atividade empresarial até o encerramento da recuperacdo judicial” (ut CC
181.190/AC, Segunda Secéo, julgado em 30/11/2021, DJe 07/12/2021).

Sobre a questdo em comento, exigéncia de regularidade do crédito fiscal — imbricada e com
reflexos positivos ao devedor no ambito da prépria execucdo fiscal, ja que tem o conddo de
justamente obstar as inerentes constrigdes judiciais sobre o patrimbnio da empresa em
recuperacdo judicial —, a Lel 14.112/2020 estabeleceu medidas facilitadoras destinadas ao
equacionamento das dividas tributarias, conferindo ao Fisco, em contrapartida, maiores
prerrogativas no ambito da recuperacao judicial (ainda que seu crédito a ela ndo se encontre
subordinado).

A partir da exposicdo de motivos e, principalmente, das disposi¢es implementadas pela Lei
14.112/2020 — que se destinaram a melhor estruturar o parcelamento especial do débito fiscal
(no &mbito federal) para as empresas em recuperacéo judicial (art. 10-A e 10-B da Lei n.
10.522/2022), bem como a estabelecer a possibilidade de a empresa em recuperacgéo judicial
realizar, com a Unido, suas autarquias e fundagdes, transacdo resolutiva de litigio relativa a
créditos inscritos em divida ativa, nos moldes da Lei 13.988/2020, a chamada Lei do
Contribuinte Legal (10- C da Lei n. 10.522/2022), com o estabelecimento de grave consequéncia
para o caso de descumprimento — pode-se afirmar, com segurancga, 0 inequivoco proposito do
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legislador de conferir concretude a exigéncia de regularidade fiscal a empresa em recuperacao
judicial (cuja previsdo, nos arts. 57 e 58 da LRF, remanesceu incolume, a despeito da
abrangente alteracao promovida na Lei n. 11.101/2005).

(..)

A fim de dar concretude a preferéncia legal conferida ao crédito de titularidade da Fazenda
Plblica, a Lei n. 14.112/2020 reconheceu, expressamente, a competéncia do Juizo da execucéo
fiscal para determinar a constricdo de bens da empresa recuperanda para fazer frente a
totalidade do débito, e reduziu, substancialmente, a competéncia do Juizo da recuperacdo
judicial, limitada a determinar a substitui¢éo dos atos de constri¢do que recaiam sobre bens de
capital essenciais a manutengéo da atividade empresarial até o encerramento da recuperagao
judicial.

Ciente, porém, de que a satisfacéo integral do débito fiscal (que, repita-se, representa, no mais
das vezes, parte expressiva do passivo da empresa devedora), por meio de constri¢des judiciais
realizadas no bojo da execucéo fiscal sobre o patriménio ja combalido da empresa, tem o
indiscutivel potencial de comprometer 0 processo recuperacional como um todo, o legislador
implementou o direito subjetivo do contribuinte/devedor em recuperacdo judicial ao
parcelamento do débito fiscal (ou a transacéo e outros modos de composicdo), estipulando a
quitacéo no consideravel prazo de 10 (dez) anos, com o escalonamento ali previsto.

A equalizagdo do crédito fiscal — que pode se dar por meio de um programa legal de
parcelamento factivel, efetivamente implementado por lei especial — tem o condao, justamente,
de impedir e de tornar sem efeito as incursdes no patrimbnio da empresa em recuperacio
judicial na execucdo fiscal, providéncia absolutamente necessaria para a viabilizagdo de seu
soerguimento.

Duvidas ndo remanescem quanto a conclusdo de que a satisfacdo do crédito fiscal, por meio do
parcelamento e da transagdo postos a disposicao do contribuinte em recuperacgéo judicial, no
prazo de 10 (dez) anos, apresenta-se indiscutivelmente mais benéfica aos interesses da
recuperanda do que a persecucéo do crédito fiscal, em sua integralidade e de uma Unica vez, no
bojo da execucéo fiscal.

Impde-se a Fazenda Publica, desse modo e a despeito da extraconcursalidade de seu crédito,
este esfor¢co (que ndo deixa de consistir na privagdo parcial do exercicio do seu direito
crediticio), a fim de também contribuir com o soerguimento da empresa viavel, mas que se
encontra em situacdo de crise financeira.

A exigéncia da regularidade fiscal, como condicdo a concessdo da recuperacéo judicial, longe
de encerrar um método coercitivo espdrio de cumprimento das obrigagdes, constituiu a forma
encontrada pela lei para, em atencéo aos parametros de razoabilidade, equilibrar os relevantes
fins do processo recuperacional,

(..)

Justamente porgue a concessdo da recuperacao judicial sinaliza o almejado saneamento, como
um todo, de seus déhitos, a exigéncia de regularidade fiscal da empresa constitui pressuposto da
decisdo judicial que assim a declare.

(.)

Em coeréncia com o novo sistema concebido pelo legislador no tratamento do crédito fiscal no
processo de recuperagdo judicial, a corroborar a imprescindibilidade da comprovacédo da
regularidade fiscal como condigdo a concessdo da recuperacdo judicial, o art. 73, V, da LRF
(com redacdo dada pela Lei n. 14.112/2020) estabeleceu o descumprimento do parcelamento
fiscal como causa de convolagéo da recuperacéo judicial em faléncia.

A imperatividade da disposicdo contida no art. 57 da LRF, ainda que expressa em seus proprios
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termos, foi confirmada pela consequéncia legal advinda do descumprimento do parcelamento
fiscal, como bem acentua Ricardo Negr&o (semgrifo no original):

(..)

Por conseguinte, em relacdo a débitos fiscais de titularidade da Fazenda Publica dos Estados,
do Didtrito Federal e dos Municipios, a exigéncia de regularidade fiscal, como condi¢do a
concessdo da recuperacao judicial, somente poderd ser implementada a partir da edicéo de lei
especifica dos referidos entes paliticos (ainda que restrita em aderir aostermos da lei federal).

Relevante anotar, ainda, ndo se afigurar possivel ao Juizo da recuperacdo, diante da nédo
comprovacdo da regularidade fiscal estabelecer consequéncias diversas daquela fixada em lei.
Conforme assinalado, nos termos dos arts. 57 e 58 da LRF, a ndo apresentacdo de certiddes
negativas (ou positivas, com efeito de negativas), ensgja a ndo concessdo da recuperacio
judicial.

N&o ha se falar, nesse caso, em convolacdo em faléncia, que € como visto, consequéncia
especifica do descumprimento do parcelamento €/ou transacdo, em momento, por evidente, em
que a recuperacao judicial ja havia sido anteriormente concedida.

(.)

Desse modo, em linha com o insigne empresarialista, em caso de ndo cumprimento da
comprovacdo da regularidade fiscal, deve-se sobrestar 0 processo recuperacional até a
efetivacdo da medida, sem prejuizo da retomada das execucdes individuais e de eventuais
pedidos de faléncia.”

E assim concluiu o Relator no sentido de que a devedora deveria comprovar a regularidade fiscal no prazo
estipulado pelo Juizo, sob pena de suspensdo do processo de recuperacdo judicial.

Pois bem, no caso concreto, 0s argumentos apresentados pela recuperanda SOLIDA ja foram enfrentados
nos tribunais superiores e o cendrio juridico ja pode se considerar pacificado ou pelo menos em fase de
consolidacso.

De outro lado, ndo se ignora os problemas econdmico-financeiros e a dificuldade enfrentada pel as empresas
gue passam por processo de recuperacdo judicial em alcancar aregularidade fiscal e a concessdo do prazo de
180 dias para a comprovagdo dessa regularidade, conforme sugerido pelo Administrador Judicial, me parece
razoével e ndo implica em prejuizo ao fisco diante da possibilidade de revogacdo do beneficio legal.

ISTO POSTO, tendo como base a aprovacio do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL pelos credores
em ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES, hei por bem de considerar resolvidas pelos credores as
Objecdes apresentadas nos autos (art. 35 da Lei 11.101/05) e CONCEDER a RECUPERACAO JUDICIAL
a sociedade empreséria SOLIDA CONSTRUCAO LTDA - EPP, qualificada nainicial, para todos os efeitos
dale 11.101/05.

Concedo o prazo de 180 dias para a comprovacao da regularidade fiscal determinada no art. 57 da Lei
11.101/05, sob pena de, néo o fazendo, ser revista e revogada a esta decisdo de concess@o da recuperagdo
judicial.

Ciéncia arecuperanda, Administrador Judicial e Ministério Publico.
DASPROVIDENCIASFINAIS,

11 Publique-se o inteiro teor desta decisdo via sistemae por Edital.

12. Oficie-se & Corregedoria de Justica do Estado do Pard informando acerca do deferimento da
presente Recuperacdo Judicial, para os fins de direito.

13. Em cumprimento ao item 1.5 do TERMO DE COOPERACAO JURISDICIONAL N. 001/2023,
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firmado pelo Tribuna de Justica do Estado do Pard e Tribunal Regional do Trabalho da 8% Regido,
comunique-se os respectivos NUCLEOS DE COOPERACAO JUDICIARIA sobre a aprovagéo do Plano de
Recuperacdio Judicial e consequente deferimento da Recuperacdo Judicial da empresa SOLIDA
CONSTRUCAO LTDA - EPP.

A mesma diligéncia deve ser realizada junto ao Tribunal Regional Federal da 12 Regido para conhecimento e
divulgacdo da concessdo desta Recuperacdo Judicial, considerando que, mesmo ndo havendo termo de
cooperacao em vigor, ndo seignora o impacto deste evento processual em processos em tramitacdo perante a
Justica Federal, principalmente, de execucdes fiscais.

14. Comunique-se JUCEPA e para qualquer outro 6rgdo cujo conhecimento desta decisdo se faca
necess&rio, ficando, desde j4, autorizada a expedicdo do que for necess&rio independentemente de novo
despacho.

15. Intimem-se o Ministério PUblico e as Fazendas Plblicas.

1.6. Dé-se ciéncia arecuperanda e ao Administrador Judicial.

Servir4 o presente, por copia digitada, como oficio, nos termos dos Provimentos n° 003 e 011/2009 -
CIRMB.

Belém, (data constante na assinatura digital).

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE CONFORME LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

=

CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTICA

PJECOR N° 0001280-42.2025.2.00.0814

PEDIDO DE PROVIDENCIAS (1199)

[Ato Normativo]

REQUERENTE: BELEM - 132 VARA CIVEL E EMPRESARIAL - TIPA

DESPACHO/OFICIO

O presente de expediente € oriundo do Juizo de Direito da 132 Vara Civel e
Empresarial de Belém (Id. 5611068), por meio do qual cientifica este Orgdo Correcional acerca
da sentenca (Id. 5611069), da lavra do Magistrado Cristiano Arantes e Silva que deferiu a
recuperacao judicial da empresa Sdlida Construcédo Ltda-EPP, nos autos do processo n°
0849450-13.2022.8.14.0301.

Atendendo ao solicitado, DETERMINO, entdo, que seja dada ciéncia da integra
deste expediente a todos os Juizes de Direito do Estado do Para, bem como as Corregedorias

Gerais das Justicas Estaduais e do Distrito Federal, a fim de que a decis&@o proferida pelo Juizo
de Direito da 132 Vara Civel e Empresarial de Belém seja atendida.

Apods, ARQUIVE-SE.

Dé-se ciéncia ao remetente.

Sirva o presente despacho como oficio.

A Secretaria da Corregedoria de Justica, para os devidos fins.

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargadora ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Corregedora-Geral de Justica do Para
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