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Crime é fato tipico, antijuridico e culpavel, elementos essenciais para sua
configuragéo e possivel condenagéo.

Dentro do conceito analitico de crime, a teoria tripartida, predominante na Europa
e na América Latina, compreende que o crime € um fato tipico, antijuridico e
culpavel.

Crime, no conceito analitico é fato tipico, antijuridico e culpavel.

N&o importando a corrente (causalista, finalista ou funcionalista), o delito tem
trés elementos indispensaveis a sua configuragdo, dando margem a
condenacgao.

Sem qualquer um deles, o juiz tem suporte para absolver.

e Fato tipico: amolda-se o fato real ao modelo de conduta proibida previsto
no tipo penal (ex.: matar alguém art. 121, CP).

¢ Antijuridico: contraria o ordenamento juridico, causando efetiva lesao a
bem juridico tutelado.

e Culpavel: merecedor de censura, pois cometido por imputavel (maior de
18 e mentalmente sao), com conhecimento do ilicito e possibilidade plena
de atuacéo conforme o Direito exige1.

Do ponto de vista da Psiquiatria Forense e da Psicologia Juridica, é possivel
analisar tecnicamente o elemento da culpa. Nao tratam dos elementos tipico e
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antijuridico por ndo fazer parte direta da atuagdo profissional na area das
Neurociéncias Forenses, Clinica Médica, Medicina Legal.

Segundo Taborda, Chalub e Costa (2016, p. 2022), em explicagdo fundamental
sobre o tema:

Para bem realizar uma pericia de imputabilidade penal, o psiquiatra
deve ter uma clara nogcdo do conceito de crime, pois assim podera
entender melhor os limites e a finalidade do ato que realizara. As
definigbes de crime entre os tratadistas de direito penal, como se pode
imaginar, sdo abundantes, mas, de uma forma ou outra, convergem
para a ideia de que crime é toda a agdo ou omissé&o, tipica, antijuridica
e culpavel. Nessa construgéo simples estédo contidos seus principais
elementos definidores, com 0s quais 0s operadores do direito se
devem haver.

Assim, para que haja crime é necessario que:

e o fato lesivo decorra de uma agdo ou omissdo humanas

e que o fato praticado seja tipico, isto €, previamente descrito na lei penal

e que seja antijuridico, uma vez que alguns fatos tipicos podem nao ser
antijuridicos, como, por exemplo, matar alguém em legitima defesa

e que o ato seja culpavel, tanto pela modalidade dolo quanto pela culpa

Dos elementos descritos, deflui que se pode vislumbrar na estrutura
do conceito de crime um componente objetivo e outro subjetivo. A
parte objetiva compbe-se da tipicidade e da antijuridicidade. Se
apenas essas duas variaveis se fizerem presentes, ja se pode afirmar
que, sob um ponto de vista estritamente material, ocorreu um delito.
Tome-se como exemplo matar alguém sem estar ao abrigo de uma
excludente de antijuridicidade (estado de necessidade, legitima
defesa, exercicio regular de um direito ou estrito cumprimento do
dever legal). O ilicito em si houve, mas isso ndo implica que
obrigatoriamente o agente sera responsabilizado na esfera penal. E
necessario, para tal, que o elemento subjetivo também marque
presenca. Entretanto, antes de perquirir se o acusado agiu com dolo
ou culpa - a culpabilidade -, é necessario que se estabeleca a
capacidade de imputagéo - ou imputabilidade - dessa pessoa. Assim,
temos que o elemento subjetivo do delito é formado pelo binbmio
imputabilidade + culpabilidade. Com essa "equacdo do crime" em
mente, ficam mais claros para o perito os objetivos e limites de sua
atuagcdo ao realizar uma pericia de imputabilidade penal. (Grifo
nosso)

De forma sintética, a inimputabilidade é considerada quando ao tempo da agao,
o0 acusado estava manifestando transtorno mental, com uma relacdo de



causalidade entre os sintomas apresentados e o ato infracional, que
comprometeram de forma total ou parcial sua capacidade de entender e/ou de
determinar-se diante de sua conduta criminosa.

Um exemplo de sujeito inimputavel, seria aquele que em surto psicotico comete
homicidio sob comando de vozes derivadas de suas alucinag¢des. Outro caso, de
semi imputabilidade, poderia ser o de um dependente de alcool que agride o pai,
quando estava com capacidade de determinagdo comprometida por sindrome
de abstinéncia grave, com alteracédo do humor e da impulsividade.

Sobre a culpa, além do aspecto da inimputabilidade, o Psiquiatra Forense e o
Psicologo Juridico devem considerar o erro de proibicdo e a exigibilidade de
conduta diversa:

Para ser responsabilizado o sujeito deve possuir capacidade de
culpabilidade, possibilidade de compreender a proibicdo em suas
circunstancias de vida e minima liberdade, diante das circunstancias,
para deliberar entre a pratica ou ndo de uma infragdo penal.

Prevalece, assim, que sdo estruturas da culpabilidade (a) a
imputabilidade, (b) a potencial consciéncia da ilicitude e (c) o erro de
proibigéo.

Prevalece no Brasil a proposta finalista, que tem como estratos a
imputabilidade, a potencial consciéncia da ilicitude e a exigibilidade de
conduta diversa.

Apesar do farto desenvolvimento das trés categorias na doutrina, nos
tribunais o juizo de culpabilidade costuma se basear apenas no juizo
de imputabilidade, enquanto o erro de proibicdo é pouco lembrado e
a exigibilidade de conduta diversa praticamente esquecida.

O erro de proibicao se da quando o agente supde praticar uma conduta legal ou
legitima, mas que em verdade configura ilicito penal, ou seja, quando o autor
carece da consciéncia da ilicitude do fato, ndo sabe realmente o que faz.

Um exemplo de erro de proibigdo poderia ser quando a acusada, com
comprometimento cognitivo, ndo demonstrou comportamentos que indicassem
que planejou acusado crime, ndo teve condigdes intelectuais para interpretar o
que estava fazendo como ato ilicito.

Exigibilidade de conduta diversa, corresponde a que a normalidade das
circunstancias do fato exige comportamento de acordo ao direito, confere ao
sujeito o poder de nao fazer o que faz.

A anormalidade das circunstancias do fato que fundamenta a inexigibilidade de
comportamento diverso incide sobre situacbes de exculpagao concretas, nas
quais atua um autor culpavel ou reprovavel que, contudo, deve ser ex- ou



desculpado porque o limite da exigibilidade juridica é determinado pelo limiar
minimo de dirigibilidade normativa ou de motivagdo conforme a norma, excluida
ou reduzida em situag¢des de exculpagao legais ou supralegais.

O recurso da exculpante da inexigibilidade de conduta diversa se da pelo Direito
nao pode punir aquele que ndo podia optar por agir diferente, que infringe a lei
para nao sacrificar a propria integridade ou a prépria vida.

E aplicado no caso de excesso na legitima defesa, em que o sujeito erra sobre
a intensidade da agresséo, utilizando meio de defesa superior ao necessario; ou
erra sobre a atualidade da agressao, que ainda nao é atual ou ja ndo é mais
atual.

Um exemplo de excesso na legitima defesa seria o de um acusado de homicidio,
que no momento do ato se encontrava com quadro ativo de delirio de ciumes.
Apos ser insultado de forma repetida em discussdo com companheira, e esta
afirmar que o estava deixando, absolutamente tomado por suas emocoes, a
esfaqueia sem nenhum sinal que tenha sido premeditado.

Esse comportamento excessivo é resultado instinto de conservacao, ativado
pelo medo, susto ou perturbagdo, que produzem uma reagéo fisioldgica similar
a de "lutar ou fugir" para garantir a sobrevivéncia. Faz com que a agao ocorra
antes mesmo do processamento adequado da situagdo. Vide artigo destes
autores sobre sequestro emocional para compreender como as Neurociéncias
explicam este fendbmeno.

As outras situagdes que implicam na exculpacgao legal a coagao irresistivel, que
sao condicdes que impedem a livre determinacdo da vontade; e a obediéncia
hierarquica, que impde uma pressao psicoemocional excepcional que chega a
limitar a capacidade do individuo para cumprir a lei.

Aqui também cabe ressaltar que as causas de exclusao da antijuridicidade estéao
previstas no artigo 23 do Cédigo Penal:

Art. 23 - Nao ha crime quando o agente pratica o fato:

I.  em estado de necessidade;
Il.  em legitima defesa;
[ll.  em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direito.

De maneira resumida, a Psiquiatria Forense e a Psicologia Juridica excluem o
elemento culpa de acordo com as seguintes metodologias:

1. Perfil Criminal, analise sistematica, complexa e constituida por elementos
da identificagcdo de evidéncias comportamentais e decorrentes da
criminalistica.

2. Coeréncia Biografica, que avalia o quao légico um ato juridico, do
passado, esteve em relacdo ao comportamento do sujeito ao longo de



vida, ou seja, a congruéncia entre o estado considerado normal da pessoa
e o apresentado no momento de determinado ato investigado.

3. Correlagao de perfil biopsicossocial do crime disposto na acusagédo com
o do Avaliado, por exemplo, a correlacdo entre o perfil de abusadores
sexuais e o perfil psiquico e de histérico comportamental do acusado.

4. Avaliagao da presenca do critério biopsicossocial para caracterizacao de
inimputabilidade ou semi imputabilidade penal.

Assim, a partir dos elementos descritos, entende-se que apesar de ter ocorrido
objetivamente o ilicito, pode ser que o Avaliado em pericia Psiquiatrica Forense
e Psicolégica Juridica ndo tenha agido com dolo ou culpa, logo que a
culpabilidade estava ausente, podendo em casos de inimputabilidade ser
indicada a medida de seguranga, atualmente regulada pela Resolugdo 487 do
CNJ, que prevé a aplicagao do modelo antimanicomial no contexto judiciario.
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