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12TURMA DE DIREITO PENAL
APELACAO PENAL —00056847520158140401

COMARCA: Belém.
APELANTE: Debora Luanade LimaBorges (Defensoria Plblica do Estado do Pard).
APELADO: Justica Piblica.

PROCURADOR DE JUSTICA: Adélio Mendes dos Santos.

RELATORA: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO.

EMENTA: APELACAO CRIME. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO DEFENSIVO. PRELIMINAR.
EXCLUSAO DO INQUERITO POLICIAL DOS AUTOS. NAO CABIMENTO. N&o merece prosperar a
alegacdo de exclusdo fisica do Inquérito Policial, sustentada pela defesa do apelante, umavez que o IPL tem
apenas o conddo informativo para esclarecimento dos autos, ndo cabendo a ele a observancia aos principios da
ampla defesa e do contraditorio. Eventual nulidade do Inquerito Policial ndo contagia o processo criminal.
MERITO. DECISAO DOS JURADOS CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. PEDIDO DE NOVO
JULGAMENTO IMPROCEDENTE. O conjunto probatorio caracteriza de forma latente a materialidade e
autoria e embasaram de forma satisfatéria o entendimento dos jurados. O Conselho de Sentenca optou por uma
das versdes carreadas aos autos, sd se admitindo a desconstituicdo do Juri se a decisdo fosse inteiramente
divorciada das provas dos autos, 0 que ndo ocorreu no caso em tela, restando impositiva a confirmacéo do
decreto condenatorio. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
Vistos e etc.
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direto Penal,
por unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Sessdo Ordinaria Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora

RELATORIO

Versam os presentes autos de Apelacdo Penal, interposta por Debora Luana de Lima Borges, contra
ar. decisdo do Juizo de Direito da 32 Vara do Tribunal do Juri de Belém que o condenou pelo delito
tipificado no artigo 121, 81° do Cddigo Penal a pena de 04 (quatro) anos e 08 (oito) meses de
reclusdo em regime semiaberto.

Narra a dentincia que no dia 19/02/2015, a ora apelante, em companhia de uma parceira, ceifou a
vida de Juliana Souza da Fonseca, mediante o emprego de arma de fogo, sendo que o crime teria
sido motivado por vinganca.

A denuncia foi recebida em 02/02/2016 (fls. 259) e apds tramitacdo processual, a apelante foi
pronunciada em 01/09/2016 (fls.310/311), sendo submetido ao Tribunal Popular do Jiri na data de
21/11/2019 (fls. 580/581) e condenada nos termos acima apontados.

Diante deste resultado, a defesa interpds recurso de apelacdo, cujas, requerendo, ainadmissibilidade

do uso do inquérito policial como meio de prova, requerendo que seja declarada a sua nulidade, pela
ndo exclusdo do
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procedimento investigatério dos autos. Aponta, ainda, nulidade da sentenga tendo em vista que
veredicto prolatado pelo Conselho de Sentenca fora manifestamente contrério ao conjunto probatério
(fls. 601/607).

Em contrarrazdes, o representante do Ministério Pablico Estadual, manifestou-se pelo conhecimento
e improvimento do apelo (fls. 612/616).

O Orgdo Ministerial do 2° grau ofereceu parecer da lavra do Procuradora de Justica Adélio Mendes
dos Santos, que se manifestou pelo conhecimento e improvimento do recurso de apelacgéo (fls.
619/623).

E o relatdrio. A Reviso.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal passo ao seu exame.

Preliminarmente, a defesa aduz ser inadmissivel utilizar o inquérito policial como meio de prova,
pois a condenacdo do apelante ndo pode se basear em provas colhidas apenas ha fase extrajudicial no
intuito de evitar a contaminagdo do magistrado pel os elementos obtidos sem o contraditério.

Importante salientar que o Inguérito policial é elemento informativo de denlincia e em seu bojo séo
produzidas provas documentais e periciais destinadas a embasar a segunda fase da persecucéo penal
gue se instaura, via de regra, com a dentincia, ndo podendo ser retirado dos autos sem justificativa
plausivel.

N&o merece prosperar a alegacdo de exclusdo fisica do Inquérito Policial, sustentada pela defesa do
apelante, uma vez que o IPL tem apenas o conddo informativo para esclarecimento dos autos, nao
cabendo a ele a observancia aos principios da ampla defesa e do contraditorio, sendo que eventual
nulidade do Inquérito Policial ndo contagia o processo criminal.

Ressalte-se, por oportuno, que ja é sedimentado nas jurisprudéncias dos Tribunais Patrios que, por se
tratar o Inquérito de uma simples peca informativa, destinada a embasar uma eventual dendncia, os
vicios verificados neste ndo contaminam a acdo penal, ou segja, 0s vicios do Inquérito ndo geram
nulidades processuais. Por estas razdes, rejeito a preliminar arguida.

No mérito, a defesa objetiva a absolvic¢éo da apelante por considerar que a decisdo dos jurados foi
manifestamente contréria a prova dos autos. Vejamos.

Conforme, delineado nos autos, no dia 19/02/2015, por voltas das 15:00h, na Alameda Sorriso com
Rua Independéncia, as proximidades da residéncia da vitima, no bairro do Tapand, nesta capital, aré
Débora Rejane Silva Araljo, que estava ha companhia da apelante Débora Luana de Lima Borges,
desferiu 02 (dois) disparos de arma de fogo contra a vitima Juliana Souza da Fonseca, a qual ndo
resistiu aos ferimentos e evoluiu a 6bito.

Aduz a pega delatéria que o crime foi motivado por vinganga, ja que a vitima Juliana Souza da

Fonseca estava tendo um relacionamento com o ex-companheiro de Débora Rejane Silva Araljo, 0
nacional Anténio Marcos Alves da Silva, fato este que teria enfurecido a referida acusada.
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No dia, horaeloca do crime, as acusadas, armadas com um revélver calibre 38, sairam em busca da
vitima, que se encontrava em sua residéncia. Ao chegarem na rua onde a vitima morava, por
desconhecerem o local, as mesmas fizeram buscas na vizinhanga, até que em dado momento
localizaram a moradia de Juliana e a chamaram para conversar.

Neste momento, Débora Luana iniciou uma conversa com a vitima, sendo que esta foi atraida por
aquela em direcdo a acusada Débora Rejane, que a esperava na motocicleta que as conduziu até o
referido local. Ao se encontrarem, Débora Rejane inicia uma discussdo com a vitima, que se
acalorou, momento em gue Débora Luana instigou sua parceira a cometer o crime.

Assim, Débora Rejane Silva Aralljo sacou o revélver que portava e disparou por 02 (duas) vezes
contra vitima, atingindo a sua perna e barriga, sendo esta imediatamente socorrida por populares e
conduzida a Unidade de Salde do Tapana, porém ndo resistiu aos ferimentos e evoluiu a 6bito.

Apés a prética do delito, as rés empreenderam fuga na motocicleta conduzida por Débora L uana de
Lima Borges para local incerto e ndo sabido

De inicio aponto que a materialidade do fato esta corporificada de forma inconteste pelo Laudo de
Necropsia Médico Legal (fls. 307/308) .

Igualmente, a autoria delitiva restou comprovada tanto através do depoimento da testemunha ocular
compromissa Jodo Carlos Gomes do Carmo (midia de fls. 429), que declarou em Juizo que estava na
casa da mée, quando a apelante e sua comparsa chegaram e perguntaram sobre a vitima, e que seu
sobrinho levou as duas mulheres até a casa da vitima e depois as viu conversando.

Prossegue relatando a testemunha que viu quando Debora Luana saiu de perto de ambas e disse que
esperaria a parceira no canto da rua, entretanto retornou logo a seguir e disse: da umas coronhadas
nela e acaba logo com isso. Depois disso a testemunha ouviu disparos contra a vitima.

Outrossim, atestemunha ocular néo compromissada Maria Eneide Souza da Fonseca, mée da vitima,
(midiade fls. 429) relatou que viu a recorrente na moto, junto com a comparsa Débora Rejane Silva
Araljo, ja condenada e afirmou gue a mesma estava pilotando a moto e que foi Debora Luana que
foi até o portdo e chamou a vitima.

A propria condenada Débora Rejane Silva Araljo, confirmou perante o Plenério do Tribunal do Jari
no momento de seu interrogatério que Debora Luana estava com ela no momento do crime e que
inclusive as duas foram atras da vitima (midia de fls. 429).

Pelo exposto, conclui-se gue o entendimento dos jurados foi embasado no contexto probatorio e de
forma satisfatoria, ndo havendo como desconsiderar a intencdo de matar da apelante, na medida em
gue juntamente com sua comparsa, compactuou para 0 cometimento do homicidio da vitima que
veio a ohito por tiros de arma de fogo, sem motivo justificavel, levando-a a ébito, sendo estes fatos
suficientes para caracterizar a autoria e materialidade delitiva.
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E importante destacar que cabe ao JUri Popular optar por uma das versdes carreadas aos autos, ndo se
podendo atribuir a decisdo que acatou uma delas, a possibilidade de ser manifestamente
improcedente, caso que sb se admitiria se a decisdo fosse dissociada das provas dos autos, o que hao
ocorreu no caso em tela

Sé tem cabimento & desconstituicdo da decisdo do Tribunal do Jari pelo fundamento de
contrariedade as provas dos autos, quando essa decisdo for inteiramente divorciada destas que ndo €
a hipétese dos autos, restando impositiva a confirmagdo do decreto condenatério. Neste sentido:
APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 121, §2°, INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVIGAO DOS REUS. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE
CONTRARIA AS PROVAS CONTIDAS NOS AUTOS. ARGUMENTO IMPROCEDENTE.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO. VOTACAO UNANIME. 01- Preenchidos os
pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, o apelo deve ser conhecido. 02 - A Constituicéo da
Republica Federativa do Brasil, em seu artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea ‘c’, reconhece ainstituicdo do jdri
popular, assegurando a soberania de seus veredictos. 03 — (...) quando a decisdo dos jurados for
manifestamente contréria a prova dos autos, ndo af eta a soberania dos veredictos, uma vez que a hova decisio
também serd dada pelo Tribunal do Jari (in MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional’ ed. rev. e atual.
até a EC n®91, de 19 de fevereiro de 2016, Sdo Paulo: Atlas, 2016). 04 - N&o obstante os judici0sos argumentos
do apelante, apds a detida analise dos autos, ndo se vislumbra que a decisdo dos jurados de que Jodo Davi de
Melo, Evandro Marcolino Caixeta e Domingos Correia Bibiano ndo concorreram para a pratica dos homicidios
em questdo deu-se de modo contrério as provas ai colhidas. O que se constata, na verdade, é que o conselho de
sentenca, simplesmente, optou por uma das teses a ele exposta. | nexiste, portanto, nulidade a ser reconhecida
em segunda instancia. 05. Conhecimento e improvimento recursais. 06. Decisdo unanime.

TJPA — AP 0002118-22.2001.8.14.0028 — Rel. Des. Leonam Gondim — 32 Turma — Jugado 02/03/17.

APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE
NULIDADE. IMPEDIMENTO DE JURADA. NAO OCORRENCIA. HIPOTESE DE IMPEDIMENTO NAO
PREVISTA NO ART. 448 DO CP. PRECLUSAO DA MATERIA E AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE
PREJUIZO. RAZOES RESTRITAS A DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. IMPROCEDENCIA. PRINCIPIOS DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS E DA INTIMA
CONVICCAO. APELO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. A jurada ser tia de uma sobrinha do
acusado ndo se amolda as hipéteses de impedimento elencadas no art. 448 do CPP. 2. Ainda que ajurada fosse
considerada impedida, a nulidade deveriater sido arguida ainda em sesséo, nos termos do art. 571, VIII, do
Cadigo de Processo Penal, sob pena de preclusdo. Além disso, ndo restou demonstrado qualquer prejuizo que
justificasse nulidade. 3. A decisdo manifestamente contraria a prova dos autos somente ocorre quando o
Conselho de Sentenca despreza completamente o conjunto probatério, julgando de forma francamente
dissociada da realidade constante dos autos, o que inocorreu no caso. 4. Havendo duas versdes a respeito dos
fatos, ambas amparadas pelo conjunto probatério produzido nos autos, ha que se respeitar a deciséo dos
jurados, sob pena do tribunal togado invadir o mérito ao determinar novo julgamento e incorrer em ofensa ao
principio constitucional da soberania dos vereditos populares. 5. Recurso conhecido e improvido, a
unanimidade.

TJPA — AP 0000028-93.2010.8.14.0023 — Rel. Des. Milton Nobre — 22 Turma— Julgado 14/02/2017.

Pelo exposto, por ndo vislumbrar arbitrariedade na deciséo do Conselho de Sentenca, ndo ha que se
falar em decisdo manifestamente contréria a prova dos autos, razdo pela qual mantenho a sentenca
condenatéria em todos 0s termos.

Isto posto, em harmonia com o parecer ministerial, conheco e nego provimento
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ao recurso de apelagdo, mantidas todas as disposi ¢ies sentenciais.
E o voto.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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