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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2014.3.018440-2

AGRAVANTE : PAULO DAVID REISDO NASCIMENTO
ADVOGADOS : KENIA SOARES DA COSTA E OUTROS
AGRAVADO : AYMORE CREDITO FIANANC. EINV. S/A
ADVOGADOS: ALAN FERREIRA DE SOUZA E OUTROS
RELATOR : DES. RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA. DETERMINOU A
SUSPENSAO DA ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. O AGRAVANTE
EFETUOU O PAGAMENTO DE MENOS DE 50% (CINQUENTA POR CENTO) DAS
PARCELAS DE UM TOTAL DE 60 (SESSENTA) PARCELAS, NAO SE MOSTRANDO
IRRISORIO O VALOR A SER QUITADO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, A
UNANIMIDADE.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 42 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em conhecer do
Agravo de Instrumento, porém negar-1he provimento, pelos fatos e fundamentos constantes
do voto.

Esta sesséo foi presidida pela Exmo. Sr. Des. José Maria Teixeira do Rosario.

Sala das Sesses do Tribunal de Justica do Estado do Para, ao vigésimo quinto dia do més
de julho de 2016.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2014.3.018440-2
Agravante : Paulo David Reis do Nascimento
Advogados : Kenia Soares da Costa e Outros
Agravado : Aymoré Crédito Fiananc. E Inv. S/A
Advogados : Alan Ferreira de Souza e Outros
Relator : Des. Ricardo Ferreira Nunes
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RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, sendo Agravante PAULO DAVID REIS DO
NASCIMENTO e Agravado AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO S/A, conforme inicial de fls. 02/22, acompanhada dos documentos de fls.
23/109.

O presente recurso se insurge contra a deciséo do Juizo monocrético na A¢éo de Busca e
Apreensdo proposta pelo Agravado contra o Agravante, feito tramitando no Juizado da 112
Vara Civel da Comarca de Belém (Proc. n°® 0003790-10.2014.814.0301).

Eis a decisdo ora agravada:

DECISAO

AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, devidamente
gualificado, por intermédio de advogado legalmente constituido, com fulcro no art. 3° do
Decreto-Lei n° 911/69, propds ACAO DE BUSCA E APREENSAO em desfavor de
PAULO DAVID REIS DO NASCIMENTO, também identificado.

Aduz que celebrou com a parte demandada contrato de financiamento para aquisi¢céo do
veiculo MARCA FORD, TIPO FIESTA 1.0 8V FLEX 5P, ANO 2.011, MODELO 2.011,
COR PRETA, PLACA NSV ¢, 4283, CHASSI N° 9BFZF55A3B8182484, MOVIDO A
GASOLINA.

Salienta que a parte demandada deixou de cumprir com 0S COmpromissos assumidos no
aludido instrumento contratual, por isso foi constituida em mora por meio de notificacao
extragjudicial. Dai a presente medida visando ¢, retomada do bem financiado.

A inicial acha-se instruida com copia do referido contrato e notificacdo extrajudicial,
constituindo a parte demandada em mora, naformado art. 22, § 2° do Decreto-Lei n° 911/69.

Ante 0 exposto, resolvo o seguinte:

1. Defiro, liminarmente, a medida de busca e apreensdo. Expeca-se mandado, depositando-
se 0 bem em méos do representante legal do requerente ou da pessoa por ele indicada;

2. Nomeio o oficial de justica encarregado da diligéncia para proceder a vistoria do bem e
arbitramento de seu valor, devendo descrever o seu estado, individualizado-o com todas as
suas caracteristicas,

3. Efetivada a medida, cite-se a parte demandada, PAULO DAVID REIS DO
NASCIMENTO, afim de que, no prazo de 15, (quinze) dias, querendo, conteste ¢, acdo
proposta (art. 3°, § 3°, do Decreto-Lei n° 911/69, com nova redagdo introduzida pelaLei n°
10.931/2004), anotando-se, entretanto, no mandado que requerida, no prazo de 05 (cinco)
dias, contado sempre da efetivaco da medida liminar, podera efetuar o pagamento integral
da divida pendente, segundo os val ores apresentados pelo requerente nainicial, hipotese em
gue o bem financiado Ihe serarestituido livre do 6nus (art. 3°, § 2°, dalegislacdo
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citada), sob pena de ser consolidada a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem ao
patrimonio do credor fiducidrio, cabendo as reparticbes competentes, quando for o caso,
expedir novo certificado de registro de propriedade em nome do credor ou de terceiro por
ele indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciéria (art. 3°, § 1°, da legislacéo citada),
contudo a parte demandada néo fica impedida de oferecer resposta ainda que tenha utilizado
aludida faculdade (art. 3°, 8 4°, legislagéo citada);
4. Servird o presente, por copia digitalizada, como mandado de busca, apreensdo e citagéo,
nos termos do Provimento n° 003/2009 - CIRMB;
Coube-me o feito por distribuigéo.

Em despacho de fls. 112/114, indeferi a concessao de efeito suspensivo ao recurso
requerido pelo recorrente, determinei a intimacéo do juizo prolator da decisdo agravada
para, no prazo legal, prestar as informacfes de estilo e a do agravado para, querendo, no
prazo legal, apresentar contrarrazoes.

O Juizo aquo prestou as informagdes de estilo, conforme documento as fls. 118.
O agravado, asfls. 144/161, contra-arrazoou 0 recurso, pugnando pelo seu desprovimento.

E o relatdrio.

VOTO

Quando da apreciacdo do pedido de tutela antecipada requerida pelo ora Agravante, proferi
a seguinte deciséo, ora reproduzida como razdes de decidir.

Irresignado com a decisdo acima transcrita, 0 ora agravante, através do petitorio as fls.
02/22, contendo vérias alegacdes, entre as quais o aforamento de agdo revisional, e outras,
requer a sua suspensao.

Analisando os argumentos constantes na peticéo suso referida, entendo que a Unica que
poderia tornar sem efeito a decisdo que concedeu a liminar de busca e apreensdo néo foi
suscitada pela agravada, qual seja, de que havia adimplemento substancial.

Pelo que se dessume dos autos, o contrato de arrendamento em questéo foi livremente
pactuado entre as partes.

Como cedico, considera-se adimplemento substancial quando o devedor ja cumpriu de
forma expressiva a obrigagdo assumida, ou sgja, quitou mais da metade da divida, motivo
pelo qual entendo que, caso ocorra o inadimplemento nesta fase, ndo podera o devedor
sofrer a mesma pena de resolucdo do contrato que sofreria um devedor contumaz, por ser
injusto e abusivo.

No caso em tela, verifica-se que o devedor ndo quitou, sequer, 50% (cinguenta por cento)
da sua obrigacdo, o que, a meu sentir, caracteriza, de forma cristalina, inadimplemento a
autorizar, assim, a perda da posse do bem liminarmente.

Ademais, mesmo o fato de ter aforado agéo revisional ndo isenta a agravada da mora.
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Ainda da andlise dos autos, se dessume que o contrato de arrendamento em questéo foi
livremente pactuado entre as partes.

Em que pese pretender o autor a revisdo, e consequente consignacdo dos valores que
entende cabiveis, o certo € que tal medida néo tem o conddo de afastar a mora da devedora,
sem ainstauragéo do efetivo contraditorio.

Consoante entendimento majoritério, para que a mora seja ilidida, evitando-se que o
credor possatomar as medidas cabiveis ao recebimento de seus direitos dentre elas a busca e
apreensao do bem alienado fiduciariamente, de rigor o depdsito das parcelas do contrato no
valor pactuado, e ndo apenas no valor que o devedor entende correto.

Nesse sentido:

TUTELA ANTECIPADA - Acdes de busca e apreensdo (alienacéo fiduciaria) e de
consignacao em pagamento c.c. declaratéria de nulidade e revisdo contratual - Manutencéo
do bem em poder do devedor fiduciario Mora ocorrente - Depdsito parcial - Pagamento
integral do valor da divida - Inteligéncia do art. 3°, § 2°, do Dec Lei 911/69 - Inocorréncia
Acdo consignatdria proposta por devedor em mora, ndo inibe a apreensdo do bem - Decisdo
mantida - Recurso improvido. TISP - Al n° 7.164.071- 2, Rel. Des. MARIO OLIVEIRA, 142
Cém., TIDir. Privado, j. em 12.03.2008.

ARRENDAMENTO MERCANTIL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
TUTELA ANTECIPADA - TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA SOB O
ARGUMENTO DE QUE HA ACAO REVISIONAL DO CONTRATO EM CURSO
INADMISSIBILIDADE COMO RESTOU ASSENTADO NO V. ACORDAO
PROLATADO NO Al N° 1.126.200-01, NAO SE PODE IMPEDIR O ACESSO DO
CREDOR AO JUDICIARIO PARA PLEITEAR SEU DIREITO, E, NO CASO, A
AGRAVANTE PLEITEOU LIMINARMENTE A REINTEGRACAO DE POSSE DO BEM
EM RAZAO DA MORA DO DEVEDOR, SENDO QUE A CONCESSAO NAO ESTA
OBSTADA PELOS DEPOSITOS REALIZADOS NOS AUTOS DA REVISIONAL,
PORQUANTO EFETIVADOS A MENOR E SEM QUALQUER JUSTIFICATIVA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE — LIMINAR CONCEDIDA AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. TJSP- Al n°1.149.851-0/4, Rel. Des. ROMEU RICUPERO,
362 Cam., TJ Dir. Privado, j. em 10.04.2008

Assim, pelo acima exposto, indefiro a concessao de empréstimo de efeito suspensivo ao
presente recurso, consoante pleiteado pelo Agravante.

Primeiramente, urge se saliente que, como cedico, em sede de agravo de instrumento, o
julgamento deve ater-se ao acerto ou eventual desacerto da decisdo prolatada em primeiro
grau, abstraindo-se o quanto possivel de se adentrar ao meritum causae discutido na
demanda principal, cingindo-se, pois, a decisao vergastada.

Impende frisar que o Novo Cdédigo de Processo Civil/2105 o qual entrou em vigor em
18/03/2016, tem aplicacdo imediata por se tratar de norma processual. Contudo, nos termos
do artigo14 do Novo Cadigo de Processo Civil/15 " A norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente ans processos em curso, respeitados os atos processuais praticados
e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.”

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3347



—x Poder Judiciario I LA AR R

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00037901020148140301
_®¥ BELEM R LR T R
“ST==~ SECRETARIA 42CAMARA CIVEL ISOLADA 20160298844159

ACORDAO - DOC: 20160298844159 N° 162506

Assim, em que pese a entrada em vigor do NCPC/15, esclareco que em respeito aregra de
direito intertemporal e aos atos juridicos processuais consumados, 0 presente recurso sera
analisado sob a 6tica do antigo CPC/73, uma vez que interposto o recurso de agravo de
instrumento sob a vigéncia da antiga lei processual.

Nessa linha, vale transcrever trecho do julgamento do STJ onde prescreve que: "(...) A lei
vigente a época da prolacéo da decisdo que se pretende reformar € que rege o cabimento e a
admissibilidade do recurso.(...)" (REsp n°.:1.132.774/ES).

No mérito, 0 recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, pela andlise detida dos autos, observa-se que o agravante firmou com a
financeira agravada contrato de financiamento com clausula de alienacéo fiduciaria, cujo
pagamento do valor financiado se daria em 60 (sessenta) parcelas (fls. 38), estando
plenamente ciente das condic¢des contratuais e do nimero de parcelas que deveria adimplir.

E certo, ainda, que o agravante também estava ciente de que, em caso de inadimplemento
de uma das parcelas do financiamento, poderia o credor intentar agdo de busca e apreenséo a
fim de retomar o bem alienado fiduciariamente.

Assim, uma vez plenamente ciente do dever assumido no contrato, ndo pode o devedor
pretender que, com o0 pagamento de apenas parte da divida, seja reconhecido o
adimplemento substancial, bem como sejam afastadas as consequéncias oriundas do
inadimplemento.

De qualquer forma, ndo ha como declarar que no presente caso houve adimplemento
substancial, umavez que o requerido efetuou o pagamento de menos de 50% (cinquenta por
cento) das parcelas de um total de 60 (sessenta) parcelas ndo se mostrando assim irrisorio o
valor a ser quitado pelo agravante.

Nesse sentido:

Alienacdo fiduciaria. Busca e apreensdo. Bem néo localizado. A¢éo convertida em deposito.
N&o comprovado o pagamento da totalidade da divida. Ac&o julgada procedente. Apelacéo.
Pretendida aplicacéo da teoria do adimplemento substancial. Impossibilidade. Falta de
pagamento das 05 Ultimas prestacfes do financiamento. Valor que ndo se mostra irrisorio.
Teoria que ndo pode ser aplicada como perddo de divida inadimplida. Aplicabilidade da
teoria afastada. Sentenca mantida. Recurso improvido. (Ap. n° 0033081-32.2003.8.26.0002
322.Cam. de Direito Privado Rel. Des. FRANCISCO OCCHUITO JUNIOR)

Alienacéo Fiduciaria. Acéo de busca e apreensdo. Aplicacéo da teoria do adimplemento
substancial. Impossibilidade. Débito que acanga valor significante ante as peculiaridades do
contrato. Juros capitalizados. Possibilidade. Ac¢do procedente. Recurso desprovido. (Ap. n°
0004484-06.2010.8.26.0003 362 Cam. de Direito Privado Rel. Des. PEDRO BACCARAT)

Ademais, o pleito de suspensdo da liminar, em razédo do pagamento de apenas algumas
parcelas, ndo é viavel ante o disposto no REsp 1.418.593/M S, ocasido em foi reconhecida a
existéncia de controvérsia repetitiva sobre a discussdo acerca da possibilidade de purgacéo
da mora em acao de busca e apreensdo decorrente de contrato de financiamento com
clausula de alienacéo fiduciaria, restando decidido:
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ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. DECRETO-LEI N. 911/1969. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI
N. 10.931/2004. PURGACAO DA MORA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DA DiVIDA NO PRAZO DE 5 DIAS APOS A
EXECUCAO DA LIMINAR. 1. Parafins do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: "Nos
contratos firmados na vigéncia da Lel n. 10.931/2004, compete ao devedor, no prazo de 5
(cinco) dias apds a execucdo da liminar na agdo de busca e apreensdo, pagar aintegralidade
da divida - entendida esta como os valores apresentados e comprovados pelo credor na
inicial -, sob pena de consolidacéo da propriedade do bem movel objeto de alienacéo
fiduciaria. 2. Recurso especial provido. (STJ, REsp 1.418.593/M S, Quarta Turma, Rel. Min.
LUIS FELIPE SALOMAO, j. 14.05.2014)

Assim, decidida a questdo em sede de recurso repetitivo no sentido de afastar a
possibilidade da purgacédo da mora pelo pagamento das parcelas vencidas, forcoso
reconhecer a impossibilidade de purgacdo da mora, mas somente quitacao integral do
contrato.

Note-se que plenamente ciente do dever assumido no contrato, ndo pode o devedor
pretender que, com o pagamento de parte minima da divida, seja reconhecido o
adimplemento substancial, bem como sejam afastadas as consequéncias oriundas do
inadimplemento.

Desta forma, se mostra correta a decisdo ora atacada, pois o Decreto- Lei n.° 911/69, que
rege a matéria, dispoe:

Art. 20 No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuai s garantidas mediante
alienacgdo fiduciéria, o proprietario fiduciério ou credor podera vender a coisa a terceiros,
independentemente de leil&o, hasta publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida
judicial ou extragjudicial, salvo disposi¢8o expressa em contrario prevista no contrato,
devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas decorrentes e
entregar ao devedor o saldo apurado, se houver, com a devida prestacdo de contas.

(...)

8 20 A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser
comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura
constante do referido aviso seja a do proprio destinatario.

(...)

Art. 30 O proprietério fiduciario ou credor poderd, desde que comprovada a mora, naforma
estabelecida pelo 8 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou
terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida
liminarmente, podendo ser apreciada em plant&o judiciario.

Assim, aplicavel a legislacéo especifica ao caso em andlise, observados os requisitos
exigidos, ha de se conceder a medida liminar de busca e apreensao, pela inexisténcia de
adimplemento substancial.

Mediante tais fundamentos, ratificando a decisdo as fls. 112/114, conhego do recurso,
porém,nego-lhe provimento a fim de manter a deciséo atacada em todos 0s seus termos.
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E o voto.
Belém, 25/07/2016.

Des. Ricardo Ferreira Nunes.
Relator
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