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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0807680-07.2021.8.14.0000

PACIENTE: BRENO OLIVEIRA DA COSTA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 52 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE BELEM/PA
RELATOR(A): Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR N° 0807680-07.2021.8.14.0000

IMPETRANTE: MARIO WILLIAM BRUNO DO NASCIMENTO COUTO.

PACIENTE: BRENO OLIVEIRA DA COSTA.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 52 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
BELEM.

PROCURADOR DE JUSTICA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO.

RELATOR: DESEMBARGADOR ROMULO NUNES.

EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIMES PREVISTOS NOS ARTIGOS 33 E 35 DA LEI N°
11.343/2006. ALEGACAO DE CARENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA EXTREMA, CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO PACIENTE E
SUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. REITERACAO DE
PEDIDO. MATERIAS JA APRECIADAS NO HABEAS CORPUS N° 0802510-
54.2021.8.14.0000, JULGADO E DENEGADO POR UNANIMIDADE PELA SESSAO DE
DIREITO PENAL NO DIA 24/05/2021. NAO CONHECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA, VISTO QUE 02 (DUAS) AUDIENCIAS DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO FORAM MARCADAS E NAO REALIZADAS (23/06/2021 E 21/07/2021).
DESCABIMENTO. APESAR DO PACIENTE SE ENCONTRAR PRESO DESDE
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18/02/2021, NAO HA QUE SE FALAR EM EXCESSO DE PRAZO, POSTO QUE HOUVE
REANALISE DA CUSTODIA CAUTELAR NOS DIAS 26/03/2021, 03/05/2021 E
07/07/2021. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DESIGNADA PARA O DIA
25/08/2021. CRIMES PRATICADOS SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
IMPROCEDENCIA. ORDEM PUBLICA AMEACADA EM VIRTUDE DA ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (2.107,7 - DOIS QUILOS, CENTO E SETE
GRAMAS E SETE MILIGRAMAS), VISTO QUE O TRAFICO E ASSOCIACAO AO
TRAFICO DE DROGAS SAO VIOLENCIAS QUE SE PERPETRAM PERANTE A
SOCIEDADE. REVOGACAO DA PRISAO EM FACE DO RISCO DE INFECCAO PELA
COVID-19. IMPROCEDENCIA. NAO HA NOS AUTOS COMPROVACAO DE QUE O
COACTO POSSUI QUALQUER COMORBIDADE E NADA FOI COMPROVADO QUANTO
A OCORRENCIA DE INFECTADOS E/OU PROPAGACAO DO MENCIONADO VIiRUS NO
CARCERE ONDE O PACIENTE ESTA SEGREGADO CAUTELARMENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIR A PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO, DIANTE DA JUSTIFICATIVA APRESENTADA
PARA A DECRETACAO DA CUSTODIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESTA PARTE, DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. As alegacdes que tratam da auséncia dos requisitos autorizadores da custddia
extrema, condicBes pessoais favoraveis do paciente e suficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo, sdo mera repeticdo argumentativa de Habeas
Corpus Liberatério anteriormente impetrado em favor do paciente, cuja ordem foi
denegada. Nao conhecimento;

2. A arguicao de excesso de prazo na formacgéo da culpa é descabida, apesar do
coacto se encontrar preso desde o dia 18/02/2021, houve reanalise da custddia
cautelar nos dias 26/03/2021, 03/05/2021 e 07/07/2021 e o juizo a quo designou
audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 25/08/2021;

3. Os crimes em que pese terem sido cometidos sem violéncia ou grave ameaca,
houve abalo a ordem publica, face a elevada quantidade de droga apreendida
(2.107,7 - dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas). Entretanto, trata-se
de trafico e associacéo ao trafico de drogas em que sugere grave problema de
salde publica, tendo em vista a possibilidade de gerar vicio entre os
consumidores, tanto que, uma grande parcela das pessoas recolhidas as casas
prisionais decorre dessa conduta, dai resultando, sem duvida, uma violéncia que
se perpetra perante a sociedade, impossibilitando a substituicdo da prisdo
preventiva por medidas cautelares diversas da prisao, diante da justificativa
apresentada para a decretacdo da custddia;

4. Mostra-se descabida a pretensdo de revogacdo da custddia preventiva em
decorréncia da pandemia de coronavirus, todavia, ndo ha nos autos comprovacao
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de gque o paciente pertenca ao grupo de risco do COVID-19 para que ocorra a
reavaliacdo da prisdo provisoria, assim como, o impetrante ndo comprovou
ocorréncia de infectados e/ou propagacao do mencionado virus no cércere onde
0 coacto esta segregado cautelarmente;

5. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da
Secdao de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer parcialmente e, nesta parte, denegar a
Ordem, tudo na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pelo Excelentissimo
Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém. (PA), 23 de agosto de 2021.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator

RELATORIO

Cuida-se de Habeas Corpus Liberatério com Pedido de Liminar, impetrado em favor
de BRENO OLIVEIRA DA COSTA, preso em flagrante delito, no dia 18/02/2021, pela pratica dos
crimes dos artigos 33 e 35 da Lei n°® 11.343/2006, cuja custddia foi convertida em preventiva
pelo Juizo de Direito da 12 Vara de Inquéritos Policiais da Comarca da Capital.

O impetrante alega que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal no seu
status libertatis pelos seguintes motivos: a) auséncia dos requisitos autorizadores da custodia
extrema; b) suficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao; c) excesso de prazo na
formacdo da culpa; d) grave momento que vivemos em decorréncia da pandemia de
coronavirus; e) crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaca; f) qualidades pessoais
favoraveis. Por esses motivos, requereu a concessao liminar da Ordem, determinando a
imediata expedicdo de alvara de soltura, para que o paciente possa responder ao processo em
liberdade, com aplicacdo das medidas cautelares previstas no artigo 319 do CPP.
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A medida liminar requerida foi indeferida, as informacfes foram prestadas e
acostadas ao writ (Id. Doc. n° 5823707 - paginas 1 e 2), o Ministério Publico opinou pelo
conhecimento e denegacao da ordem.

E o relatério.

VOTO

Consta dos autos que, no dia 18/02/2021, policiais civis da Divisao de Narcoéticos
receberam a informacéo de que em um quarto do hotel Ipé, localizado no bairro de Sao Bras, no
municipio de Belém, estava ocorrendo transacao relacionada a trafico de drogas. Ao chegarem
no local, identificaram o paciente e o corréu Elessandro Pantoja Nascimento, que estavam no
guarto n° 120 negociando cerca de 2.000Kg (dois quilogramas) de cocaina. Posteriormente
foram apreendidos ainda 02 (dois) pacotes menores da mesma substancia na casa do acusado
Elessandro e, no total, a quantia de R$ 10.150,00 (dez mil, cento e cinquenta reais), além de
uma balanca de precisdo e um aparelho de telefone celular Apple. Segundo o laudo toxicologico
nos autos foram apreendidos 2.107,7 (dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas) de
cocaina. Assim, os denunciados foram presos e conduzidos a Delegacia. Todo o material foi
apreendido e encaminhado a pericia. Perante a Autoridade Policial, o paciente, afirmou que
estava no mesmo quarto que Elessandro e que sabia que realizava transagcfes com o trafico de
drogas.

Em analise aos autos, constata-se que foi impetrado Habeas Corpus anterior,
autuado sob o n° 0802510-54.2020.8.14.0000, em beneficio do mesmo paciente, julgado por
essa Egrégia Corte de Justica, em 24/05/2021, na 182 Sesséo Ordinaria da Secao de Direito
Penal, o qual teve a Ordem denegada a unanimidade de votos, conforme se vé do Acordao (Id.
Doc. n® 5217666), sob a relatoria deste mesmo Desembargador.

Reitera o impetrante, no presente writ, as mesmas raz0es alegadas no pedido
antecedente, ao apontar suposto constrangimento ilegal, aduzindo: caréncia dos requisitos
autorizadores da custddia extrema, condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente e suficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisdo, todas ja analisadas e combatidas por este Relator,
guando da denegac¢éo da Ordem por esta Colenda Secao, no julgamento do Habeas Corpus n°
0802510-54.2021.8.14.0000, em 24/05/2021 (Acérdéao Id. Doc. n° 5217666), razdo pela qual
deixo de conhecé-las.

Em que pese a reiteracdo das alegac¢des supra, constata-se, ainda, as arguicdes de
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excesso de prazo na formacéo da culpa; crimes imputados ao coacto foram cometidos sem
violéncia ou grave ameaca; também o grave momento que vivemos em decorréncia da
pandemia de COVID-19.

DO EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA

Embora a autoridade inquinada coatora tenha designado uma audiéncia de instrucéo
e julgamento para o dia 23/06/2021, e outa para o dia 21/07/2021, ambas nao foram realizadas
por falta de testemunhas arroladas pelo Ministério Publico e apesar do coacto se encontrar
preso desde o dia 18/02/2021, ndo ha que se falar em excesso de prazo injustificado, posto que
houve reandlise da custédia cautelar nos dias 26/03/2021, 03/05/2021 e 07/07/2021. O juizo a
guo designou audiéncia de instrucao e julgamento para o dia 25/08/2021.

Configura excesso de prazo quando o retardamento no julgamento decorrer de
desidia do Estado-Juiz na efetivagdo da prestacao jurisdicional, o que n&o se verificou em
nenhum momento no presente writ, pois 0 processo caminha regularmente, consequentemente,
nao ha nenhum indicio de inércia ou excesso de prazo da autoridade inquinada coatora, sendo
inviavel a concessédo da ordem sob esse fundamento.

DOS CRIMES COMETIDOS SEM VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA

O impetrante aduz que os crimes foram cometidos sem violéncia ou grave
ameaca. Todavia, houve abalo a ordem publica, face a elevada quantidade de droga apreendida
(2.107,7 - dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas). Por se tratar de trafico e
associacdo ao trafico de drogas em que sugere grave problema de salude publica, tendo em
vista a possibilidade de gerar vicio entre os consumidores, tanto que, uma grande parcela das
pessoas recolhidas as casas prisionais decorre dessa conduta, dai resultando, sem davida, uma
violéncia que se perpetra perante a sociedade, impossibilitando a substituicdo da prisédo
preventiva por medidas cautelares diversas da prisdo, diante da justificativa apresentada para a
decretacdo da custddia.

DO POSSIVEL RISCO DE CONTAMINACAO PELO
CORONAVIRUS NO AMBIENTE CARCERARIO

Observa-se que nao ha nenhuma comprovacdo do coacto pertencer ao grupo de
risco do coronavirus para que ocorra a reavaliacdo da prisao provisoria. Assim como, o
impetrante ndo comprovou ocorréncia de infectados e/ou propagacdo do mencionado virus no
céarcere onde o paciente esta segregado cautelarmente.
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No tocante o risco de contaminacdo pelo coronavirus, ndo cabe na espécie,
revogacao da prisdo preventiva, com base somente na questdo humanitaria e sanitéria. Fazer
parte do grupo de risco de contaminacao, por si s6, ndo impede a permanéncia da segregagao,
tanto mais quando a populacdo carceraria conta com atendimento médico e fornecimento de
medicamentos, além de imediato encaminhamento a rede publica de saldde, que nem sempre
estdo ao alcance de boa parte dos cidadaos comuns.

Ademais, medidas sanitarias tém sido adotadas com o fim de minimizar o risco de
transmissdo do coronavirus nas casas penais. Embora ja haja noticia de contaminacéo de
encarcerados e servidores no sistema penitenciario, a Secretaria de Estado de Administracéo
Penitenciaria - SEAP, vem adotando providéncias como a de separacao dos grupos do risco do
restante da massa carceraria, fornecimento de alimentacdo apropriada, medicamento,
atendimento médico por equipe especializada, etc.; destacando-se, também, acado de
desinfec¢éo das casas penais.

Ante o0 exposto, conheco parcialmente o presente Habeas Corpus e na parte
conhecida denego a ordem, tudo nos termos da fundamentacé&o, impossibilitando a substituicdo
da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas da prisdo, diante da justificativa
apresentada para a decretacao da custédia.

E como voto

Belém. (PA), 23 de agosto de 2021.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator

Belém, 23/08/2021
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Cuida-se de Habeas Corpus Liberatério com Pedido de Liminar, impetrado em favor
de BRENO OLIVEIRA DA COSTA, preso em flagrante delito, no dia 18/02/2021, pela préatica dos
crimes dos artigos 33 e 35 da Lei n°® 11.343/2006, cuja custddia foi convertida em preventiva
pelo Juizo de Direito da 12 Vara de Inquéritos Policiais da Comarca da Capital.

O impetrante alega que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal no seu
status libertatis pelos seguintes motivos: a) auséncia dos requisitos autorizadores da custodia
extrema; b) suficiéncia das medidas cautelares diversas da priséo; c) excesso de prazo na
formacdo da culpa; d) grave momento que vivemos em decorréncia da pandemia de
coronavirus; e) crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaga, f) qualidades pessoais
favoraveis. Por esses motivos, requereu a concessao liminar da Ordem, determinando a
imediata expedicdo de alvard de soltura, para que o paciente possa responder ao processo em
liberdade, com aplicacao das medidas cautelares previstas no artigo 319 do CPP.

A medida liminar requerida foi indeferida, as informacfes foram prestadas e
acostadas ao writ (Id. Doc. n° 5823707 - paginas 1 e 2), o Ministério Publico opinou pelo
conhecimento e denegacédo da ordem.

E o relatério.
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Consta dos autos que, no dia 18/02/2021, policiais civis da Divisdo de Narcoticos
receberam a informacao de que em um quarto do hotel Ipé, localizado no bairro de S&o Bras, no
municipio de Belém, estava ocorrendo transacao relacionada a trafico de drogas. Ao chegarem
no local, identificaram o paciente e o corréu Elessandro Pantoja Nascimento, que estavam no
qguarto n° 120 negociando cerca de 2.000Kg (dois quilogramas) de cocaina. Posteriormente
foram apreendidos ainda 02 (dois) pacotes menores da mesma substancia na casa do acusado
Elessandro e, no total, a quantia de R$ 10.150,00 (dez mil, cento e cinquenta reais), além de
uma balancga de precisdo e um aparelho de telefone celular Apple. Segundo o laudo toxicol6gico
nos autos foram apreendidos 2.107,7 (dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas) de
cocaina. Assim, os denunciados foram presos e conduzidos a Delegacia. Todo o material foi
apreendido e encaminhado a pericia. Perante a Autoridade Policial, o paciente, afirmou que
estava no mesmo quarto que Elessandro e que sabia que realizava transagfes com o trafico de
drogas.

Em analise aos autos, constata-se que foi impetrado Habeas Corpus anterior,
autuado sob o n°® 0802510-54.2020.8.14.0000, em beneficio do mesmo paciente, julgado por
essa Egrégia Corte de Justica, em 24/05/2021, na 182 Sessao Ordinaria da Secao de Direito
Penal, o qual teve a Ordem denegada a unanimidade de votos, conforme se vé do Acérdao (Id.
Doc. n® 5217666), sob a relatoria deste mesmo Desembargador.

Reitera o impetrante, no presente writ, as mesmas razfes alegadas no pedido
antecedente, ao apontar suposto constrangimento ilegal, aduzindo: caréncia dos requisitos
autorizadores da custodia extrema, condicdes pessoais favoraveis do paciente e suficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisdo, todas ja analisadas e combatidas por este Relator,
guando da denegacdo da Ordem por esta Colenda Secéao, no julgamento do Habeas Corpus n°®
0802510-54.2021.8.14.0000, em 24/05/2021 (Acérdéo Id. Doc. n° 5217666), razdo pela qual
deixo de conhecé-las.

Em que pese a reiteracdo das alegagdes supra, constata-se, ainda, as arguicdes de
excesso de prazo na formacéo da culpa; crimes imputados ao coacto foram cometidos sem
violéncia ou grave ameaca; também o grave momento que vivemos em decorréncia da
pandemia de COVID-19.

DO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA

Embora a autoridade inquinada coatora tenha designado uma audiéncia de instrucéo
e julgamento para o dia 23/06/2021, e outa para o dia 21/07/2021, ambas nao foram realizadas
por falta de testemunhas arroladas pelo Ministério Publico e apesar do coacto se encontrar
preso desde o dia 18/02/2021, ndo ha que se falar em excesso de prazo injustificado, posto que
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houve reandlise da custddia cautelar nos dias 26/03/2021, 03/05/2021 e 07/07/2021. O juizo a
guo designou audiéncia de instrucao e julgamento para o dia 25/08/2021.

Configura excesso de prazo quando o retardamento no julgamento decorrer de
desidia do Estado-Juiz na efetivacdo da prestacao jurisdicional, o que nao se verificou em
nenhum momento no presente writ, pois 0 processo caminha regularmente, consequentemente,
nao ha nenhum indicio de inércia ou excesso de prazo da autoridade inquinada coatora, sendo
inviavel a concessédo da ordem sob esse fundamento.

DOS CRIMES COMETIDOS SEM VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA

O impetrante aduz que os crimes foram cometidos sem violéncia ou grave
ameaca. Todavia, houve abalo a ordem publica, face a elevada quantidade de droga apreendida
(2.107,7 - dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas). Por se tratar de trafico e
associacdo ao trafico de drogas em que sugere grave problema de salude publica, tendo em
vista a possibilidade de gerar vicio entre os consumidores, tanto que, uma grande parcela das
pessoas recolhidas as casas prisionais decorre dessa conduta, dai resultando, sem davida, uma
violéncia que se perpetra perante a sociedade, impossibilitando a substituicdo da prisédo
preventiva por medidas cautelares diversas da prisdo, diante da justificativa apresentada para a
decretacdo da custddia.

DO POSSIVEL RISCO DE CONTAMINACAO PELO
CORONAVIRUS NO AMBIENTE CARCERARIO

Observa-se que ndao ha nenhuma comprovacao do coacto pertencer ao grupo de
risco do coronavirus para que ocorra a reavaliacdo da prisao provisoria. Assim como, 0
impetrante ndo comprovou ocorréncia de infectados e/ou propagacao do mencionado virus no
carcere onde o paciente esta segregado cautelarmente.

No tocante o risco de contaminacdo pelo coronavirus, ndo cabe na espécie,
revogacado da prisdo preventiva, com base somente na questdo humanitaria e sanitaria. Fazer
parte do grupo de risco de contaminacao, por si s6, ndo impede a permanéncia da segregacao,
tanto mais quando a populacao carceraria conta com atendimento médico e fornecimento de
medicamentos, além de imediato encaminhamento a rede publica de salde, que hem sempre
estdo ao alcance de boa parte dos cidadaos comuns.

Ademais, medidas sanitarias tém sido adotadas com o fim de minimizar o risco de
transmissao do coronavirus nas casas penais. Embora ja haja noticia de contaminacdo de
encarcerados e servidores no sistema penitenciario, a Secretaria de Estado de Administracao
Penitenciaria - SEAP, vem adotando providéncias como a de separacao dos grupos do risco do
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restante da massa carceraria, fornecimento de alimentacdo apropriada, medicamento,
atendimento médico por equipe especializada, etc.; destacando-se, também, acado de
desinfec¢éo das casas penais.

Ante o0 exposto, conheco parcialmente o presente Habeas Corpus e na parte
conhecida denego a ordem, tudo nos termos da fundamentacé&o, impossibilitando a substituicdo
da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas da prisdo, diante da justificativa
apresentada para a decretacao da custédia.

E como voto

Belém. (PA), 23 de agosto de 2021.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR N° 0807680-07.2021.8.14.0000

IMPETRANTE: MARIO WILLIAM BRUNO DO NASCIMENTO COUTO.

PACIENTE: BRENO OLIVEIRA DA COSTA.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 52 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
BELEM.

PROCURADOR DE JUSTIGA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO.

RELATOR: DESEMBARGADOR ROMULO NUNES.

EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIMES PREVISTOS NOS ARTIGOS 33 E 35 DA LEI N°
11.343/2006. ALEGACAO DE CARENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA EXTREMA, CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO PACIENTE E
SUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. REITERACAO DE
PEDIDO. MATERIAS JA APRECIADAS NO HABEAS CORPUS N° 0802510-
54.2021.8.14.0000, JULGADO E DENEGADO POR UNANIMIDADE PELA SESSAO DE
DIREITO PENAL NO DIA 24/05/2021. NAO CONHECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA, VISTO QUE 02 (DUAS) AUDIENCIAS DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO FORAM MARCADAS E NAO REALIZADAS (23/06/2021 E 21/07/2021).
DESCABIMENTO. APESAR DO PACIENTE SE ENCONTRAR PRESO DESDE
18/02/2021, NAO HA QUE SE FALAR EM EXCESSO DE PRAZO, POSTO QUE HOUVE
REANALISE DA CUSTODIA CAUTELAR NOS DIAS 26/03/2021, 03/05/2021 E
07/07/2021. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DESIGNADA PARA O DIA
25/08/2021. CRIMES PRATICADOS SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
IMPROCEDENCIA. ORDEM PUBLICA AMEACADA EM VIRTUDE DA ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (2.107,7 - DOIS QUILOS, CENTO E SETE
GRAMAS E SETE MILIGRAMAS), VISTO QUE O TRAFICO E ASSOCIACAO AO
TRAFICO DE DROGAS SAO VIOLENCIAS QUE SE PERPETRAM PERANTE A
SOCIEDADE. REVOGACAO DA PRISAO EM FACE DO RISCO DE INFECCAO PELA
COVID-19. IMPROCEDENCIA. NAO HA NOS AUTOS COMPROVACAO DE QUE O
COACTO POSSUI QUALQUER COMORBIDADE E NADA FOl COMPROVADO QUANTO
A OCORRENCIA DE INFECTADOS E/OU PROPAGACAO DO MENCIONADO VIRUS NO
CARCERE ONDE O PACIENTE ESTA SEGREGADO CAUTELARMENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIR A PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO, DIANTE DA JUSTIFICATIVA APRESENTADA
PARA A DECRETACAO DA CUSTODIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESTA PARTE, DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. As alegacgdes que tratam da auséncia dos requisitos autorizadores da custédia
extrema, condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente e suficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo, sdo mera repeticdo argumentativa de Habeas
Corpus Liberatério anteriormente impetrado em favor do paciente, cuja ordem foi
denegada. Nao conhecimento;
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2. A arguicao de excesso de prazo na formacgéo da culpa € descabida, apesar do
coacto se encontrar preso desde o dia 18/02/2021, houve reanalise da custddia
cautelar nos dias 26/03/2021, 03/05/2021 e 07/07/2021 e o juizo a quo designou
audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 25/08/2021;

3. Os crimes em que pese terem sido cometidos sem violéncia ou grave ameaca,
houve abalo a ordem publica, face a elevada quantidade de droga apreendida
(2.107,7 - dois quilos, cento e sete gramas e sete miligramas). Entretanto, trata-se
de trafico e associacéo ao trafico de drogas em que sugere grave problema de
salde publica, tendo em vista a possibilidade de gerar vicio entre os
consumidores, tanto que, uma grande parcela das pessoas recolhidas as casas
prisionais decorre dessa conduta, dai resultando, sem duvida, uma violéncia que
se perpetra perante a sociedade, impossibilitando a substituicdo da prisdo
preventiva por medidas cautelares diversas da prisédo, diante da justificativa
apresentada para a decretacdo da custddia;

4. Mostra-se descabida a pretensdo de revogacdo da custddia preventiva em
decorréncia da pandemia de coronavirus, todavia, ndo ha nos autos comprovacao
de gque o paciente pertenca ao grupo de risco do COVID-19 para que ocorra a
reavaliacdo da prisao provisoéria, assim como, o impetrante ndo comprovou
ocorréncia de infectados e/ou propagacao do mencionado virus no carcere onde
0 coacto esté segregado cautelarmente;

5. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da
Secao de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer parcialmente e, nesta parte, denegar a
Ordem, tudo na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pelo Excelentissimo
Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém. (PA), 23 de agosto de 2021.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator
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