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DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR, impetrado por
JOSE CLEITON DA SILVA, devidamente representado por advogados habilitados nos autos,
com esteio no art. 5°, “caput”, da CF/88, contra suposto ato arbitrario e ilegal da
PROCURADORA GERAL ADJUNTA DO CONTENCIOSO DO ESTADO DO PARA e outros.

Na peticdo inicial do mandamus o impetrante alega que a autoridade coatora, em
30/04/2021, expediu Oficio n. 0719/2021 PGE- GAB- PCDM orientando a susta¢édo de pagamento
do Adicional de Interiorizacdo a todos os militares que estejam lotados no interior do Estado do
Para. No entanto, o Governador do Estado do Para ajuizou ADI n.° 6321/PA na qual foi julgado
inconstitucional o art. 48, inciso IV, e da Lei Estadual n.° 5.652/91, mas modulou os efeitos
concedendo eficicia ex nunc a decisdo, para produzir efeitos somente a partir da data do
julgamento em relacdo aos que ja estejam recebendo o adicional de interiorizacdo, por decisédo
administrativa ou judicial.

Desta forma, diante da decisdo exposta, requer a concessao de medida liminar para anular
0 ato coator e reestabelecer a vantagem suprimida de seus vencimentos, ao final confirmar a
seguranca garantindo a anulacdo do ato. Requer a concessao de justica gratuita por ser pobre no
sentido da lei.

E o sucinto relatério.
Presentes os requisitos de admissibilidade, passo a analise do pedido liminar.

Pelos fatos narrados e analise dos documentos juntados verifica-se presenca de fummus
boni iuris das alegacdes, pelas razdes que passo a expor.

O ato coator determinou a sustacdo do pagamento do Adicional de Interiorizacdo a todos
os militares lotados no interior do Estado do Par4, incluindo os que percebam a gratificacao por
meio de processo judicial ou administrativo, ndo fazendo qualquer distin¢éo.

A matéria foi objeto da ADI n.° 6321/PA, ajuizada pelo Excelentissimo Governador do
Estado do Para junto ao Supremo Tribunal Federal, apreciada em julgamento proferido em
plenério virtual, publicado no Diario Oficial em 21.12.2020, onde o Pleno do STF declarou a
inconstitucionalidade do art. 48, inciso 1V, e da Lei Estadual n.° 5.652/91, mas modulou os efeitos
concedendo eficacia ex nunc & decisdo, para produzir efeitos somente a partir da data do
julgamento em relacé@o aos que ja estejam recebendo o adicional de interiorizacdo, por deciséo
administrativa ou judicial, nos seguintes termos:

“EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. INC. IV DO
ART. 48 DA CONSTITUIGAO DO PARA E LEI ESTADUAL 5.652/1991.
INSTITUICAO DE ADICIONAL DE INTERIORIZACAO A SERVIDORES
MILITARES. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. COMPETENCIA DE
GOVERNADOR PARA INICIATIVA DE LEI SOBRE REGIME JURIDICO E
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REMUNERACAO DE MILITARES ESTADUAIS. PRINCIPIO DA SIMETRIA.
ACAO JULGADA PROCEDENTE. MODULACAO DOS EFEITOS DA
DECISAO.

(ADI 6321, Relator(a): CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em
21/12/2020, PROCESSO ELETRONICO, DJe-023, DIVULG 05-02-2021,
PUBLIC 08-02-2021)

Em seu Voto a Excelentissima Ministra Carmem LUcia consignou de forma expressa que:

“7. A despeito do vicio de inconstitucionalidade, os principios da
seguranca juridica e da confianca legitima recomendam se preserve, até a
data deste julgamento, os efeitos havidos por forca das normas
guestionadas, vigentes desde 1991, portanto ha quase trinta anos.

Como afirma o autor da presente acao, instalou-se quadro de inseguranca
juridica pela quantidade de a¢bes no Poder Judiciario paraense nas quais
inimeros militares postularam o recebimento do beneficio legal, alguns
tendo logrado éxito, com decisfes transitadas em julgado em alguns casos,
enguanto outros tantos tiveram decisdo diferente. Nao ha como ignorar que
0 ajuizamento dessas ac¢des e 0 recebimento de verbas alimenticias é fruto
de legitimas expectativas geradas pelo dispositivo que reconhecia o
adicional e que ndo foi implementado.

Com fundamento no art. 27 da Lei n. 9.868/1999, proponho a
modulacdo temporal da declaracdo de inconstitucionalidade para que
produza efeitos a contar da data deste julgamento, preservando-se a
coisa julgada nos casos em que tenha sobrevindo e antecedam o
presente julgamento.

8. Pelo exposto, voto no sentido de:

a) julgar procedente a presente acdo direta para declarar a
inconstitucionalidade do inc. IV do art. 48 da Constituicdo do Para e da Lei n.
5.652/1991 do Para e

b) conferir eficacia ex nunc a decisdo para produzir efeitos a partir da
data do julgamento aos que ja estejam recebendo por deciséo
administrativa ou judicial.”

Assim, resta claro que na modulacdo dos efeitos foi definido que a declaracdo de
inconstitucionalidade somente produzira seus efeitos a partir da data do julgamento, que foi
proferido na Sesséo Virtual de 11.12.2020 & 18.12.2020, sendo publicada em
21.12.2020, preservando, portanto, a coisa julgada dos casos que antecederam ao julgamento.

Dessa forma, pelos motivos esposados, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, consoante a
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deciséo proferida na ADI n.° 6321/PA, bem como os beneficios da justi¢a gratuita, com fulcro
no art. 98 do CPC.

De acordo com o art. 7°, |, da lei acima citada, determino a notificacdo das autoridades
apontadas como coatoras do conteldo da peticao inicial, enviando-lhes a segunda via com as
copias dos documentos, para que, no prazo legal de 10 (dez) dias, preste as informacdes que
achar necessarias para a apreciacao da presente lide.

Dé-se ciéncia do presente feito a Procuradoria do Estado do Para, enviando-lhe copia da
inicial sem documentos para que, querendo, ingresse no feito, na condicdo de litisconsorte
passivo necessario, na forma do inciso Il do artigo acima mencionado.

Cite-se o Estado do Para na qualidade de litisconsércio passivo necessario.
Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico para andlise e pronunciamento.
Apés, conclusos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°3731/2015-
GP.

Belém (PA), 12 de agosto de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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