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PROCESSO N°. 0010604-12.2010.8.14.0051
12TURMA DE DIREITO PUBICO

COMARCA DE SANTAREM

RECURSO DE APELACAO

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO(A): ITALO KENNEDY SANTOS SOUSA
RELATORA: DESA. EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HOMOLOGAGCAO DE CALCULOS E EXPEDICAO DE RPV. ATO DECISORIO DE
NATUREZA INTERLOCUTORIA. DECISAO QUE NAO EXTINGUE A EXECUCAO.
ARTS. 523 E 924 DO CPC. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INADEQUACAO DO APELO.

1. O ato decisorio que versa sobre homologacéo de célculos e expedicdo de RPV’ s ndo pde
fim a execucgao;

2- Inadequacdo de recurso de apelacdo interposto contra ato decisorio de natureza
interlocutéria, que deveria ser desafiado por agravo de instrumento, importando em erro
grosseiro a impugnagédo pela via de apelagdo, o que afasta a fungibilidade recursal;

3- Apelagdo ndo conhecida

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico,
a unanimidade, en NAO CONHECER DA APELACAO CIVEL, porquanto inadmissivel,
determinando o retorno dos autos ao juizo de origem, tudo nos termos da fundamentacéo.
12 Turma de Direito Puablico do Tribunal de Justica do Estado do Para, na 182 Sessdo do seu
Plenario Virtual, no periodo de 31/05/2021 a 09/06/2021.

Desembargadora Ezilda Pastana Mutran
Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN (RELATORA):
Trata-se de recurso de APELACAO CiVEL interposto pelo ESTADO DO PARA contra ato
decisorio proferido pelo juizo da 62 Vara Civel e Empresarial de Santarém que, nos autos da
acdo ordinéria de cobrancga de adicional de interiorizacdo, proposta por ITALO KENNEDY
SANTOS SOUSA, homologou os célcul os apresentados em cumprimento de
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sentenca e determinou a expedicdo de RPV's.

Em suas razfes recursais, o apelante arguiu a prejudicial de mérito, suscitando a
inconstitucionalidade formal por vicio de iniciativa do artigo 48, IV da Constituicéo
Estadual e daLei Estadual n° 5.652/91. Sustenta a necessidade de instauracéo de incidente
de arguicdo de inconstitucionalidade, prevista no artigo 948 do CPC.

No mérito, destacou os meios de satisfacdo da obrigacéo de pagar contra o Erério, alegando
os limites da RPV para débitos devidos pela Fazenda em demandas judiciais, assim como
aduz sobre a Lei Estadual n° 6.624/2004 que regulamenta expressamente a RPV. Asseveraa
impossibilidade de destacamento dos honorarios contratuais do principal, para pagamento
através de RPV.

Aduziu ainda, a nulidade do titulo judicial, ante sua inconstitucionalidade, tornando nula a
execuco.

Ao final, pugnou pelo conhecimento e provimento do recurso para reformar a sentenca,
extinguindo-se a execucdo imposta ao Estado do Para e, no caso de manutencdo da deciséo,
requer que o pagamento da Requisicdo de Pequeno Valor — RPV sgja efetivado pelo ente
publico no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, naformadaLei Estadual n° 6.624/04.
O apelado apresentou contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do apelo. (fls. 177193)
Apos a distribuicdo da apelacdo, foi determinado o seu sobrestamento, em razdo de
incidente de inconstitucionalidade instaurado pelo Estado do Pard em outro feito, conforme
despacho de fl. 203.

Coube-me arelatoria por redistribuicgo. (fls. 207)

Instado a se manifestar a Procuradoria de Justica Civel opinou pelo conhecimento e parcial
provimento da apel acéo.

E o relatrio.

VOTO

Preliminarmente, faz-se imperioso reconhecer que o feito em analise ndo esta sujeito ao
sobrestamento, considerando que o ato decisorio impugnado foi proferido em cumprimento
de sentenca. Destaca-se que a Vice-Presidéncia do TJPA, por meio dos Oficios de nimeros
014/2019 e 015/2019, ja havia emitido orientacBes aos magistrados no sentido de que a
determinacéo de sobrestamento de processos que versam sobre adicional de interiorizagdo
ndo atinge os feitos com sentenga ou acérddo com trénsito em julgado, nem agqueles em fase
de cumprimento de sentenca.
Assim, torno sem efeito o despacho de fl. 203 e passo a anélise da admissibilidade do
recurso de apelacéo.

Compulsando os autos, verifico dbice intransponivel ao conhecimento deste recurso, pelas
razdes gue passo a expor.

Conforme relatado, trata-se de Apelacdo interposta contra decisdo que, em Acdo Ordinaria
de cobranca em fase de execucdo, determinou a expedicéo de oficio requisitorio, na
modalidade RPV, que € de natureza interlocutoéria, porquanto ndo julgou extinta a execucgao.
Dispde o paragrafo Unico do artigo 1.015 do CPC/2015:
Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as deci ses interlocutérias que versarem sobre:

Pag. 2 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—.z Poder Judiciario LA AR AR

”;_E‘ Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00106041220148140051
LWy BELEM , (I LTIENLE R TR
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20210116985889

ACORDAO - DOC: 20210116985889 N° 218434

(..)

Paragrafo unico. Também caberd agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na
fase de liquidagdo de sentenca ou de cumprimento de sentenga, no processo de execucado e no
processo de inventério.

Impde-se observar que, in casu, 0 decisum impugnado homologou os calcul os apresentados
pelo exequente, e determinou a expedicdo dos respectivos oficios requisitérios na
modalidade RPV, restando evidente que n&o extinguiu a execugdo, ndo sendo, portanto,
sentenca, e por isso inatacavel por meio do recurso de apelacao.

Além dos casos de extin¢do sem julgamento do mérito e/ou por questdes de ordem pubica,
extingue-se a execucao nas hipdéteses do artigo 924, do CPC/2015 que expressamente
dispde:

Art. 924. Extingue-se a execucdo quando:

| - apeticdo inicial for indeferida;

Il - aobrigagéo for satisfeita;

Il - o executado obtiver, por qualquer outro meio, a extingdo total da divida;

IV - 0 exequente renunciar ao crédito;

V - ocorrer a prescri¢ao intercorrente.

Portanto, ndo verificada umas das hipo6teses acima, fica evidente que o feito executivo tera
prosseguimento, porguanto os valores exequendos ainda nao foram adimplidos
integralmente pela parte ré da acéo, de sorte que incabivel a interposi¢cdo de apelo, o que
impede seu conhecimento. O recurso adequado, portanto, seria 0 de agravo de instrumento

Neste sentido, colaciono julgados do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO INTERLOCUTORIA. RECURSO
CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.0
provimento jurisdicional que determina o simples arquivamento do feito, sem pdr termo a
fase de cumprimento de sentenca, reveste-se de natureza juridica de decisdo interlocutoria,
passivel, portanto, de ser impugnada por agravo de instrumento. 2. A aplicacéo do
principio da fungibilidade recursal requer a observancia do prazo do recurso considerado
correto e a existéncia de duvida objetiva acerca da impugnacao cabivel, que afaste 0 mero
€rro grosseiro. 3. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 776.901/MT, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016,
DJe 03/10/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL

CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
RECURSO CABIVEL CONTRA DECISAO QUE HOMOLOGA CALCULOS
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EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA N.
83/STJ. 1. (...) 2. A decisdo que homologa célculos na fase de cumprimento da
sentenca, por sua natureza interlocutéria, € impugnavel por meio de agravo de instrumento.
Sumulan. 83/STJ. 3. Agravo regimental desprovido.¢, (AgRg no AREsp 200.522/MG,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
05/05/2015, DJe 11/05/2015)

E ainda, ajurisprudéncia desta Corte:

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HOMOLOGAGAO DE CALCULOS E EXPEDIGCAO DE RPV. ATO DECISORIO DE
NATUREZA INTERLOCUTORIA. DECISAO QUE NAO EXTINGUE A EXECUCAO.
ARTS. 523 E 924 DO CPC. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INADEQUACAO DO APELO. 1. Ato decisdrio que versa sobre homologacdo de célculos
e expedicdo de RPV?s ndo pde fim a execucdo. 2- Inadequacdo de recurso de apelacdo
interposto contra ato decisorio de natureza interlocutéria, que deveria ser desafiado por
agravo de instrumento, importando em erro grosseiro aimpugnagdo pela via de apelagédo, o
gue afasta a fungibilidade recursal. 3- Apelacdo ndo conhecida. (2020.00428945-25,
211.989, Rel. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE
DIREITO PUBLICO, Julgado em 2020-01-27, Publicado em 2020-02-13)

EMENTA: APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA EM FASE DE
EXECUCAO DE SENTENCA. DETERMINACAO DE EXPEDICAO DE OFiCIO
REQUISITORIO PELO JUiZO DE PISO. DECIS?0 QUE DEVE SER DESAFIADA POR
AGRAVO DE INSTRUMENTO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ERRO
GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUGIBILIDADE AO RECURSO. APELO NAO CONHECIDO. 1. Decisfo determinando
expedicédo oficio requisitério na modalidade RPV em fase de cumprimento de sentenca,
providéncia que ndo pbe fim a execucdo. 2. Inadequacéo do recurso de apelacéo contra
decisdo interlocutoria. A decisdo que ndo extingue processo em fase de cumprimento de
sentenca é recorrivel por meio de agravo de instrumento, configurando-se erro grosseiro a
interposicéo de apelacdo, restando inviabilizada a aplicagdo do principio da fungibilidade
recursal. 3. Apelagdo ndo conhecida. A unanimidade. (2018.03755174-20, 196.073, Rel.
MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO
PUBLICO, Julgado em 2018-09-03, Publicado em 2018-09-24)

Outrossim, observa-se desde logo a impossibilidade de eventual aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal, inaplicavel a espécie diante da existéncia de erro grosseiro. Aludido
postulado somente é aceito desde que exista duvida objetiva quanto ao recurso cabivel, o
gue ndo se verificano caso em tela, eis que clara a disposicéo legal no sentido do cabimento
do recurso de agravo de instrumento e ndo de apelacdo, ndo gerando divida quanto ao
instrumento processual adequado para se opor a deciséo que busca ver reformada.
[lustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO
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DE SENTENCA. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO INTERLOCUTORIA. RECURSO
CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.0
provimento jurisdicional que determina o simples arquivamento do feito, sem por termo a
fase de cumprimento de sentenca, reveste-se de natureza juridica de decisdo interlocutoria,
passivel, portanto, de ser impugnada por agravo de instrumento. 2. A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal requer a observancia do prazo do recurso considerado
correto e a existéncia de duvida objetiva acerca da impugnacado cabivel, que afaste 0 mero
erro grosseiro. 3. Agravo interno improvido. (STJ Agint no AREsp 776.901/MT, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/20186,
DJe 03/10/2016)

AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HOMOLOGAQAO DE
CALCULO. INTERPOSIGAO DE APELACAO CiVEL. NEGADO SEGUIMENTO AO
RECURSO. RECURSO CABIVEL AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ERRO
GROSSEIRO.PRECEDENTES DO STJ. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
N&o hafalar em aplicacéo do Principio da Fungibilidade no caso em comento visto que o
Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que a interposicéo de
apelacéo civel em face de decisao proferida em liquidacdo de sentenca configura erro
grosseiro. (TIPR - 52 C.Civel - Al - 1682423-8/01 - Apucarana - Rel.: Luiz Mateus de Lima
- Unénime - J. 26.09.2017)

Destarte, configurado o erro grosseiro, ndo ha que se falar em aplicacdo da fungibilidade
recursal, de maneira que o presente recurso de apelacdo ndo merece conhecimento, dada a
inadequacéo da via eleita, a teor do disposto no artigo 932, 111, do CPC.

ANTE O EXPOSTO, deixo de conhecer da Apelacdo, com fundamento no artigo 932, 111 do
CPC/2015, determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem.

E o voto.

P.R.I.

Belém, 22 de junho de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTA MUTRAN
Relatora
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