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AGRAVANTE: CLERISTON JOUGUET OLIVEIRA
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PROCESSO N° 0804395-40.2020.8.14.0000

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE: CLERISTON JOUGUET OLIVEIRA

ADVOGADO: MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - OAB/PA N° 9.881

AGRAVADO: EQUIBAL RODRIGUES DE ALMEIDA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES — OAB/PA 12358

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE
DE JUSTIGA. PESSOA FiSICA. PRESUNGAO RELATIVA.
AUSENCIA DE INDICATIVOS DA SUFICIENCIA
FINANCEIRA-ECONOMICA DO LITIGANTE.
IMPOSSIBILIDADE DE PAGAMENTO DAS CUSTAS
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PROCESSUAIS EM VIRTUDE DO PREJUIZO DO
PROPRIO SUSTENTO OU O DA FAMILIA. CONCESSAO
DO BENEFICIO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Ajustica gratuita é direito fundamental do jurisdicionado, tal
como preconiza o art. 5°, inc. LXXIV, da CF.

2. Tratando-se de pessoa fisica, a legislacdo ndo impds
gualquer outra condicdo ao deferimento dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, de modo que ha presuncéao
relativa que milita em favor dos que a requerem.

3. Ausentes elementos nos autos capazes de elidi-la, imp6e-se
o deferimento do pedido do Recorrente.

4. Recurso conhecido e provido, no sentido de se conceder a
Justica Gratuita.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.
ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a

unanimidade de votos, em CONHECER E DAR PROVIMENTO ao recurso de
Agravo de Instrumento, nos termos do voto da Eminente Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos
dias do més de de 2021.

Este Julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Maria
De Nazaré Saavedra Guimaraes.

RELATORIO
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AGRAVANTE: CLERISTON JOUGUET OLIVEIRA

ADVOGADO: MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - OAB/PA N° 9.881

AGRAVADO: EQUIBAL RODRIGUES DE ALMEIDA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES — OAB/PA 12358

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

RELATORIO

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto por CLERISTON
JOUGUET OLIVEIRA contra deciséo proferida pelo MM. Juizo da 12 Vara Civel e
Empresarial de Rondon do Para, no bojo da Execucao de Titulo Extrajudicial
(processo n° 0800055-46.2019.8.14.0046) proposta contra EQUIBAL RODRIGUES
DE ALMEIDA, em que foi revogada a justica gratuita anteriormente concedida (Id.
8320796), nos termos da decisao de Id. 17085116.

Em razdes recursais, sustenta que a decisdo revogatoria afrontou o
disposto no art. 99, paragrafo segundo do CPC, pois ndo oportunizou a parte
interessada ser ouvida.

Assevera que a mera expectativa de direito de crédito a ser auferido
futuramente, ndo é argumento suficiente a obstar a manutencéo da gratuidade.

Salienta ser profissional autbnomo, prejudicado sobremaneira pelo
panorama epidémico instaurado por ocasido da pandemia que ora assola o mundo.

Assim, requer a suspensédo da decisdo recorrida que determinou o
recolhimento das custas processuais e, ho mérito, a concessao do beneficio de
justica gratuita.

Preparo nao recolhido ante o pedido de gratuidade de justica.

Inicialmente distribuido ao Eminente Des. José Maria Teixeira Do
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Rosario, o instrumental teve seu efeito suspensivo indeferido (1d.3133122).

Sem contrarrazdes (Id 3484933).

Vieram 0s autos conclusos a esta Relatoria.

E o sucinto relatério.

VOTO

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e
passo a sua analise meritoria.

Inicialmente, cumpre salientar que se presume verdadeira a alegagao de
insuficiéncia deduzida por pessoa natural (art. 99, § 3° do CPCJ[1]). Nesse sentido o
magistrado somente podera indeferir tal pleito, ou mesmo revoga-lo, se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais necessarios a sua
concessao (art. 99, § 2° do CPC).

No caso sob analise ndo hé indicativos da suficiéncia financeira-
econbmica do beneficiario. Nessa linha, ndo h& que se falar em exigéncia de
requisito negativo de prova que a Lei Processual Civil ndo impde ao jurisdicionado.

Tal presuncao so6 serd ilidida se houver no processo elementos que a
desautorizem, nos termos do entendimento sumulado por esta Egrégia Corte[2].

Neste contexto o Juiz, para perquirir sobre as reais condigdes
econdmico-financeiras do requerente, pode solicitar que este comprove nos autos
gue nao pode arcar com as despesas processuais e com honorarios de
sucumbéncia (REsp 1196941/SP, DJe 23/03/2011).
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Assim, o exame da necessidade da gratuidade deve se ater as
peculiaridades do caso em exame, coligindo-se documentos relativos as receitas e
despesas de cada parte, com o objetivo de ser garantido a todos o livre acesso ao
Poder Judiciario.

Em que pese o posicionamento contrario do Magistrado de 1° Grau
alicercado na existéncia de execuc¢ao cuja monta € de mais de R$ 3.000.000,00
(trés milhdes de reais), entendo que o crédito exequendo ainda néo integra o
patrimbénio do Agravante, logo, no momento, a mera expectativa de aporte
financeiro futuro ndo traz modificacao fatica nos pressupostos necessarios a fruicéo
do beneficio.

Verifica-se Jurisprudéncia, nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E_ PROCESSUAL CIVIL.
OMISSOES. AUSENCIA. VIOLAGCAO A COISA JULGADA.
SUMULA 7 DO STJ. JUROS DE MORA. CORREGAO
MONETARIA. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUSPENSAO DO PAGAMENTO DAS PARCELAS
VINCENDAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 7 DO STJ. REVOGACAO DO BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. IMPOSSIBILIDADE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DILAGAO PROBATORIA.
POSSIBILIDADE. VIOLAGAO A COISA JULGADA.
AUSENCIA. ALIMENTOS DECORRENTES DE
INDENIZAGAO POR ATO ILICITO. HIPOTESES
AUTORIZADORAS DA REVISAO. (...) 2- O propésito
recursal consiste em dizer se: a) o acordao recorrido padece
de omissdes; b) houve violacdo a coisa julgada em virtude
da alegada alteracédo na forma de incidéncia dos juros de
mora; ¢) cabe a instituicdo financeira arcar com o pagamento
dos juros de mora e da correcdo monetaria dos valores
depositados em conta judicial; d) deve ser suspenso o
pagamento das parcelas vincendas da pensdo alimenticia;
e) deve ser mantido o beneficio da justica gratuita; e f) é
possivel a producdo de prova pericial no bojo de
cumprimento de sentenca com o objetivo de apurar a
existéncia de causa superveniente e extintiva da obrigacao.
(...). 8- O fato de a parte receber ou estar em vias de
receber valores decorrentes do proprio processo em que
figura como beneficiaria da justica gratuita ndo constitui
fato novo apto a ensejar a revogacdo do beneficio.
Precedentes. (...)15- Recurso especial conhecido em parte
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e ndo provido. (STJ - REsp: 1923611 PB 2021/0049751-6,
Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento:
04/05/2021, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacgéo:
DJe 07/05/2021) [destaquei]

Desta forma, a mingua de elementos que demonstrem alteracdo na
hipossuficiéncia do Agravante para arcar com as custas e as despesas
processuais, sem prejuizo do proprio sustento e de sua familia, imperativo o
deferimento dos beneficios da gratuidade judiciaria.

Em face do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, para reformar
a decisdo agravada e deferir os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, em
favor do Recorrente.

E como voto.

Belém/Pa, de de 2021.

Desa. Eva do Amaral Coelho

Relatora

[1] Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na
contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

(.

§ 2° O juiz somente poderéd indeferir o pedido se houver nos autos elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concesséo de gratuidade, devendo, antes
de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacao do preenchimento dos referidos
pressupostos.

8 3° Presume-se verdadeira a alegacéo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por
pessoa natural.

[2] Simula n° 6 (Res.003/2012 — DJ. N° 5014/2012, 24/4/2012): A alegacéao de hipossuficiéncia
econdmica configura presuncdo meramente relativa de que a pessoa natural goza do direito ao
deferimento da gratuidade de justica prevista no artigo 98 e seguintes do Cédigo de Processo
Civil (2015), podendo ser desconstituida de oficio pelo préprio magistrado caso haja prova
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nos autos que indiguem a capacidade econémica do requerente. (Sumula n. 6, 272 Sessao
Ordinaria, aprovado em 27/7/2016, (DJ 28/7/2016, p. 12).

Belém, 30/07/2021
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PROCESSO N° 0804395-40.2020.8.14.0000

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE: CLERISTON JOUGUET OLIVEIRA

ADVOGADO: MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - OAB/PA N° 9.881

AGRAVADO: EQUIBAL RODRIGUES DE ALMEIDA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES — OAB/PA 12358

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

RELATORIO

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto por CLERISTON
JOUGUET OLIVEIRA contra deciséo proferida pelo MM. Juizo da 12 Vara Civel e
Empresarial de Rondon do Para, no bojo da Execucado de Titulo Extrajudicial
(processo n° 0800055-46.2019.8.14.0046) proposta contra EQUIBAL RODRIGUES
DE ALMEIDA, em que foi revogada a justica gratuita anteriormente concedida (Id.
8320796), nos termos da decisao de Id. 17085116.

Em razdes recursais, sustenta que a decisdo revogatoria afrontou o
disposto no art. 99, paragrafo segundo do CPC, pois ndo oportunizou a parte
interessada ser ouvida.

Assevera que a mera expectativa de direito de crédito a ser auferido
futuramente, ndo é argumento suficiente a obstar a manutencéo da gratuidade.

Salienta ser profissional autbnomo, prejudicado sobremaneira pelo
panorama epidémico instaurado por ocasidao da pandemia que ora assola o mundo.

Assim, requer a suspensédo da decisdo recorrida que determinou o
recolhimento das custas processuais e, no mérito, a concessao do beneficio de
justica gratuita.
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Preparo nao recolhido ante o pedido de gratuidade de justica.

Inicialmente distribuido ao Eminente Des. José Maria Teixeira Do
Rosario, o instrumental teve seu efeito suspensivo indeferido (1d.3133122).

Sem contrarrazdes (Id 3484933).

Vieram os autos conclusos a esta Relatoria.

E o sucinto relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e
passo a sua analise meritoria.

Inicialmente, cumpre salientar que se presume verdadeira a alegacao de
insuficiéncia deduzida por pessoa natural (art. 99, § 3° do CPCJ[1]). Nesse sentido 0
magistrado somente podera indeferir tal pleito, ou mesmo revoga-lo, se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais necessarios a sua
concessao (art. 99, 8 2° do CPC).

No caso sob andlise ndo ha indicativos da suficiéncia financeira-
econbmica do beneficiario. Nessa linha, ndo ha que se falar em exigéncia de
requisito negativo de prova que a Lei Processual Civil ndo impde ao jurisdicionado.

Tal presuncéo so serd ilidida se houver no processo elementos que a
desautorizem, nos termos do entendimento sumulado por esta Egrégia Corte[2].

Neste contexto o Juiz, para perquirir sobre as reais condi¢cdes
econdmico-financeiras do requerente, pode solicitar que este comprove nos autos
gue ndo pode arcar com as despesas processuais e com honoréarios de
sucumbéncia (REsp 1196941/SP, DJe 23/03/2011).

Assim, o exame da necessidade da gratuidade deve se ater as
peculiaridades do caso em exame, coligindo-se documentos relativos as receitas e
despesas de cada parte, com o objetivo de ser garantido a todos o livre acesso ao
Poder Judiciario.

Em que pese o posicionamento contrario do Magistrado de 1° Grau
alicercado na existéncia de execuc¢ao cuja monta é de mais de R$ 3.000.000,00
(trés milhdes de reais), entendo que o crédito exequendo ainda néo integra o
patriménio do Agravante, logo, no momento, a mera expectativa de aporte
financeiro futuro ndo traz modificacao fatica nos pressupostos necessarios a fruicéo
do beneficio.

Verifica-se Jurisprudéncia, nesse sentido:
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RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
OMISSOES. AUSENCIA. VIOLACAO A COISA JULGADA.
SUMULA 7 DO STJ. JUROS DE MORA. CORRECAO
MONETARIA. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUSPENSAO DO PAGAMENTO DAS PARCELAS
VINCENDAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 7 DO STJ. REVOGACAO DO BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. IMPOSSIBILIDADE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DILAGAO PROBATORIA.
POSSIBILIDADE. VIOLAGAO A COISA JULGADA.
AUSENCIA. ALIMENTOS DECORRENTES DE
INDENIZAGAO POR ATO ILICITO. HIPOTESES
AUTORIZADORAS DA REVISAO. (...) 2- O propdsito
recursal consiste em dizer se: a) o acordao recorrido padece
de omissdes; b) houve violacdo a coisa julgada em virtude
da alegada alteracdo na forma de incidéncia dos juros de
mora; c) cabe a instituicdo financeira arcar com o0 pagamento
dos juros de mora e da correcdo monetaria dos valores
depositados em conta judicial; d) deve ser suspenso o
pagamento das parcelas vincendas da pensédo alimenticia;
e) deve ser mantido o beneficio da justica gratuita; e f) é
possivel a producdo de prova pericial no bojo de
cumprimento de sentenca com o objetivo de apurar a
existéncia de causa superveniente e extintiva da obrigacao.
(...). 8- O fato de a parte receber ou estar em vias de
receber valores decorrentes do préprio processo em que
figura como beneficiaria da justica gratuita ndo constitui
fato novo apto a ensejar a revogacao do beneficio.
Precedentes. (...)15- Recurso especial conhecido em parte
e nao provido. (STJ - REsp: 1923611 PB 2021/0049751-6,
Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento:
04/05/2021, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagéao:
DJe 07/05/2021) [destaquei]

Desta forma, a mingua de elementos que demonstrem alteracdo na
hipossuficiéncia do Agravante para arcar com as custas e as despesas
processuais, sem prejuizo do proprio sustento e de sua familia, imperativo o
deferimento dos beneficios da gratuidade judiciaria.

Em face do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, para reformar
a decisao agravada e deferir os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, em
favor do Recorrente.

E como voto.
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Belém/Pa, de de 2021.

Desa. Eva do Amaral Coelho

Relatora

[1] Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na
contestacao, na peticdo para ingresso de terceiro N0 processo ou em recurso.

(.)

8§ 2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concesséo de gratuidade, devendo, antes
de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacdo do preenchimento dos referidos
pressupostos.

8§ 3° Presume-se verdadeira a alegacao de insuficiéncia deduzida exclusivamente por
pessoa natural.

[2] Simula n® 6 (Res.003/2012 — DJ. N° 5014/2012, 24/4/2012): A alegacédo de hipossuficiéncia
econbmica configura presungdo meramente relativa de que a pessoa nhatural goza do direito ao
deferimento da gratuidade de justica prevista no artigo 98 e seguintes do Cédigo de Processo
Civil (2015), podendo ser desconstituida de oficio pelo préprio magistrado caso haja prova
nos autos que indiquem a capacidade econdmica do requerente. (Sumula n. 6, 272 Sesséo
Ordinéria, aprovado em 27/7/2016, (DJ 28/7/2016, p. 12).
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22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE: CLERISTON JOUGUET OLIVEIRA

ADVOGADO: MARCIO RODRIGUES ALMEIDA - OAB/PA N° 9.881

AGRAVADO: EQUIBAL RODRIGUES DE ALMEIDA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES — OAB/PA 12358

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE
DE JUSTIGA. PESSOA FiSICA. PRESUNGAO RELATIVA.
AUSENCIA DE INDICATIVOS DA SUFICIENCIA
FINANCEIRA-ECONOMICA DO LITIGANTE.
IMPOSSIBILIDADE DE PAGAMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS EM VIRTUDE DO PREJUIZO DO
PROPRIO SUSTENTO OU O DA FAMILIA. CONCESSAO
DO BENEFICIO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. A justica gratuita é direito fundamental do jurisdicionado, tal
como preconiza o art. 5°, inc. LXXIV, da CF.

2. Tratando-se de pessoa fisica, a legislacdo ndo impds
gualquer outra condi¢cdo ao deferimento dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, de modo que ha presuncao
relativa que milita em favor dos que a requerem.

3. Ausentes elementos nos autos capazes de elidi-la, impde-se
o deferimento do pedido do Recorrente.

4. Recurso conhecido e provido, no sentido de se conceder a
Justica Gratuita.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Par4, a
unanimidade de votos, em CONHECER E DAR PROVIMENTO ao recurso de
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Agravo de Instrumento, nos termos do voto da Eminente Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos
dias do més de de 2021.

Este Julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Maria
De Nazaré Saavedra Guimarées.
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