TJIPA - 2° Grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0000793-58.2005.8.14.0046

Classe: APELACAO CIVEL
Orgao julgador colegiado: 22 Turma de Direito

Privado

Orgéo julgador: Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Ultima distribuic&o : 26/07/2021
Valor da causa: R$ 81.577,36

Processo referéncia: 0000793-58.2005.8.14.0046

Assuntos: Pagamento
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

29/07/2021

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

AGENCIA BANCO DO BRASIL SA (APELANTE)

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES registrado(a)
civilmente como NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

08:44

(ADVOGADO)
EIAS ATAIDE MARTINS (APELADO)
NEUZA ROSA DE OLIVEIRA MARTINS (APELADOQ)
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APELACAO CIVEL N.° 0000793-58.2005.8.14.0046

APELANTE: BANCO DO BRASIL S. A.

APELADOS: EIAS ATAIDE MARTINS e NEUZA ROSA DE OLIVEIRA MARTINS
RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO EM ACAO DE EXECUCAO POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR
SOLVENTE — INTEMPESTIVIDADE — RECURSO INADMISSIVEL — NAO CONHECIMENTO —
DECISAO MONOCRATICA

DECISAO MONOCRATICA

Vistos, etc.

Tratam os presentes autos de Apelacédo interposta pelo BANCO DO BRASIL S. A. inconformado
com a Sentenca proferida pelo MM. Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Rondon
do Paréa que nos autos da ACAO DE EXECUCAO POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR
SOLVENTE, ajuizada por si em face de EIAS ATAIDE MARTINS e NEUZA ROSA DE OLIVEIRA
MARTINS.

Distribuido, coube-me a relatoria do feito

Analisando detidamente os autos, verifico que o recurso em voga padece de vicio de
inadmissibilidade, porquanto intempestivo, sendo vejamos:

Publicada a sentenca em 02/09/2019 (ID 5757481 - Pag. 2), o apelante manejou o recurso de
Apelagdo em 27/09/2019 (ID 5757483 - P4g. 1), ou seja: em exasperacao ao prazo a que alude o
art. 1023 do Caodigo de Processo Civil, como indicado na Certiddo ID 5757491 - Pag. 1, exarada
pela Secretaria do MM. Juizo ad quo, in verbis:

Art. 1.003. O prazo para interposi¢ao de recurso conta-se da data em que 0s
advogados, a sociedade de advogados, a Advocacia Publica, a Defensoria
Publica ou o Ministério Pablico sdo intimados da deciséo.

(.

§ 5° Excetuados os embargos de declaracdo, o prazo para interpor os
recursos e para responder-lhes é de 15 (quinze) dias.

Corroborando o entendimento acima esposado, vejamos:
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EMENTA: AGRAVO INTERNO - APELACAO CIVEL - INTIMACAO POR
MEIO ELETRONICO - VALIDADE - DEFLAGRACAO DO PRAZO
RECURSAL - APELACAO INTEMPESTIVA - AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. - Nao merece reforma a decisdo monocratica que nao
conhece de apelacao intempestiva, isto é, interposta apds o transcurso do
prazo de quinze dias Uteis da intimacado eletrdnica da parte, na pessoa de
seu advogado, sobre a sentenca.

(TI-MG - AGT: 10000171071939003 MG, Relator: Adriano de Mesquita
Carneiro, Data de Julgamento: 09/11/2020, Camaras Civeis / 112 CAMARA
CIVEL, Data de Publicacdo: 16/11/2020)

Assim, a Apelacdo em voga ndo deve ser conhecida, com fundamento no art. 932,
IIl do Cédigo de Processo Civil/2015, in verbis:

CPC/2015

Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida; (Grifo
Nosso)

DISPOSITIVO

Ante ao exposto, NAO CONHECO DO RECURSO, porquanto intempestivo.
Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.
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