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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0000407-88.2018.8.14.0008

APELANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA SA

APELADO: LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES, Y. V. T., GABRIELLY DA SILVA
TAVARES,A.C.D.S. T.,,H.D.S. T.

RELATOR(A): Desembargadora EVA DO AMARAL COELHO

EMENTA

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO: 0000407-88.2018.814.0008

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DE BARCARENA

APELANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A
ADVOGADA: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA OAB/PE 23.748
APELADA: LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES E OUTROS
ADVOGADA: ROBERTA FERNANDES OAB/PA 19.943

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

APELAGCAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA SEGURO DE VIDA.
EMBRIAGUEZ DO SEGURADO QUE, POR SI SO, NAO ENSEJA A
EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA PREVISTA NO
CONTRATO, FICANDO CONDICIONADA A PERDA DA COBERTURA A
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EFETIVA CONSTATACAO DE QUE O AGRAVAMENTO DE RISCO FOI
CONDICAO DETERMINANTE PARA A OCORRENCIA DO SINISTRO.
PRECEDENTE STJ. APLICACAO DA SUMULA N° 620/STJ. MINORAGCAO
DA CONDENAGCAO. INCABIVEL. SENTENCA MANTIDA RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica
do Estado do Pard, na conformidade de votos e POR UNANIMIDADE em CONHECER do recurso
e NEGAR PROVIMENTO, em consonancia com o voto da relatora.

Sala das Sess@es do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dias do més de
de 2021.
Este julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes.
RELATORIO

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO: 0000407-88.2018.814.0008

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DE BARCARENA

APELANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A
ADVOGADA: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA OAB/PE 23.748
APELADA: LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES E OUTROS
ADVOGADA: ROBERTA FERNANDES OAB/PA 19.943

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelacdo Civel interposto por METROPOLITAN LIFE
SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A contra sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da
Vara de Barcarena nos autos de ACAO DE COBRANCA, que julgou procedente os pedidos das

requeridas nos seguintes termos (294129):

“Diante do exposto, julgo procedente a agdo para condenar a requerida
METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A a pagar a
LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES a quantia de R$49.470,00 (quarenta
e nove mil, quatrocentos e setenta reais) e, aos dependentes YASMIN
VALENTE TAVARES, GABRIELLY DA SILVA TAVARES, ANA CAROLINA DA
SILVA TAVARES E HUGO DA SILVA TAVARES a quantia supra de
R$5.643,00 para cada filho, referente ao prémio do seguros devidamente
contratado, em do falecimento do contratante, valor que deve ser corrigido
monetariamente pelo INPC, da fixacado, e juros de mora de 1% (um por cento)
ao més, contados da citacdo, e, em consequéncia, extingo o0 processo com
resolucdo do mérito, com base no art. 487, | do Codigo de Processo Civil.”

Compulsando os autos, verifica-se que Lindalva Aradjo da Silva Tavares e os filhos
do de cujus, ajuizaram a presente A¢ao de Cobranca em desfavor de Metropolitan Life Seguros e
Previdéncia Privada S/A.

Alegam que o marido e genitor celebrou contrato com a requerida no valor de R$
78.840,00 (setenta e oito mil, oitocentos e quarenta reais), tendo recolhido durante anos
devidamente o valor do prémio, por meio de desconto no seu contracheque, sendo as coberturas
contratadas “morte acidental”, “invalidez permanente total ou parcial por acidente” e “invalidez por
doenca funcional”.

Noticiou-se que a vitima falecera no més de julho de 2015 em razao de acidente de
motocicleta, tendo a requerente ingressado com processo para iniciacdo do pagamento do
sinistro sob 0 n° 97812, referente a apdlice n® 9667323, com o fim de obter receber o valor de
indenizagdo correspondente a morte acidental.

Salientaram que o recorrente negou tal responsabilidade sob o argumento de que o
acidente do segurado se enquadrava como risco excluido constante no item 19.3, alinea ‘c’ das
condi¢bes gerais do seguro.

Afirmam ainda que o segurado jamais teve a intencdo de se matar, ndo prosperando
a alegacédo de que ele tenha agravado o risco de sua morte pelo fato de haver ingerido bebida
alcéolica, bem como que o contrato de seguro ndo é regido apenas pelo Cdédigo Civil, mas
também pelo Codigo do Consumidor.

ApOs a instrucdo processual, o Juizo de 1° grau julgou procedente o pedido
indenizatdrio.

- - L
B, I;{il*':_-u-i- . Assinado eletronicamente por: EVA DO AMARAL COELHO - 20/07/2021 18:47:09 Num. 5712129 - Pég. 3
F -..-*-'jl;r'-"!_l https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21072018470989300000005539845
J -Nﬂmero do documento: 21072018470989300000005539845



Irresignada, Metropolitan Life Seguros e Previdéncia Privada S/A interpfe o
presente Recurso (ID n° 2294130), sustentando, a inexisténcia do direito a indeniza¢éo por morte,
em razdo do segurado estar alcoolizado conforme laudo do IML, sendo esta a causa
determinante para o acidente, além de apontar o item 19.3, alinea ‘c’ do contrato de seguro que
dispde diversas situacdes em que haverd perda ao direito a indenizacdo, motivo pelo qual a
negativa de cobertura securitaria foi justa e legal.

Por fim, em caso de manutencdo da condenacdao, pleiteia pela reducéo do valor total
da condenacéo, visto que o correto seria R$ 49.470,00 (quarenta e nove mil, quatrocentos e
setenta reais) a conjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e quarenta e trés reais) dividido
entre os filhos, de forma a ndo ultrapassar o valor previsto no contrato.

Os apelados apresentaram contrarrazdes, refutando todos os termos e pleiteando
pela manutencéo da sentencga (ID n® 2294132).

Instado a se manifestar a Douta Procuradora de Justica entendeu nao haver
interesse publico ou relevancia social (ID. 3622965).

Os autos vieram a mim conclusos para voto.

E o relatério.

VOTO

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso de Apelagéo e
passo a analisar seu mérito.

Cinge-se a presente controvérsia em saber se é legal a exclusdo da indenizacéo
securitaria pelo motivo embriaguez.

No mérito defende que segundo o art. 768, do Cddigo Civil os herdeiros do
segurado perderam o direito a indenizag&o securitaria em razdo do agravamento do risco, pelo
fato do mesmo estar conduzindo uma motocicleta alcoolizado, bem como no contrato ha clausula
expressa em que dispde as hipéteses em que se pode perder o direito & indenizacao (item 19.3,
‘).

Por fim, pleiteia subsidiariamente a reducao do valor da condenacéo, pois, segundo
a apolice, o capital segurado para o cénjuge é limitado ao valor de R$ 49.470,00 (quarenta e nove
mil, quatrocentos e setenta reais) e quanto aos filhos o valor de R$ 5.643,00 (cinco mil,
seiscentos e quarenta e trés reais), dividido entre eles, e, ndo para cada filho.
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Raz&o ndo Ihe assiste.
Cumpre observar que os contratos de seguro se submetem as regras do Cdadigo de
Defesa do Consumidor, conforme disposto no art. 3°, §2° do CDC:

“servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e
securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista”

Ainda, segundo o art. 54 do CDC, os contratos de seguro se configuram como
contratos de adeséo, pois suas clausulas séo estabelecidas unilateralmente pelo fornecedor, sem
gue o consumidor possa discutir ou modificar substancialmente seu conteudo.

Assim sendo, as suas clausulas devem ser interpretadas de maneira mais favoravel
ao consumidor, a fim de reequilibrar a relacédo juridica de consumo, em prol dos principios da
isonomia, equidade e boa-fé contratual, a teor do que preceitua o art. 47 do CDC: “as clausulas
contratuais serdo interpretadas de maneira mais favoravel ao consumidor”.

Todavia, apesar disso é possivel a inclusdo de clausulas limitativas ao dever de
indenizar, desde que compativeis com o microssistema das relagdes de consumo.

Consta dos autos no boletim de ocorréncia (ID n°® 2294111 — p. 25) que por ocasido
do acidente o segurado trafegava com sua motocicleta no sentido Itupanema Vila dos Cabanos,
guando ao frear em cima de uma lombada perdeu o controle da moto e bateu em um poste, vindo
a 6bito no local.

O exame de pesquisa e dosagem alcéolica realizado logo apds o acidente pelo IML
(ID n® 2294111 - p. 26) deu positivo para alcool etilico e apontou que o segurado se encontrava
com concentracao de 32,39 dg/l (trinta e dois e trinta e nove decigramas) por litro de sangue.

Assim, apesar de a embriaguez do segurado ter ficado comprovada pelo laudo do
IML, ndo ha como atribuir a causa do acidente exclusivamente ao fato de ele ter ingerido bebida
alcdolica.

Ademais, é pacifico na jurisprudéncia que a embriaguez, por si s, ndo constitui
causa excludente da cobertura securitaria, sendo necesséria a prova de que o agravamento do
risco dela decorrente influenciou decisivamente para a ocorréncia do sinistro.

Incumbe a seguradora o 6nus da prova relativa ao nexo causal entre o acidente e o
estado de embriaguez do segurado.

Nesse sentido, o seguinte precedente do STJ:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. SEGURO DE VIDA. ACIDENTE DE TRANSITO. CAUSA
DO SINISTRO. EMBRIAGUEZ DO SEGURADO. MORTE ACIDENTAL.
AGRAVAMENTO DO RISCO. DESCARACTERIZACAO. DEVER DE
INDENIZAR DA SEGURADORA. ESPECIE SECURITARIA. COBERTURA
AMPLA. CLAUSULA DE EXCLUSAO. ABUSIVIDADE. SEGURO DE
AUTOMOVEL. TRATAMENTO DIVERSO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se é devida indenizacdo securitaria
decorrente de contrato de seguro de vida quando o acidente que vitimou o
segurado decorreu de seu estado de embriaguez.

2. No contrato de seguro, em geral, conforme a sua modalidade, é feita a
enumeracdo dos riscos excluidos no lugar da enumeracao dos riscos
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garantidos, o que delimita o dever de indenizar da seguradora.

3. As diferentes espécies de seguros sao reguladas pelas clausulas das
respectivas apdlices, que, para serem idéneas, nao devem contrariar
disposic¢des legais nem a finalidade do contrato.

4. O ente segurador ndo pode ser obrigado a incluir na cobertura securitaria
todos os riscos de uma mesma natureza, ja que deve possuir liberdade para
oferecer diversos produtos oriundos de estudos técnicos, pois quanto maior a
periculosidade do risco, maior sera o valor do prémio.

5. E licita, no contrato de seguro de automovel, a clausula que prevé a
exclusédo de cobertura securitaria para o acidente de transito (sinistro) advindo
da embriaguez do segurado que, alcoolizado, assumiu a dire¢éo do veiculo.
Configuracdo do agravamento essencial do risco contratado, a afastar a
indenizacdo securitaria. Precedente da Terceira Turma.

6. No contrato de sequro de vida, ocorrendo o0 sinistro morte do segurado
e inexistente a m4-fé dele (a exemplo da sonegacéo de informacdes sobre
eventual estado de saude precario - doencgas preexistentes - quando do
preenchimento do guestionario de risco) ou o suicidio no prazo de
caréncia, a indenizagdo securitaria deve ser paga ao beneficidrio, visto
gue a cobertura neste ramo é ampla.

7. No seguro de vida, é vedada a exclusdo de cobertura na hipétese de
sinistros ou acidentes decorrentes de atos praticados pelo segurado em
estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob efeito de substancias
toxicas (Carta Circular SUSEP/DETEC/GAB n° 08/2007).

8. As clausulas restritivas do dever de indenizar no contrato de seguro de vida
sdo mais raras, visto que ndo podem esvaziar a finalidade do contrato, sendo
da esséncia do seguro de vida um permanente e continuo agravamento do
risco segurado.

9. Recurso especial ndo provido. (Resp n° 1.665.701 — RS, Terceira Turma,
Relator: Min. Ricardo Villas Boas Cueva, Data de Julgamento: 09/05/2017).

Assim, ndo tendo sido comprovado que a embriaguez do segurado foi determinante
para a ocorréncia do acidente que o levou a 6bito, a seguradora nao pode se isentar do seu dever
de indenizar.

Outrossim, ressalte-se que segundo o Cédigo de Defesa do Consumidor, em caso
de duvida, a interpretacéo deve ser feita em favor do segurado.

Por derradeiro cumpre observar ainda que se tratando de seguro de pessoa as
seguradoras devem observar a Carta Circular SUSEP/DETEC/GAB/N® 8/2007, de outubro de
2007, nos seguintes termos:

“Comunicamos que, conforme recomendacao juridica contida no PARECER
PF SUSEP/COORDENADORIA DE CONSULTAS, ASSUNTOS
SOCIETARIOS E REGIMES ESPECIAIS N° 26.522/2007, da Procuradoria
Federal junto a SUSEP, a sociedade seguradora que prevé a exclusao de
cobertura na hipétese de ‘sinistros ou acidentes decorrentes de atos praticados
pelos segurados em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob o
efeito de substancias toxicas’, devera promover, de imediato, alteracfes nas
condi¢des gerais de seus produtos, com base nas disposi¢cdes abaixo:

1) Nos Seguros de Pessoas e Seguros de Danos, é VEDADA A EXCLUSAO
DE COBERTURA na hipotese de “sinistros ou acidentes decorrentes de atos
praticados pelo segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou
sob efeito de substancias tdxicas”.
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2) Excepcionalmente, nos Seguros de Danos cujo bem segurado seja um
VEICULO, é ADMITIDA A EXCLUSAO DE COBERTURA para “danos
ocorridos quando verificado que o VEICULO SEGURADO foi conduzido por
pessoa embriagada ou drogada, desde que a seguradora comprove que 0
sinistro ocorreu devido ao estado de embriaguez do condutor”

Assim, em contrato de seguro de automovel, podera ser considerada licita a
clausula que prevé a exclusdo de cobertura para acidente de transito decorrente
da embriaguez do segurado que assumiu a direcdo do veiculo alcoolizado, pois ha o indevido
agravamento do risco. Por outro lado, no contrato de seguro de vida, cuja cobertura é
naturalmente ampla, é vedada a exclusédo de cobertura de acidentes decorrentes de atos do
segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob efeito de substancias téxicas,
conforme a carta circular supramencionada.

As clausulas restritivas do dever de indenizar no contrato de seguro nao podem
esvaziar a finalidade do contrato, sendo da esséncia do seguro de vida um permanente e
continuo agravamento do risco segurado.

Assim, entendo como abusiva a clausula contratual 19.3, “c” da apdlice
de seguro que prevé a exclusdo em consequéncia da acado do alcool, de drogas ou
entorpecentes, de uso fortuito, ocasional ou habitual, visto que ofendem os artigos 3°, paragrafo
2°, e 51, inciso 1V, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, com relagéo ao pedido subsidiario de reducéo do valor da condenacgéo,
visto que o correto seria R$ 49.470,00 (quarenta e nove mil, quatrocentos e setenta reais) a
cbnjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e quarenta e trés reais) dividido entre os filhos, de
forma a ndo ultrapassar o valor previsto no contrato, entendo também n&o ser cabivel.

Conforme se pode verificar da apdlice do seguro, o valor total do capital segurado é
de R$ 78.840,00 (setenta e oito mil, oitocentos e quarenta reais), sendo R$ 49.470,00 (quarenta e
nove mil, quatrocentos e setenta reais) a sua conjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e
guarenta e trés reais) para cada filho, totalizando o importe de R$ 72.042,00 (setenta e dois mil e
guarenta e dois reais), valor este inclusive abaixo do capital segurado.

Ademais, improcede a alegacao de que o valor de R$5.643,00 (cinco mil,
seiscentos e quarenta e trés reais) deveria ser rateado entre os filhos, uma vez que no glossario
ID n° 2294111 — p. 35 que acompanha a apdlice de seguro consta na parte dos beneficiarios,
como sera paga a indenizacao quando indica quais séo eles bem como, o percentual para cada
um, e, também a hipo6tese de ndo haver indicacao de benfeitores.

Isto posto, conheg¢o do recurso e NEGO PROVIMENTO, mantendo todos os termos
da sentenca recorrida.

E como voto.
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Belém, de de 2021.

DESA. EVA DO AMARAL COELHO
RELATORA

Belém, 20/07/2021
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ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELAGAO: 0000407-88.2018.814.0008

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DE BARCARENA

APELANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A
ADVOGADA: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA OAB/PE 23.748
APELADA: LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES E OUTROS
ADVOGADA: ROBERTA FERNANDES OAB/PA 19.943

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelacdo Civel interposto por METROPOLITAN LIFE
SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A contra sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da
Vara de Barcarena nos autos de ACAO DE COBRANCA, que julgou procedente os pedidos das

requeridas nos seguintes termos (294129):

“Diante do exposto, julgo procedente a acdo para condenar a requerida
METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A a pagar a
LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES a quantia de R$49.470,00 (quarenta
e nove mil, quatrocentos e setenta reais) e, aos dependentes YASMIN
VALENTE TAVARES, GABRIELLY DA SILVA TAVARES, ANA CAROLINA DA
SILVA TAVARES E HUGO DA SILVA TAVARES a quantia supra de
R$5.643,00 para cada filho, referente ao prémio do seguros devidamente
contratado, em do falecimento do contratante, valor que deve ser corrigido
monetariamente pelo INPC, da fixacao, e juros de mora de 1% (um por cento)
ao més, contados da citagdo, e, em consequéncia, extingo o processo com
resolu¢éo do mérito, com base no art. 487, | do Cddigo de Processo Civil."

Compulsando os autos, verifica-se que Lindalva Araujo da Silva Tavares e os filhos
do de cujus, ajuizaram a presente A¢édo de Cobranca em desfavor de Metropolitan Life Seguros e
Previdéncia Privada S/A.

Alegam que o marido e genitor celebrou contrato com a requerida no valor de R$
78.840,00 (setenta e oito mil, oitocentos e quarenta reais), tendo recolhido durante anos
devidamente o valor do prémio, por meio de desconto no seu contracheque, sendo as coberturas
contratadas “morte acidental”, “invalidez permanente total ou parcial por acidente” e “invalidez por
doenca funcional”.

Noticiou-se que a vitima falecera no més de julho de 2015 em razao de acidente de
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motocicleta, tendo a requerente ingressado com processo para iniciagcdo do pagamento do
sinistro sob 0 n° 97812, referente a apdlice n® 9667323, com o fim de obter receber o valor de
indenizag&o correspondente & morte acidental.

Salientaram que o recorrente negou tal responsabilidade sob o argumento de que o
acidente do segurado se enquadrava como risco excluido constante no item 19.3, alinea ‘c’ das
condicOes gerais do seguro.

Afirmam ainda que o segurado jamais teve a intencédo de se matar, ndo prosperando
a alegacédo de que ele tenha agravado o risco de sua morte pelo fato de haver ingerido bebida
alcéolica, bem como que o contrato de seguro néo é regido apenas pelo Cdédigo Civil, mas
também pelo Codigo do Consumidor.

ApOs a instrucdo processual, o Juizo de 1° grau julgou procedente o pedido
indenizatorio.

Irresignada, Metropolitan Life Seguros e Previdéncia Privada S/A interpde o
presente Recurso (ID n® 2294130), sustentando, a inexisténcia do direito a indeniza¢do por morte,
em razao do segurado estar alcoolizado conforme laudo do IML, sendo esta a causa
determinante para o acidente, além de apontar o item 19.3, alinea ‘c’ do contrato de seguro que
dispbe diversas situacfes em que havera perda ao direito a indenizacdo, motivo pelo qual a
negativa de cobertura securitaria foi justa e legal.

Por fim, em caso de manutencdo da condenacdao, pleiteia pela reducéo do valor total
da condenacéo, visto que o correto seria R$ 49.470,00 (quarenta e nove mil, quatrocentos e
setenta reais) a conjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e quarenta e trés reais) dividido
entre os filhos, de forma a néo ultrapassar o valor previsto no contrato.

Os apelados apresentaram contrarrazdes, refutando todos os termos e pleiteando
pela manutencdo da sentenga (ID n° 2294132).

Instado a se manifestar a Douta Procuradora de Justica entendeu nédo haver
interesse publico ou relevancia social (ID. 3622965).

Os autos vieram a mim conclusos para voto.

E o relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheg¢o do recurso de Apelagéo e
passo a analisar seu mérito.

Cinge-se a presente controvérsia em saber se é legal a exclusdo da indenizagéo
securitaria pelo motivo embriaguez.

No mérito defende que segundo o art. 768, do Codigo Civil os herdeiros do
segurado perderam o direito a indenizacdo securitaria em razdo do agravamento do risco, pelo
fato do mesmo estar conduzindo uma motocicleta alcoolizado, bem como no contrato ha clausula
expressa em que disp8e as hipéteses em que se pode perder o direito a indenizacao (item 19.3,
‘c).

Por fim, pleiteia subsidiariamente a reducédo do valor da condenacéo, pois, segundo
a apolice, o capital segurado para o cénjuge € limitado ao valor de R$ 49.470,00 (quarenta e nove
mil, quatrocentos e setenta reais) e quanto aos filhos o valor de R$ 5.643,00 (cinco mil,
seiscentos e quarenta e trés reais), dividido entre eles, e, ndo para cada filho.

Razao nao lhe assiste.

Cumpre observar que os contratos de seguro se submetem as regras do Cédigo de
Defesa do Consumidor, conforme disposto no art. 3°, §2° do CDC:

“servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracédo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e
securitaria, salvo as decorrentes das relacdes de carater trabalhista”

Ainda, segundo o art. 54 do CDC, os contratos de seguro se configuram como
contratos de adesao, pois suas clausulas sédo estabelecidas unilateralmente pelo fornecedor, sem
gue o consumidor possa discutir ou modificar substancialmente seu conteudo.

Assim sendo, as suas clausulas devem ser interpretadas de maneira mais favoravel
ao consumidor, a fim de reequilibrar a relacédo juridica de consumo, em prol dos principios da
isonomia, equidade e boa-fé contratual, a teor do que preceitua o art. 47 do CDC: “as clausulas
contratuais serdo interpretadas de maneira mais favoravel ao consumidor”.

Todavia, apesar disso é possivel a inclusdo de clausulas limitativas ao dever de
indenizar, desde que compativeis com o microssistema das relagdes de consumo.

Consta dos autos no boletim de ocorréncia (ID n°® 2294111 — p. 25) que por ocasido
do acidente o segurado trafegava com sua motocicleta no sentido Itupanema Vila dos Cabanos,
guando ao frear em cima de uma lombada perdeu o controle da moto e bateu em um poste, vindo
a 6bito no local.

O exame de pesquisa e dosagem alcbéolica realizado logo apds o acidente pelo IML
(ID n® 2294111 - p. 26) deu positivo para alcool etilico e apontou que o segurado se encontrava
com concentracdo de 32,39 dg/l (trinta e dois e trinta e nove decigramas) por litro de sangue.

Assim, apesar de a embriaguez do segurado ter ficado comprovada pelo laudo do
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IML, ndo h& como atribuir a causa do acidente exclusivamente ao fato de ele ter ingerido bebida
alcéolica.

Ademais, é pacifico na jurisprudéncia que a embriaguez, por si s, nao constitui
causa excludente da cobertura securitaria, sendo necesséria a prova de que o agravamento do
risco dela decorrente influenciou decisivamente para a ocorréncia do sinistro.

Incumbe a seguradora o 6nus da prova relativa ao nexo causal entre o acidente e o
estado de embriaguez do segurado.

Nesse sentido, o seguinte precedente do STJ:
RECURSO ESPECIAL. CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. SEGURO DE VIDA. ACIDENTE DE TRANSITO. CAUSA
DO SINISTRO. EMBRIAGUEZ DO SEGURADO. MORTE ACIDENTAL.
AGRAVAMENTO DO RISCO. DESCARACTERIZACAO. DEVER DE
INDENIZAR DA SEGURADORA. ESPECIE SECURITARIA. COBERTURA
AMPLA. CLAUSULA DE EXCLUSAO. ABUSIVIDADE. SEGURO DE
AUTOMOVEL. TRATAMENTO DIVERSO.
1. Cinge-se a controvérsia a definir se é devida indenizacao securitaria
decorrente de contrato de seguro de vida quando o acidente que vitimou o
segurado decorreu de seu estado de embriaguez.
2. No contrato de seguro, em geral, conforme a sua modalidade, é feita a
enumeracdo dos riscos excluidos no lugar da enumeracao dos riscos
garantidos, o que delimita o dever de indenizar da seguradora.
3. As diferentes espécies de seguros sao reguladas pelas clausulas das
respectivas apdlices, que, para serem idéneas, ndo devem contrariar
disposicdes legais nem a finalidade do contrato.
4. O ente segurador ndo pode ser obrigado a incluir na cobertura securitaria
todos os riscos de uma mesma natureza, ja que deve possuir liberdade para
oferecer diversos produtos oriundos de estudos técnicos, pois quanto maior a
periculosidade do risco, maior serd o valor do prémio.
5. E licita, no contrato de seguro de automével, a clausula que prevé a
exclusédo de cobertura securitaria para o acidente de transito (sinistro) advindo
da embriaguez do segurado que, alcoolizado, assumiu a direcéo do veiculo.
Configuragdo do agravamento essencial do risco contratado, a afastar a
indenizacdo securitaria. Precedente da Terceira Turma.
6. No contrato de sequro de vida, ocorrendo o0 sinistro morte do segurado
e inexistente a ma-fé dele (a exemplo da sonegacédo de informacdes sobre
eventual estado de saude precario - doencgas preexistentes - quando do
preenchimento do questionario de risco) ou o suicidio no prazo de
caréncia, a indenizagdo securitaria deve ser paga ao beneficidrio, visto
gue a cobertura neste ramo é ampla.
7. No seqguro de vida, € vedada a exclusdo de cobertura na hip6tese de
sinistros ou acidentes decorrentes de atos praticados pelo segurado em
estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob efeito de substancias
toxicas (Carta Circular SUSEP/DETEC/GAB n° 08/2007).
8. As clausulas restritivas do dever de indenizar no contrato de seguro de vida
sdo mais raras, visto que ndo podem esvaziar a finalidade do contrato, sendo
da esséncia do seguro de vida um permanente e continuo agravamento do
risco segurado.
9. Recurso especial ndo provido. (Resp n° 1.665.701 — RS, Terceira Turma,
Relator: Min. Ricardo Villas Boas Cueva, Data de Julgamento: 09/05/2017).

Assim, ndo tendo sido comprovado que a embriaguez do segurado foi determinante
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para a ocorréncia do acidente que o levou a 6bito, a seguradora ndo pode se isentar do seu dever
de indenizar.

Outrossim, ressalte-se que segundo o Cédigo de Defesa do Consumidor, em caso
de duvida, a interpretacdo deve ser feita em favor do segurado.

Por derradeiro cumpre observar ainda que se tratando de seguro de pessoa as
seguradoras devem observar a Carta Circular SUSEP/DETEC/GAB/N® 8/2007, de outubro de
2007, nos seguintes termos:

“Comunicamos que, conforme recomendacao juridica contida no PARECER
PF SUSEP/COORDENADORIA DE CONSULTAS, ASSUNTOS
SOCIETARIOS E REGIMES ESPECIAIS N° 26.522/2007, da Procuradoria
Federal junto a SUSEP, a sociedade seguradora que prevé a exclusao de
cobertura na hipétese de ‘sinistros ou acidentes decorrentes de atos praticados
pelos segurados em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob o
efeito de substancias toxicas’, devera promover, de imediato, alteracfes nas
condicdes gerais de seus produtos, com base nas disposi¢cdes abaixo:

1) Nos Seguros de Pessoas e Seguros de Danos, € VEDADA A EXCLUSAO
DE COBERTURA na hipoétese de “sinistros ou acidentes decorrentes de atos
praticados pelo segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou
sob efeito de substancias tdxicas”.

2) Excepcionalmente, nos Seguros de Danos cujo bem segurado seja um
VEICULO, é ADMITIDA A EXCLUSAO DE COBERTURA para “danos
ocorridos quando verificado que o VEICULO SEGURADO foi conduzido por
pessoa embriagada ou drogada, desde que a seguradora comprove que 0
sinistro ocorreu devido ao estado de embriaguez do condutor”

Assim, em contrato de seguro de automovel, podera ser considerada licita a
cldusula que prevé a exclusdo de cobertura para acidente de transito decorrente
da embriaguez do segurado que assumiu a direcdo do veiculo alcoolizado, pois ha o indevido
agravamento do risco. Por outro lado, no contrato de seguro de vida, cuja cobertura é
naturalmente ampla, é vedada a exclusédo de cobertura de acidentes decorrentes de atos do
segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob efeito de substancias téxicas,
conforme a carta circular supramencionada.

As clausulas restritivas do dever de indenizar no contrato de seguro ndo podem
esvaziar a finalidade do contrato, sendo da esséncia do seguro de vida um permanente e
continuo agravamento do risco segurado.

Assim, entendo como abusiva a clausula contratual 19.3, “c” da apdlice
de seguro que prevé a exclusdo em consequéncia da acdo do alcool, de drogas ou
entorpecentes, de uso fortuito, ocasional ou habitual, visto que ofendem os artigos 3°, paragrafo
2° e 51, inciso 1V, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, com relagcéo ao pedido subsidiario de reducéo do valor da condenacéo,
visto que o correto seria R$ 49.470,00 (quarenta e nove mil, quatrocentos e setenta reais) a
conjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e quarenta e trés reais) dividido entre os filhos, de
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forma a ndo ultrapassar o valor previsto no contrato, entendo também néo ser cabivel.

Conforme se pode verificar da apdlice do seguro, o valor total do capital segurado é
de R$ 78.840,00 (setenta e oito mil, oitocentos e quarenta reais), sendo R$ 49.470,00 (quarenta e
nove mil, quatrocentos e setenta reais) a sua conjuge e R$ 5.643,00 (cinco mil, seiscentos e
guarenta e trés reais) para cada filho, totalizando o importe de R$ 72.042,00 (setenta e dois mil e
guarenta e dois reais), valor este inclusive abaixo do capital segurado.

Ademais, improcede a alegacdo de que o valor de R$5.643,00 (cinco mil,
seiscentos e quarenta e trés reais) deveria ser rateado entre os filhos, uma vez que no glossario
ID n° 2294111 — p. 35 que acompanha a apdélice de seguro consta na parte dos beneficiarios,
como sera paga a indenizacao quando indica quais séo eles bem como, o percentual para cada
um, e, também a hipo6tese de ndo haver indicagao de benfeitores.

Isto posto, conhego do recurso e NEGO PROVIMENTO, mantendo todos os termos
da sentenca recorrida.

E como voto.

Belém, de de 2021.

DESA. EVA DO AMARAL COELHO
RELATORA
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ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELAGAO: 0000407-88.2018.814.0008

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DE BARCARENA

APELANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA S/A
ADVOGADA: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA OAB/PE 23.748
APELADA: LINDALVA ARAUJO DA SILVA TAVARES E OUTROS
ADVOGADA: ROBERTA FERNANDES OAB/PA 19.943

RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

APELAGCAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA SEGURO DE VIDA.
EMBRIAGUEZ DO SEGURADO QUE, POR SI SO, NAO ENSEJA A
EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA PREVISTA NO
CONTRATO, FICANDO CONDICIONADA A PERDA DA COBERTURA A
EFETIVA CONSTATAGAO DE QUE O AGRAVAMENTO DE RISCO FOI
CONDICAO DETERMINANTE PARA A OCORRENCIA DO SINISTRO.
PRECEDENTE STJ. APLICACAO DA SUMULA N° 620/STJ. MINORACAO
DA CONDENAGAO. INCABIVEL. SENTENGCA MANTIDA RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica
do Estado do Par4, na conformidade de votos e POR UNANIMIDADE em CONHECER do recurso
e NEGAR PROVIMENTO, em consonancia com o voto da relatora.

Sala das Sess6es do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dias do més de
de 2021.

Este julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra

Guimaraes.
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