TJIPA - 2° Grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0802918-45.2021.8.14.0000

Classe: PETICAO CRIMINAL
Orgéo julgador colegiado: Tribunal Pleno

16/07/2021

Orgao julgador: Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

Ultima distribuic&o : 14/04/2021

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Crimes contra a Ordem Tributaria
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MPPA (TERCEIRO INTERESSADO)

ARMANDO BRASIL TEIXEIRA (PROCURADOR)
CESAR BECHARA NADER MATTAR JUNIOR
(PROCURADOR)

FRANCISCA SUENIA FERNANDES DE SA (REQUERIDO) AMANDA GABRIELY MOARAIS SA (ADVOGADO)

MARCELO LIENDRO DA SILVA AMARAL (ADVOGADO)

Documentos

Id. Data Documento Tipo

5670994 (15/07/2021 Acoérdao Acoérdao
10:27 -

5546260 |15/07/2021 Relatério Relatério
10:27 —

5546264 |15/07/2021 Voto do Magistrado Voto
10:27

5546672 (15/07/2021 Ementa Ementa
10:27




=

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PETICAO CRIMINAL (1727) - 0802918-45.2021.8.14.0000

TERCEIRO INTERESSADO: MPPA
PROCURADOR: CESAR BECHARA NADER MATTAR JUNIOR, ARMANDO BRASIL TEIXEIRA

REQUERIDO: FRANCISCA SUENIA FERNANDES DE SA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

EMENTA: CRIME CONTRA ORDEM TRIBUTARIA (INCISO |
DO_ART. 1° DA LEI N° 8.137/90). DENUNCIA OFERECIDA
ANTES DA CONSTITUI%A\O DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
CONFIGURADA — NECESSIDADE DE R JEISAO DA
DENUNCIA EM, OBEDIENCIA A SUMULA N° 24 DO STF.
PECA ACUSATORIA REJEITADA

O crime previsto no art. 1°, incisos |, da Lei n° 8.137/90Q, é de
natureza material, uma vez que sua consumacao se da ndo com
a conduta de declaracéao falsa ou omissao de dados, mas sim
com a ocorréncia do resultado consistente na supressao ou
reducao do tributo.

S6 se verifica o implemento da condicao obfetlva de punibilidade
em relacdo ao crime de natureza material quando constituido
definitivamente o crédito tributario — vale dizer, apds preclusa a
via administrativa na qual se discutem a efetiva supresséao ou
reducao e o seu montante.

Como se sabe, soO se observa o implemento de condic&o objetiva
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de punibilidade em relacao ao crime tributario quando constituido
definitivamente o crédito — vale dizer, apos preclusa a via
adminjstrativa_na qual se discutem a efetiva supressao ou
reducao do tributo e o seu montante. Ou seja, 0S crimes
tributarios sédo de natureza material, uma vez que sua
consumacao se da nado com a conduta de_declaracao falsa ou
omissédo de dados, mas com a ocorréncia_dag resultado
consistente na supressao ou reducao do tributo. E n&o ha tributo
sem_que a_autoridade administrativa, ap0s o devido processo
leqgal, constitua o crédito em termos detinitivos.

Nesse contexto, a justa causa deve ser aferida no momento da
apresentacao da exordial, jJa que oS elementos indiciarios de
autoria e prova da materialidade devem lasirear a admissao da
acusacao. Em outras palavras, a condicao objetiva de
punibilidade nao pode ser preenchida depois de iniciado o
Drocesso penal.

Constata-se_que o Ministério Publico Estadual ajuizou denuncia
em face da Promotora de Justica Francisca Suénia Fernandes
de S&, em razao da pratica do Crime De Sonegacao Fiscal,
tipificado no art. 1°,'incisq |, da Lei n° 8.137/1990, sem _que
ainda existisse a constituicao definitiva do credito tributario, o
gue no meu entendimento configura um verdadeiro equivoco,
posto que para o oferecimentao da denuncia por crime contra a
ordem tributaria € imprescindivel o exaurimento da via
administrativa.

O gré rio Ministério Publico Estadual em manifestacao de ID.
5451026, modificou 0 seu entendimento inicial acerca dos fatos e
se manifestou pela REJEICAO DA DENUNCIA, ante a
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA para o prosseguimento da
ersecucao penal no caso em tela, bem como ante a AUSENCIA
AS CONDICOES DE PROCEDIBILIDADE no que tange ao

crime, objeto_da /Eresente Acao Penal, qual seja o de
SONEGACAO FISCAL.

Ressalto que todas as informacdes necessarias para esclarecer
os fatos mencionados na peca acusatoria poderiam ter sido
obtidas se o antigo Chefe do MP/PA, Dr. Gilberto Valente
Martins, tivesse tido mais prudéncia no exercicio de seu mister,
ou seja, deveria ter oportunizado que a Promotora de Justica
Francisca Suénia prestasse as devidas informacdes ainda no
gmbltodadmlnlstratlvo, evitando-se 0 ajuizamento témerario desta
emanda.

Diante dessa pressa, o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto
Valente Martins, preferiu expor um membro do Parquét de forma
desnecessaria no apagar das luzes de seu mandato, deixando
de lado o apreco pela natureza dialética de investigacdes no
atual cenario democratico, ficando visivel que a proposta
precipitada da presente denuncia induz ao cerceamento de
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Flefelsa e ofende a garantia constitucional do devido processo
egal.

Restou provado nos autos que a Promotora de Justica Francisca
Suénia, aora denunciada, apresentou, impugnacao administrativa,
0 qual foi aceito pelg orgao tributario, ou'seja, o0 procedimento
fiscal de impugnacdo esta em andamento, ndo podendo ao
Judiciario antecipar o julgamento da esfera administrativa,
dizendo se ha ou néo tributo sonegado.

Nota-se que o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto Valente
Martins, ignorou claramente a aplicacao obrigatoria da Sumula
Vinculante n® 24 do STF que tem a clara intencéo de corrigir
certas distor¢cdes ocasionadas_pelo precipitado ajuizamento de
denudncias formuladas pelo Orgao acusador.

Outro ponto que me chamou atencao foi que a presente

denuncia ignorou totalmente a jurisprudéncia pacifica dos

tribunais superiores acerca do tefma, como também ignorou o

fato de que o crime tipificado no art. 1°, inciso |, da Lei n° lei n°

8.137/90 é um delito de natureza material, se_ndp o lancamento

definitivo do crédito tributario uma condicdo objetiva de
unibilidade, conforme entendimento esposado na Sumula
inculante n° 24, do Supremo Tribunal Federal.

Diante da exaustiva explanacao acerca do assunto, tem-se claro,
da analise dos documentos juntadgs, que os valores pontados
na presente denuncia ainda sado objetos de_debate em
procedimento administrativo, encontrando-se, assim, pendente
de recurso, 0 que, a depender do julgamento do mesmo, podera
acarretar a propria declaracao de Inexisténcia da obrigacao
tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nos termos do
art. 142 do CTN), sendo assim, qualguer instrumento penal
Iniclado Ssera arbitrario, ilegal e constrangedor.

Assim, enquanto nao houver decisao definitiva do processo
adminjstrativo de langcamento, quer se considere o lancamento
definitivo uma condicao objetiva de punibilidade ou um elemento
normativo de tipo, o0 que, da analise da documentacaog carreada
pela denunciada FRANCISCA SUENIA, verifica-se ndo haver o
chamado CREDITO DEFINITIVO.

Ante o exposto, REJEITO a denuncia, com fulcro na Sumula
Vinculante n°® 24 do STF.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que integram as
Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Para, por maioria de votos, em REJEITAR A
DENUNCIA (vencidos: Desembargadores Constantino
Auqgusto Guerreiro e Maria Elvina Gemaque Taveira), nos
termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador -
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Relator Mairton Marques Carneiro.
Datado e assinado eletronicamente por

MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator

RELATORIO
RELATORIO

EMBARGADOR MAIRTON MARQUES CARNEIRO
(RELATORY):

Trata-se de DENUNCIA ajuizada pelo Ministério Publico do
Estado do Para em face da Promatora de Justica Francisca
Suénia Fernandes de Sa, em razao da pratica do Crime_ De
g%ggﬂag%%o Fiscal, tipificado no art. 19 inciso I, da Lei n°

Narra os autos que a ora denunciada veio a omitir diversos
rendimentos a autoridade fazendaria por ocasiao _de suas
declaracbOes de IRPF referentes aos anos de 2015 e 2016,
omissao esta que teria, por sua vez, acarretado na supresséao de
tributo, tal como apurado em procedimento administrativo fiscal,
0 qual encontra-se acostado aos autos.

Aduz que o Ministério Publico tomou conhecimento dos fatos
acima citados mediante o encaminhamento, pela Divisdo de
Fiscalizagao da Superintendéncia da Receita Federal do Brasil
—22 Regiao Fiscal, de Noticia Crime a Procuradoria da Repuplica
no Estado do Para, a qual dava conta de que a denunciada,
Ejntamente com alguns familiares, teria apresentado nos anos de

014 a 2017, variacdo patrimonial a descoberto, bem como

movimentacao financeira incompativel com seus rendimentos.

No mais, juntamente com a Noticia Crime encaminhada, houve
também 0 fornecimento de diversos Relatorios de Inteligéncia
Financeira — RIFs, o quais, de igual forma, sinalizavam a
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ocorréncia de transacdes bancarias suspeitas.

A despeito de detalhes contidos ngs ditos relatérios, 0s quais
encontram-se explicitados na exordial acusatoria (ID 4885014),
diante dos fatos relatados, a Procuradoria Geral de Justica deste
°/PA, assim, veio a instaurar Procedimentq Investigatorio
Criminal, a Partlr o qual veio a ser requerido judicialmente a
uebra/afastamento do sigilo bancario e fiscal da denunciada
RANCISCA SUENIA, a qual (5)or sua vez, autuada neste Eg.
TJ/PA sob o n°® 0005125-55.2018.8.14.0000, e distribuida ao
Exmo. Des. Dr. RONALDO VALE, foi deferida, abrangendo,
assim, os periodos de 01/01/2014 a 22/11/2018.

A Chefia da Divisao de Fiscalizacao da 22 Regiao Fiscal por meio
do Oficio n° 177/2021-RFB/SRRFO02/DIFIS, de 31/03/20121
encaminhou c%pla do processo administrativo fiscal nd
10215.722376/2020-69, constituido, definitivamente, o crédito
tributario de R$ .184.25,65 (cento e oitenta e guatro mil reais,
vinte e cinco reais e sessenta e cinco centavos) em desfavor da
ora denunciada, em razao, justamente de suposta omissao de
rendimentos referentes ao periodo de 01/01/2015 a 31/03/2016.

Assevera que a despeito das nuances das supostas omissoes,
as quais encontram-se explicitadas na exordial acusatoria, fato é
qgue, diante de tal circunstancias, sem gue se procedesse sequer
a oitiva_da denunciada, o antigo chefe deste Parquet ofereceu
denuncia, conforme ja tratadq, apontando suposto cometimento
do delito penal de SONEGACAO FISCAL.

No dia 22.04.2021, proferi despacho determinando a notificacao

da denunciada para quer viesse a oferecer, nos termos do art. 4°

da Lei 8.038/1990 c/c art. 1° da Lei 8.658/1993, resposta a

acusacao, no prazo legal, o que assim foi feito pela mesma, a
ual, atraves de petitorio de ID 5107308, trouxe ao conhecimento
este Juizo, diversos fatos e informacoes.

A denunciada juntou procuracéo de seu patrono. (ID. 4992675).

No dia_06.05.2021, proferi despacho deferindo o pedido_de
liberacdo de acesso aos autos ao Procurador-Geral de

CESAR BECHARA NADER MATTAR JUNIOR (I
bem como ao Promotor de Justica ARMAN
TEIXEIRA, que ird atuar por delegacao do PGJ, n
autos, conforme Portaria n.° 0985/2021-MP/PGJ;
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A denunciada apresentou resposta a acusacao (ID. 5107308),
destacou a estranheza causada pela denudncia_ter sido oferecida
na data de 09/04/20201, um SABADO, dia nao util, as 18:24h,
sendo que o0 novo PGJ seria empossado, justamente, na
segunda, 11/04/2021.

Outrossim, destaca a denunciada a verdadeira devassa na vida
essoal e familiar de um dos membros do Ministério Publico
stadual, sustentando para tanto fatos que, segundo a mesma

nao se comprovariam, violando prerrogativas e garantias

fundamentais e atropelando procedimentos e_direitoS que por
funcdo constitucignal teria o dever e a obrigacédo de Parantl- 0S,
sem qualquer motivo aparente ou justificativa plausivel.

Sustenta a auséncia de justa causa, a qual, por sua vez,
ensejaria na rejeicao da denuncia por parte da autoridade
julgadora, ja que, ndao havendo o exaurimento da via

7

administrativa é condicéo de procedibilidade, pelo que, enquanto
nao for constituido definitivamente o crédito tributario no
procedimento administrativo, ndo ha que se falar em

materialidade delitiva no presente caso.

Assevera a necessidade do prévio exaurimento do procedimento
fiscal como justa causa para a persecucao penal pelos tipos
materiais destacados na Lei n° 8,137/90, sendo que, no caso em
tela, o procedimento administrativo fiscal ndo estaria encerrado,
pendendo recurso administrativo com lancamento néo definitivo,
0 que configuraria condicao objetiva de punibilidade e elemento
essencial a exigibilidade da obrigacao tributaria.

Com vistas a justificar a licitude de parte dos valores apontadas
na denuncia, a denunciada trouxe documentos, 0S quais
demonstrariam que parte destes valores _auferl_d'os, seriam
oriundos_de seNnten_gDas judiciais de carater indenizatoério, por
conseguinte nao tributaveis, num montante de mais de R$
60.000,0Q (sessenta mil reais), o que, por sua vez, levaria a
modificacdo o crédito tributario.” Portanto, sustenta que iniciar-se
a acao penal antes dessa resolucéo nao seria de bom alvitre.

No mais, aponta em seu petitorio a_licitude de outras fontes de
renda, as quais afastariam todas as ilagoes ventiladas quando da
instauracdo do PIC e da remessa de oficio por parte da
autoridade tributaria, limitando-se a questdes estritamente
administrativas.
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Sobre a outra parte do crédito tributario apontado na exordial
acusatoria, sustenta a denunciada que a mesma teria efetuado o
parcelamento dos débitos que efetivamente eram pertinentes e
estavam disponiveis no sistema da RFB para negociacéo, o que,
por si sO, se apresentaria como fator impeditivo inclusive do
recebimento da denuncia, eis que o adimplemento_do referido
parcelamento acarretara tambéem na extin¢cao da punibilidade.

Qutrossim, destacou que teria_recebido, no periodo de 2015 a
2016, grande valor a titulo de indenizacéo fixada por sentenca
judicial, valores estes isentos_de qualquer tributacdo, porém,
necessarios apenas a informacgao junto a receita federal.

Noutro ponto destacado em sua peca de defesa, a denunciada
sustenta supgstas nulidades do PIC contra si instaurado IJa ue,
conforme o disposto no Provimento Conjunto 01/2019 MP-PGJ-
CGMP_ que regulamenta a instauracao e. tramitacao do

rocedimento investigatario criminal no ambito do_Ministério

ublico do Estado do Para, tem-se, no art. 19, previsao legal da
suspensao do curso do procedimento investigatorio criminal por
seu. Presidente em decorréncia de acordo para quitacédo de
débito fiscal, quando a apuracao versar, exclusivamente, sobre
crime material contra a ordem econdmica e tributaria.

Requereu ao final a rejeicdo da denuncia por auséncia de justa
causa, bem como rejeicdo da denuncia por ser fundamentada
exclusivamente nos elementos constantes no Procedimento
Investigatoério Criminal que por sua vez estaria eivado de vicios
iInsanaveis.

Subsidiariamente, requereu a suspensio do presente pro¢cesso
em razéo_do parcelamento do deébito tributario, conforme dispde
0 829, artigo 83 da lei 9.430/96 e, por fim, pugnou, em caso de
nao acatamento de nenhum dos requerimentgs anteriores, 0
retorno dos autos ao Ministério Publico_para fins de possivel
composicao de Acordo de Nao Persecucao Penal e/ou para fins
de suspénsao conforme previsto no artigo 19 do Provimento
Conjunto 001/20109.

Sob o ID 5280630 a denunciada apresentou nova manifestacéo,
através da qual RATIFICOU a necessidade de rejeicdo da
dendncia, sustentando, para tanto que, na resposta a acusacao
protocolizada nos autos, havia suscitado como preliminar a
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rejeicdo da_ denuncia por auséncia de Justa Causa, eis que, ndo
havia ocorrido o exaurimento da esfera administrativa e o credito
tributario _esfava com recurso de impugnacao interposito e
pendente de julgamento.

Assim, fez a juntada de documentacado comprovando que a

referida impugnacao fora aceita pelo o6rgao_tributario, o que,

desta forma, apontaria para a inexisténcia de fixacao do
montante tributario ante a nao ocorréncia de decisao final

gdrngnIl:stratlva, nos termos, assim, da Sumula Vinculanie n° 24
0 .

Assim, mediante despacho de ID 5376326, determinei a
intimacdo do Parquet para que manifestasse sobre os
documentos juntados pela denunciada, conforme ID. 5280630.

O _Ministério Publico se.ma
DENUNCIA, ante a AUSENCIA
prosseguimento da persec
como ante a AUSEN
PROCEDIBILIDADE no que
Acéo Penal, qual sejao de S

aos demais tipos penais expostos no

Qutrossim, em relaca d )
2018-MP/PGJ instaurado, esclarece-se
a

ambito do PIC 009/201
acerca da continuidade d

s investigacbes por este MP/PA. (ID.

5451026).
E o relatorio.
VOTO
VOTO
(DRI?ESLE_II\_/ICI?FS:RGADOR MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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Antes de analisar os argumentos levantados pela defesa_da
denunciada, entendo necCessario fazer algumas consideracoes
iniciais sobre o0s requisitos do recebimento da Denuncia
formulada pelo Ministério Publico. Vejamos:

A denuncia deve conter_a imButaQéo do fato criminoso cuja
persecucao se da por acéo publica'e o pedido de condenacéo,
com a indicacao das provas que pretende produzir.

A toda evidéncia a denuncia, como a queixa, deve conter
obrigatariamente a narracédo dos fatos e nao mera referéncia a
descricao juridica do crime. Em outras palavras, nao basta a
dendncia apontar que uma pessoa cometeu um crime tipificado
no ordenamento juridico brasileiro, € necessario narrar a
dindmijca dg fato e como se deu o inter criminis. Tal exigéncia se
deve a razdo de que o acusado se defende dos fatose nao do
tipo penal que lhe & imputado.

Uma denuncia que nao descreve o fato criminoso praticado e se
limita a descrever a norma juridica em tese violada € inepta.

Nao obstante, a denuncia deve ter necessariamente a indicagao

da norma juridica violada, ou sejla, a indicacao do artigo
(capitulacao da conduta) infringido pelo acusado.

Reza o art. 41 do CPP:

“A dendncia ou queixa contera a exposicao do fato criminoso,
com todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado ou
esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a
classificacdo do crime e, quando necessario, o rol de
testemunhas”.

A exposicao do fato e de todos os detalhes deve ser o suficiente
para a configuracao e caracterizagao do crime com todas as
circunstancias que possam nele influir ou em sua pena, como
agravantes, atenuantes, causa de aumento ou diminuicao,
gualificadoras, privilégios etc.

Com efeit, as circunstancias de tempg e espagco em que 0 crime
ocorreu sao importantes (dia, hora, més, ano, local etc.) até para
analise como prescricao e competéncia.

Essencial também a indicacdo do modo como foi praticado e dos
instrumentos eventualmente utilizados.

Ao lado destes elementos, é importante trazer a dendncia o
conteudo da vontade do autor do fato objeto da acao penal, pois
isto € imprescindivel para a analise da tipicidade subjetiva, que
aferird se a conduta foi praticada na forma dolosa ou culposa.

ApOs essa breve introducéo sobre 0s requisitos necessarios para
recebimento da Dendncia, esclare¢co que embora a peca
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acusatoria possua a obrigatoriedade de exposicao minima dos
indicios necessarios para a deflagracdo da acao penal, nao
ossui o dever de proceder o enfrentamento da_matéria de
undo, ou ainda, adentrar-se em questdes que exijam debate
exauriente, as quais serdo enfrentadas durante toda instrugcao
probataria.

Pois bem.

Diante das informacdes e documentos contidos nos autos,
constata-se que o Ministério Publico Estadual ajuizou denuncia
em face da Promotora de Justica Francisca Suénia Fernandes
de Sa, em razao da pratica do Crime De Sonegacao Fiscal,
tipificado no art. 1°, incisqg |, da Lei n° 8.137/1990, sem _que
ainda existisse a constituicao definitiva do creédito tributario, o
gue _no meu entendiménto configura uma verdadeira
precipitacdo, posto que para o oferecimento da denuncia por
crime contra_a ordem tributaria € imprescindivel o exaurimento
da via administrativa.

Passo a expor meu entendimento acerca da matéria. Vejamos:

Nota-se que nos crimes contra a ordem tributaria, a constituicao
definitiva do crédito tributario e consequente reconhecimento de
sua exigibilidade configura condicdo necessaria para o0 inicio da
persecucédo. criminal.”Assim, se ainda houver pendéncia de
decisao definitiva no processo administrativo que pretende_a
reV|s<|310 do lancamento do tributo, falta justa causa para a acao
penal.

A respeito da mateéria, o Supremo Tribunal Federal editou a
Sumula Vinculante n° 24, DJe 11122009, assentando o
entendimentg de que a pendéncia de procedimento
administrativo fiscal impede a instauracdo da agao penal, bem
como_ de inquérito policial, relativamente _aos crimes materiais
descritos no art. 1°, 1 a IV, da Lei n° 8.1371990, tendo em vista
gque a coanum_a_(%_ao destes, delitos somente ocorre apods a
constituicao definitiva do crédito tributario.

A propadsito, confira-se o teor da Sumula Vinculante n° 24STF:

"Nao se tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto
no art. 1°, incisos | a IV, da Lei n° 8.13790, antes do langcamento
definitivo do tributo”.

Diante da redacdo da mencionada sumula vinculante, torna-se
inequivoco o entendimento de que, se nag houve a constituicao
definitiva do tributo, € inviavel a instauracéao de inquéritg policial
ou a tramitacdo de acdo penal enquanto néo realizada a
mencionada condicao objetiva de punibilidade.

Outrossim,_o Superior Tribunal de Justica ja refutou a
ar,gum_enta?_ao de que o enunciado n°® 24 da Sumula Vinculante
SO teria aplicacdo aos crimes cometidos ap0s a sua vigéncia.
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Trata-se de consolidacao de interpretacéao judicial, e ndo de lei
mais gravgsa, Sua observancia, portanto, é obrigatdria para
todos 0s 6rgaos do Poder Judiciario. Nesse sentido, confiram-
se:

(...)

O Superior Tribunal de Justica ja afastou a alegacdo de que
0 enunciado 24 da Sumula Vinculante s6 se aplicaria aos
crimes cometidos apos a sua vigéncia, tendo em vista que
nao se esta diante de norma mais gravosa, mas de

consolidacao de Interpretacao judicial, bem como porque a
sua observancia e obrigatoria por parte de todos 0S 0rgaos
do Poder Judiclario, exceto a suprema Corte, a quem
compete eventual revisao do entendimento adotado.

A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordinario
possui natureza juridica eminentemente declaratoria, tendo em
vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente —
e nao haquele momento — motivo_pelo gual opera efeitos ex tunc.
Desse modo, o transito em julgado retroage a data de

escoamento do prazo para a interposicao do recurso admissivel.

Hipbtese em que nao houve transcurso do prazo prescricional,
uma vez que, entre a constituicdo definitiva do crédito tributario e
o0 recebimento da denuncia, e, ainda, entre a sentenca
condenatqria (tltimo marco interruptivo) e a data do transito em
julgado né&q transcorreu lapso de tempo legalmente previsto.
Agravo rclajglme_ntal desprovido (AgRg nos_Edcl no AREsp n°
6 9.51756)”, Quinta Turma, Relator Ministro Gurgel de Faria, DJe

JUDICIAL MATS GRAVOSA AO REU. CRIACAO DE MARCO
INTERRUPTIVO NAO PREVISTO EM LEI. INOCORRENCIA,

1. Consoante consolidado no verbete 24 da Sumula Vinculante,
nao ha crime maiterial confra a ordem tributaria antes da
constituicao definitiva do crédito, razao pela qual é irrelevante o
momenio no qual ocorreu a omissao ou declaracao falsa ao
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Fisco.

2. Esta colenda Quinta Turma ja afastou a alegacao de que o
enunciado 24 da Sumula Vinculante s6 se aplicaria aos crimes
cometidos apds a sua Vvigéncia, seja porgue nao se esta diante
de norma mais gravosa, mas de consolidacao de interpretacao
judicial, Seja porque a sua observancia € obrigatoria por parie de
todos 0s orgaos do Poder Judiciario, exceto a Suprema Corte, a
quem compete eventual revisao do entendimento adotado.
Precedente.

3..Considerada a constituicdo do_crédito tributario como termo
inicial da prescricao da pretensao punitiva, nao se verifica a
ocorréncia da prescricdo da pretensao punitiva estatal.

4. Habeas corpus_né&o conhecido (HC n° 322.821PE, Quinta
Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 21102015)".

“AGRAVO REGIMENTAL N%
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IV - Impossibilidade de acolhimento da pretensao no sentido de
que 0 entendimenio firmado pelo Supremo Tribunal Federal em
sua Sumula Vinculante n. 24 aplicar-se-ia apenas aoS crimes
cometidos ap6s sua publicacao (19.02.2010), diante da
irretroatividade da interpretacao mais gravosa, porque oS
enunciados_sumulares resultam de posicionamentos reiterados
dos fribunais e, portanio, nao se frata de norma mais gravosa,
mas de consolidacao de interpretacao judicial.

V - A adocao do entendimento pretendido pela Defesa
consubstanciaria, em ultima andlise, em inobservancia da propria
stumula vinculante, o que é vedada a qualquer_6rgao do Poder
Judiciario, exceto ao proprio Pleno do Supremo Tribunal Federal,
a quem compete eventual revisao do entendimento adotado.

VI - Agravo Regimental improvido (AgRg no HC n° 282.091RJ,
%udBtz%l'l;Hgma, Relatora Ministra Regina Helena Costa, DJe

No mesmo sentido a jurisprudéncia do STF, senao vejamos:

é) Ing. 2537 AgR, Relatoréa): Min. MARCO AURELIO, Tribuna
leno éul ado'em 10032008, DJe-107 DIVULG 12-06-200
PUBLIC 13-06-2008 EMENT VOL-02323-01 PP-00113 RET v.
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11, n. 64, 2008, p. 113-122 LEXSTF v. 30, n. 357, 2008, p..430-
441), que o crime do artigo 168-A do Codigo Penal € material, e,
gqr orca do principio da isonomia, su1|e|ta-se~ ao enunciado 24 da

umula Vinculante do Pretorio Excelso (Nao se tipifica crime
material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1° InCisos
[a 1V, da Lel n® 8.13790, anfes do lancamento definitivo do

tributo).”

“Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Matéria_criminal. Crime contra a ordem tributaria. Auséncia de
constituicao definitiva_do crédito tributario. Trancamento da acéo
Benal por inexisténcia de justa causa. Sumula Vinculante 24.

retendida absolvicdo sumaria. Impossibilidade. Agravo
regimental ndo provido. 1. A auséncia de constituicdo definitiva
do crédito tributario inviabiliza 0 desenvolvimenito valido da
persecucao criminal, acarretando o trancamento da acao penal
por auséncia de justa causa, 0 que nao Impede o oferecimento
de nova denuncCia (ou_aditamento da j& existente) ap6s o
exaurimento da via administrativa, a teor do disposto na Sumula
Vinculante 24. JARE 1.047.419 AgR, rel. min. D||as [offoll, 22 T, J.
27-3-2018, DJE 77 de 23-4-2018.]"

“Em_principio, atesto que a decisao definitiva do processo
administrativo consubstancia condicao objetiva de punibilidade.
Em outras _palavras, nao se pode afirmar a existéncia, nem
tampouco fixar o montante da obrigacao tributaria até que haja o
efeito preclusivo da decisao final administrativa. Vale ressaltar
que, a partir do precedente firmado no HC 81.611/DF, firmou-
se nesta Corte jurisprudéncia no sentido de que o0 crime
contra a ordem tributaria (art. 1°, 1 a IV, da Lel 6.15//1990)
somente se consuma com o0 lancamento definifivo. E quéE,
em razao da pendéncia de recurso administrafivo perante as
autoridades fazendarias, nao se pode falar de crime. Uma
vez que essa afividade persecutoéria funda-se tao somente
na existéncia de suposto débito tributario, nao € ITeqgitimo ao
Estado instaurar processo penal cujo objeto coincidacom o
de apuracao tributaria que ainda nao foi finalizada na esfera
administrafiva. [HC 102.477, voto do rel. min. Gilmar Mendes,
22 T,]. 28-6-2011, DJE 153 de 10-8-2011.T"

“E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal quanto
a necessidade do exaurimento da via administrativa para a
validade da agao penal, instaurada para apurar infracao ags
incisos | a IV do art. 1° da Lei 8.137/1990. E)) 2. A denuncia
ministerial publica foi ajuizada antes do encerramento do

procedimento administrativo fiscal. A configurar auséncia
de Justa causa para a acao penal. Vicio proceSsual que nao é

assivel de convalidacao. 3. Ordem concedida para trancar a
a8ao penal. . . rel. min. Ayres Britto, 22 T, j. 21-6-
2011, DJE 201 de 19-10-2011.T

“Com efeito, revela-se juridicamente inviavel a instauracao
de persecucao penal, mesmo na fase investigatoria,

e [
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enquanto ndo se concluir, perante 6rgdo competente da
administracao tributaria, 0 procedimenio_fiscal tendente a
constituir, de modo definitivo, o crédito tributario, Enquanto
tal ndo ocorrer, como sucedeu neste caso, estar-se-a diante de
comportamento desvestido de tipicidade penal (RTJ 195/114), a
evidenciar, portanto, a impossibilidade juridica de se adotar,
validamente, contra o (suposto) devedor, qualquer ato de
persecucao penal, seja na fase pré-processual (inquérito
policial), seja na fase processual (persecutio criminis in judicio),
pois — como se sabe — comportamentos atipicos (cOmo na
espeécie) nao justificam, por razbes oObvias, a utilizacao, pelo
Estado, de medidas de repressao criminal. o

[Rcl 10.644 MC, rel. min. Celso de Mello, dec. monocratica, j. 14-
4-2011, DJE /74 de 19-4-2011.1

Considerando todos os fundamentos juridicos acima expostos, 0
roprio Ministério Publico Estadual’em manifestacao de ID.
451026, modificou 0 seu entendimento inicial acerca dos fatos e

se manifestou pela REJEICAO DA DENUNCIA, ante a

AUSENCIA DE JUSTA CAUSA para o prosseguimento da
ersecucao penal no caso em tela, bem como ante a AUSENCIA

AS CONDICOES DE PROCEDIBILIDADE no que tange ao

crime, objeto da presente Ac&o Penal, qual seja 0. de

SONEGAdAO FISCAL, momento em que destaco o Seguinte

trecho:

“(...) Tem-se claro, da analise dos documentos juntados, que 0s
valores pontados na presente denuncia ainda séo objetos de
debate em procedimento administrativo, encontrando-sé, assim,
pendente de recurso, o que, a depender do julgamento do
mesmo, podera acarretar a propria declaracgo de'inexisténcia da
obrigacéo tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nos
termos do art. 142,do CTN), sendo assim, qualquer instrumento
Penal,mmado sera arbitrario, ilegal e constrangedor. No_mais,
ambém devemos destacar que, in casu, verifica-se, as fls.
231/232 do mencionado procedimento investigatdrio que, em
resposta ao Oficio n° 252/2021-MP/PGJ, oriundo da PGJ deste
MP/PA, a Chefe da Divisdo de Fiscalizacao da Receita Federal
do Brasil —=SRRFO02/DIFIS esclarece a este Parguet gue 0
grocedlmento fiscal instaurado em face da Dra. FRANCISCA

UENIA encontrava-se em andamento, o que, inclusive, é
reiterado no documento encaminhado as fls. 287/288.Tal analise
é de suma importancia, haja vista o fato_de que, na exordial
acusatoria, de forma _equivocada, o ex Chefe do MP/PA, Dr.
GILBERTO VALENTE MARTINS, afirma que a denuncia pelo
crime de SONEGACAO FISCAL estaria sendo oferecida, tendo
em vista o Ian<f:_amen_to definitivo do tributo, ou seja, de que o

rocedimento fiscal instaurado em face da Dra. FRANCISCA

UENIA ja teria sido concluido. Ocorre que a informacao trazida
na denuncia, conforme se percebe, ndo se confirma quando se
procede a andlise da documentacéao constante ng PIC instaurado
e, mais_ainda, quando se verifica a documentacéo carreada pela
denunciada, a qual demonstra que, parte dos valores ja foi objeto
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de parcelamento junto a a RFB e, a outra parte encontra-se em
discussao mediante Recurso Administrativo movido (...)"

Ressalto que todas as informacdes necessarias para esclarecer
os fatos mencionados na peca acusatoria poderiam ter sido
obtidas se o antigo Chefe do MP/PA, Dr. Gilberto Valente
Martins, tivesse tido mais prudéncia no exercicio de seu mister,
ou seja, deveria ter oportunizado que a Promotora de Justica
Francisca Suénia prestasse as devidas informacdes ainda no
gmbltodadmlnlstratlvo, evitando-se 0 ajuizamento témerario desta
emanda.

Diante dessa pressa, 0 ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto
Valente Martins, preferiu expor um membro do Parquét de forma
desnecessaria no apagar das luzes de seu mandato, deixando
de lado o apreco pela natureza dialética de investigacdes no
atual cenario democratico, ficando visivel que a proposta
precipitada da presente denuncia induz ao cerceamento de
Flefelsa e ofende a garantia constitucional do devido processo
egal.

Restou provado nos autos que a Promotora de Justica Francisca
Suénia, ora denunciada, apresentou impugnacao administrativa,
0 qual foi aceito pelg orgao tributario, ou'seja, o0 procedimento
fiscal de impugnacao esta em andamento, nao podendo ao
Judiciario antecipar o julgamento da esfera administrativa,
dizendo se ha ou néo tributo sonegado.

Nota-se que o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto Valente
Martins, ignorou claramente a aplicacao obrigatéria da Sumula
Vinculante n® 24 do STF que tem a clara intencéo de corrigir
certas distor¢cdes ocasionadas_pelo precipitado ajuizamento de
denuncias formuladas pelo Orgéao acusador.

Outro ponto que me chamou atencao foi que a presente
denuncia ignorou totalmente a jurisprudéncia pacifica dos
tribunais superiores acerca do tefma, como tambem ignorou o
fato de que o crime tipificado no art. 1°, inciso I, da Lei n°
8.137/90 é um delito de natureza material, sendo o l[ancamento
definitivo do crédito tributario uma condicao objetiva de
{)/Uﬂlbl“dade, conforme entendimento esposado na Sumula
inculante n° 24, do Supremo Tribunal Federal.

Diante da exaustiva explanagcao acerca do assunto, tem-se claro,
da analise dos documentos juntados, que os valores pontados
na presente denuncia ainda sao objetos de_debate em
procedimento administrativo, encontrando-se, assim, pendente
de recurso, 0 que, a depender do julgamento do mesmo, podera
acarretar a propria declaracao de Inexisténcia da obrigacao
tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nos termos do
art. 142 do CTN), sendo assim, qualquer instrumento penal
Iniciado sera arbifrario, 1legal e constrangedor.

Assim, enquanto ndo houver deciséao definitiva do processo
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adminjstrativo de langcamento, quer se considere o lancamento
definitivo uma condicao objetiva de punibilidade ou um elemento
normativo de tlcPO 0 que, da andlisg da documentacag carreada
pela denunciada FRANCISCA SUENIA, verifica-se 'ndo haver o
chamado CREDITO DEFINITIVO.

Ante o exposto, REJEITO a denuncia, com fulcro na Sumula
Vinculante n° 24 do STF.

E como voto.

Datado e assinado eletronicamente por
Mairton Marques Carneiro
Desembargador Relator

Belém, 15/07/2021
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RELATORIO

EMBARGADOR MAIRTON MARQUES CARNEIRO
(RELATOR):

Trata-se de DENUNCIA ajuizada pelo Ministério Publico do
Estado do Parda em face da Promaqtora de Justica Francisca
Suénia Fernandes de S&, em razao da pratica do Crime_ De
golggﬂag%%o Fiscal, tipificado no art. 1° inciso |, da Lei n°

Narra os autos que a ora denunciada veio a omitir diversos
rendimentos a autoridade fazendaria por ocasiao de suas
declaracbes de IRPF referentes aos anos de 2015 e 2016,
omissao esta que teria, por sua vez, acarretado na_ supressao de
tributo, tal como apurado em procedimento administrativo fiscal,
0 qual encontra-se acostado aos autos.

Aduz que o Ministério Publico tomou conhecimento dos fatos
acima citados mediante o encaminhamento, pela Divisdo de
Fiscalizacao da Sudoerlntendenc_;la da Receita Federal do Brasil
—22 Regiao Fiscal, de Noticia Crime a Procuradoria da Repuplica
no Estado do Para, a qual dava conta de que a denunciada,
Emtamente com alguns familiares, teria apresentado nos anos de
014 a 2017, variacdo patrimonial a descoberto, bem como
movimentacao financeira incompativel com seus rendimentos.

No mais, juntamente com a Noticia Crime encaminhada, houve
também 0 fornecimento de _diversos Relatorios de Inteligéncia
Financeira — RIFs, 0 quais, de igual forma, sinalizavam a
ocorréncia de transacdes bancarias Suspeitas.

A despeito de detalhes contidos ngs ditos relatérios, 0s quais
encontram-se explicitados na exordial acusatoria (ID 4885014),
diante dos fatos relatados, a Procuradoria Geral de Justica deste
MP/PA, assim, veio a instaurar Procedimentg Investigatorio
Criminal, a partir o qual veio a ser requerido judicialmente a

uebra/afastamento do sigilo bancario e fiscal da denunciada

RANCISCA SUENIA, a qual (5)or sua vez, autuada neste Eg.
TJ/PA sob o n® 0005125-55.2018.8.14.0000, e distribuida ao
Exmo. Des. Dr. RONALDO VALE, foi deferida, abrangendo,
assim, os periodos de 01/01/2014 a 22/11/2018.

A Chefia da Divisao de FISC&|IZ&§€IO da 22 Regiao Fiscal por meio
do Oficio n°® 177/2021-RFB/SRRF02/DIFIS, de 31/03/20121
encaminhou c%pla do processo administrativo fiscal nd
10215.722376/2020-69, constituido, definitivamente, o credito
tributario de R$ .184.25,65 (cento e oitenta e quatro mil reais,
vinte e cinco reais e sessenta e cinco centavos) em desfavor d
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ora denunciada, em razao, justamente de su
rendimentos referentes ao periodo de 01/01/20

Assevera que a despeito das nuances das supostas omissoes,
as quais encontram-se explicitadas na exordial acusatoria, fato é
que, diante de tal circunstancias, sem gque se procedesse sequer
a oitiva da denunciada, o antigo chefe deste Parquet ofereceu

denuncia, conformedé tratadq, apontando suposto cometimento
do delito penal de SONEGACAO FISCAL.

No dia 22.04.2021, proferi despacho determinando a notificacao
da denunciada para quer viesse a oferecer, nos termos do art. 4°
da Lei 8.038/1990 c/c art. 1° da Lei 8.658/1993, resposta a
acusacao, no prazo legal, o que assim foi feito pela mesma, a

ual, atraves de petitério de ID 5107308, trouxe ao conhecimento
este Juizo, diversos fatos e informacgdes.

A denunciada juntou procuracéo de seu patrono. (ID. 4992675).

No dia_06.05.2021, proferi despacho deferindo
liberacdo de acesso aos autos ao Procurador-Ger
CESAR BECHARA NADER MATTAR JUNIOR (I
bem como ao Promotor de Justica ARMAN
TEIXEIRA, gque ira atuar por delegacao do PGJ, n
autos, conforme Portaria n.° 0985/2021-MP/PGJ;

0 pedido de
al de Justica,
D. 502763 ?_
DO BRASI

0S presentes

A denunciada apresentou resposta a acusacao (ID. 5107308),
destacou a estranheza causada pela denudncia_ter sido oferecida
na data de 09/04/20201, um SABADO, dia nao util, as 18:24h,
sendo que o0 novo PGJ seria empossado, justamente, na
segunda, 11/04/2021.

Outrossim, destaca a denunciada a verdadeira devassa na vida
essoal e familiar de um dos membros do Ministério Publico
stadual, sustentando para tanto fatos que, segundo a mesma

Nnao se comprovariam, violando prerrogativas e garantias

fundamentais e atropelando procedimentds e_direitoS que por

funcdo constitucignal teria o dever e a obrigacédo de Parantl- 0S,
sem qualguer motivo aparente ou justificativa plausivel.

Sustenta a auséncia de justa causa, a qual, por sua vez,
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ensejaria na rejeicao da denuncia por parte da autoridade
julgadora, ja que, ndo havendo. o exaurimento da via

7

administrativa é cgndigéo de procedibilidade, pelo que, enquanto
nédo for constituido definitivamente o credito tributario no
procedimento administrativo, ndao ha que se falar em

materialidade delitiva no presente caso.

Assevera a necessidade do prévio exaurimento do procedimento
fiscal como justa causa para a persecucao penal pelos tipos
materiais destacados na Lei n° 8,137/90, sendo que, no caso em
tela, o procedimento administrativo fiscal ndo estaria encerrado,
pendendo recurso administrativo com lancamento néo definitivo,
0 que configuraria condicao objetiva de punibilidade e elemento
essencial a exigibilidade da obrigacao tributaria.

Com vistas a justificar a licitude de parte dos valores apontados
na denuncia, a denunciada trouxe documentos, 0sS quais
demonstrariam que parte destes valores auferl_dos, seriam
oriundos_de sentencas judiciais de carater indenizatorio, por
conseguinte nao tributaveis, num montante de mais de R$
60.000,00 (sessenta mil reais), o que, por sua vez, levaria a
modificacao o crédito tributario. Portanto, sustenta gue iniciar-se

a acao penal antes dessa resolucéo nao seria de bom alvitre.

No mais, aponta em seu petitorio a_licitude de outras fontes de
renda, as quais afastariam todas as ilagdes ventiladas quando da
instauracdo do PIC e da remessa de oficio por parte da
autoridade tributaria, limitando-se a questdes estritamente
administrativas.

Sobre a outra parte do crédito tributario apontado na exordial
acusatoria, sustenta a denunciada que a mesma teria efetuado o
parcelamento dos débitos que efetivamente eram pertinentes e
estavam disponiveis no sistema da RFB para negociacéo, o que,
por si sO, se apresentaria como fator impeditivo inclusive do
recebimento da denuncia, eis que o adimplemento_do referido
parcelamento acarretara tambéem na extingao da punibilidade.

Qutrossim, destacou que teria_recebido, no periodo de 2015 a
2016, grande valor a titulo de indenizacéao fixada por sentenca
judicial, valores estes isentos_de qualquer tributacdo, porém,
necessarios apenas a informacgao junto a receita federal.
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Noutro ponto destacado em sua peca de defesa, a denunciada
sustenta supgstas nulidades do PIC contra si instaurado da ue,
conforme o disposto no Provimento Conjunto 01/2019 MP-PGJ-
CGMP_ que regulamenta a instauracao e. tramitacao do
Br,oc_edlmento investigatario criminal no ambito do_Ministério

ublico do Estado do Para, tem-se, no art. 19, previsao legal da
suspensao do curso do procedimento investigatorio criminal por
seu Presidente em decorréncia de acordo para quitacao de
débito fiscal, quando a apuracao versar, exclusivamente, sobre
crime material contra a ordem econémica e tributaria.

Requereu ao final a rejeicdo da denuncia por auséncia de justa
causa, bem como rejeicdo da denuncia por ser fundamentada
exclusivamente nos’ elementos constantes no Procedimento
Investigatorio Criminal que por sua vez estaria eivado de vicios
insanaveis.

Subsidiariamente, requereu a suspensio do presente processo
em razao do parcelamento do debito tributario, conforme dispde
0 829, artigo 83 da lei 9.430/96 e, por fim, pugnou, em caso de
nao acatamento de nenhum dos requerimentgs anteriores, 0
retorno dos autos ao Ministério Publico_para fins de possivel
composicao de Acordo de Nao Persecucao Penal e/ou para fins
de suspénsao conforme previsto no artigo 19 do Provimento
Conjunto 001/20109.

Sob o ID 5280630 a denunciada apresentou nova manifestacao,
através da qual RATIFICOU a necessidade de rejeicdo da
dendncia, sustentando, para tanto que, na resposta a acusacao
protocolizada nos_autos, havia suscitado como preliminar_a
rejeicao da_ denuncia por auséncia de Justa Causa, eis que, ndo
havia ocorrido 0 exaurimento da esfera administrativa e o crédito
tributario estava com recurso de impugnacao interposto e
pendente de julgamento.

Assim, fez a juntada de documentacao comprovando que a
referida impugnacao fora aceita pelo o6rgao tributario, o que,

desta forma, apontaria para a inexisténcia de fixacao do
montante tribufario ante a nao ocCorréncia de decisao final

gdrglﬁlzstratlva, nos termos, assim, da Sumula Vinculante n° 24
0 .

Assim, mediante despacho de ID 5376326, determinei a
intimacdo do Parquet para que manifestasse sobre os
documentos juntados pela denunciada, conforme ID. 5280630.
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O Ministério Publico eAmanifestoulj)eIa REJEI%AO D
DENUNCIA, ante a AUSENCIA DE JUSTA CAUSA para
prosseguimentq da pe cuCJg nal no_caso

como _ante a AUSENCI S

PROCEDIBILIDADE no que
Acéo Penal, qual sejao de S

aos demais tipos penais expostos no

Qutrossim, em relaca d _
2018-MP/PGJ instaurado, esclarece-se
a

0
ambito do PIC 009/201
acerca da continuidade d
5451026).

s investigacbes por este MP/PA. (ID.

E o relatério.
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MBARGADOR MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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Antes de analisar os argumentos levantados pela defesa _da
denunciada, entendo necCessario fazer algumas consideracoes
iniciais sobre os requisitos do recebimento da Denuncia
formulada pelo Ministério Publico. Vejamos:

A denuncia deve conter_a imputacao do fato criminoso cuja
persecucao se da por acéo publica'e o pedido de condenacéo,
com a indicacao das provas que pretende produzir.

A toda evidéncia a denlncia, como a queixa, deve conter
obrigatariamente a narracédo dos fatos e nao mera referéncia a
descricao juridica do crime. Em outras palavras, ndo basta a
dendncia apontar que uma pessoa cometeu um crime tipificado
no ordenamento juridico brasileiro, € necessario narrar a
dindmijca dg fato e como se deu o inter criminis. Tal exigéncia se
deve a razdo de que o acusado se defende dos fatos e nao do
tipo penal que lhe & imputado.

Uma denuncia que ndo descreve o fato criminoso praticado e se
limita a descrever a norma juridica em tese violada € inepta.

Nao obstante, a denuncia deve ter necessariamente a indicacao
da norma juridica violada, ou seja, a indicacdo do artigo
(capitulacao da conduta) infringido pelo acusado.

Reza o art. 41 do CPP:

“A dendncia ou queixa contera a expost?_éo do fato criminoso,
com todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado ou
esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a
classificacdo do crime e, quando necessario, o rol de
testemunhas”.

A exposicao do fatg e de todos os detalhes deve ser o suficiente
para a configuracao e caracterizacao do crime com todas as
circunstancias que possam nele influir ou em sua pena, como
agravantes, atenuantes, causa de aumento ou diminuicéo,
gualificadoras, privilégios etc.

Com efeitg, as circunstancias de tempg e espagco em que 0 crime
ocaorreu sao importantes (dia, hora, més, ano, local etc.) até para
analise como prescricao e competéncia.

g L.
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Essencial também a indicacdo do modo como foi praticado e dos
instrumentos eventualmente utilizados.

Ao lado destes elementos, é importante trazer a dendncia o
conteudo da vontade do autor do fato objeto da acao penal, pois
isto € imprescindivel para a analise da tipicidade subjetiva, que
aferird se a conduta foi praticada na forma dolosa ou culposa.

ApOs essa breve introducéo sobre os requisitos necessarios para
recebimento da Denuncia, esclareco que embora a peca
acusatoria possua a obrigatoriedade de exposicao minima dos
indicios necessarios para a deflagracdo da acao penal, nao
ossui o dever de proceder o enfrentamento da_mateéeria de
undo, ou ainda, adentrar-se em questdes que exijam debate
exauriente, as quais serdo enfrentadas durante toda instrucao
probatoria.

Pois bem.
Diante das informacdes e documentos contidos nos autos,

constata-se que o Ministério Publico Estadual ajuizou denuncia
em face da Promotora de Justica Francisca Suénia Fernandes
de S&, em razao da pratica do Crime De Sonegacao Fiscal,
tipificado no art. 1°,'incisq |, da Lei n° 8.137/1990, sem _que
ainda existisse a constituicao definitiva do credito tributario, o
gue _no meu entendiménto configura uma verdadeira
precipitacdo, posto que para o oferecimento da denuncia por
crime contra a ordem tributaria € imprescindivel o exaurimento
da via administrativa.

Passo a expor meu entendimento acerca da matéria. Vejamos:

Nota-se que nos crimes contra a ordem tributaria, a constituicao
definitiva do crédito tributario e consequente reconhecimento de
sua exigibilidade configura condi¢cdo necessaria para o inicio da
persecucao. criminal.”Assim, se ainda houver pendéncia de
decisao definitiva no processo administrativo que pretende_a
rewsi':lo do lancamento do tributo, falta justa causa para a acéo
penal.

A respeito da matéria, o Supremo Tribunal Federal editou a
Sumula Vinculante n° 24, DJe 11122009, assentando o
entendimentg de que a pendéncia de procedimento
administrativo fiscal impede a instauracdo da acao penal, bem
como_ de inqueérito policial, relativamente_aos crimes materiais
descritos no art. 1%, 1 a IV, da Lei n° 8.1371990, tendo em vista
que a (_:Qnsum_a%_ao destes delitos somente ocorre apos a
constituicao definitiva do crédito tributario.

A propaosito, confira-se o teor da Sumula Vinculante n° 24STF:

"Nao se tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto
no art, 1°,incisos | a IV, da Lei n°® 8.13790, antes do lancamento
definitivo do tributo”.

g L.
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Diante da redacdo da mencionada sumula vinculante, torna-se
inequivoco o entendimento de que, se nag houve a constituicao
definitiva do tributo, € inviavel a' instauracao de inquéritg policial
ou a tramitacdo de acédo penal enquanto néo realizada a
mencionada condicao objetiva de punibilidade.

Outrossim,_o Superior Tribunal de Justica ja refutou a
argumentacao de que o enunciado n° 24 da Sumula Vinculante
SO teria aplicacdo aos crimes cometidos apos a sua vigéncia,
Trata-se de consolidacao de interpretacéao judicial, e nao de lei
mais gravosa, Sua observancia, portanto, € obrigatdria para
todos os 6rgaos do Poder Judiciario. Nesse sentido, confiram-

Se.

“PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. NAO
OCORRENCIA. TERMO INICIAL. MOMENTO ANTERIOR A
CONSTITUI%AO DEFINITIVA DO CREDITO.

—~
—

O Superior Tribunal de Justica ja afastou a alegacdo de que
0 enunciado 24 da Sumula Vinculanie s6 se aplicaria aos
crimes cometidos ap0s a sua vigéncia, tendo em vista que
nao se esta diante de norma mais gravosa, mas de
consolidacao de interpretacao judicial, bem como porque a
Sua observancia € obrigatoria por parte de todos 0S 6rgaos
do Poder Judiciario, exceto a Suprema Corte, a quem
compete eventual revisdo do entendimento adotado.

A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordinario
possui natureza juridica eminentemente declaratoria, tendo em
vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente —
e Nnao nagquele momento — motivo_pelo qual opera efeitos ex tunc.
Desse modo, o transito em julgado retroage a data de
escoamento do prazo para a interposicédo do recurso admissivel.

Hipotese em que ndo houve transcurso do prazo prescricional,
uma vez que, entre a constituicdo definitiva do credito tributario e
0 recebimento da denuncia, e, ainda, entre a sentenca
condenataria (ultimo marco interruptivo) e a data do transito em
julgado né&ao transcorreu lapso de tempo legalmente previsto.
Agravo r%g|me_nta desprovido (A&Rg nos _Edcl no AREsp n°

699.517SP, inistro Gurgel de Faria, DJe
04022016)".

' I
Quinta Turma, Relator
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DEFINITIVA DO CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA

JUDICIAL MATS GRAVOSA AO REU. CRIACAO DE MARCO
INTERRUPTIVO NAO PREVISTO EM LEI. INOCORRENCIA.,

1. Consoante consolidado no verbete 24 da Sumula Vinculante,

nao ha crime material contra a ordem ftributaria anies da

constituicao definitiva do crédito, razao pela qual é irrelevante o

rlpomento No gual ocorreu a omissao ou declaracao falsa ao
ISCO.

2. Esta colenda Quinta Turma ja afastou a alegacdo de que o
enunciado 24 da Sumula Vinculante s6 se aplicaria aos crimes
cometidos ap0sS a sua Vigéncia, Seja porque nao se esta diante
de norma mais gravosa, mas de consolidacao de interpretacao
|Judicial, seja porque a sua observancia € obrigatoria por parte de
todos 0s 6rgaos do Poder Judiciario, exceto a Suprema Corte, a
quem compete eventual revisao do entendimento adotado.
Precedente.

3..Considerada a constituicdo do_credito tributario como termo
inicial da prescricao glaclaretensaq punitiva, ndo se verifica a
ocorréncia da prescricdo da pretensao punitiva estatal.

4. Habeas corpus_nao conhecido, (HC n°® 322.821PE, Quinta
Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 21102015)”.

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR DA IMPETRACAO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. INSCRI%AO IRREGULAR DE EMPRESA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRI,%AO.
INOCORRENCIA. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO E RECEBIMENTO DA DENUNCIA. LAPSO
TEMPORAL INSUFICIENTE. DECISAO MANTIDA PELOS
PROPRIOS FUNDAMENTOS.

(.)

IV - Impossibilidade de acolhimento da pretensdo no sentido de
que o entendimenio firmado pelo Supremo Tribunal Federal em
sua Sumula Vinculante n. 24 aplicar-se-ia apenas aoS crimes
cometidos ap0s sua publicacao (19.02.2010), diante da
irretfroatividade da interpretacao mais gravosa, porque oS
enunciados sumulares resultam de posicionamentos reiterados
dos tribunais e, portanio, nao se trata de norma mais gravosa,
mas de consolidacao de interpretacao judicial.

V - A adocao do entendimento pretendidg pela Defesa
consubstanciaria, em ultima andlise, em ingbservancia da propria
stimula vinculante, o que é vedada a qualquer_6rgao do Poder
Judiciario, exceto ao proprio Pleno do Supremo Tribunal Federal,
a quem compete eventual revisdo do entendimento adotado.
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VI - Agravo Regimental improvido (AgRg no HC n° 282.091RJ,
(1?1udr2]t2%11;1l§’rma’ Relatora Ministra Regina Helena Costa, DJe

~

No mesmo sentido a jurisprudéncia do STF, senao

Ve

Y
Ié) Ing, 2537 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELI
leno éul ado’em 10032008, DJe-107 DIVUL
13-06-2008 EMENT VOL-02323-01 PP-0011
11, n. 64, 2008, p. 113-122 LEXSTF v. 30, n. 357, 2
441), que o crime do artigo 168-A do Codigo Penal € material, e,
gqr orca do principio da isonomia, su1|e|ta-se~ ao enunciado 24 da
umula Vinculante do Pretorio Excelso (Nao se tipifica crime
material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1° InCisos

lalV,dalLel n® 8.15/790, antes do lancamento definifivo do
tributo).”

“Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Matéria_criminal. Crime contra a ordem tributaria. Auséncia de
constituicao definitiva_do crédito tributario. Trancamento da acéo

enal por inexisténcia de justa causa. Sumula_ Vinculante 24.

retendida absolvicdo sumaria. Impossibilidade. Agravo
regimental ndo provido. 1. A auséncia de constituicdo definitiva
do crédito tributario inviabiliza o desenvolvimenito valido da
persecucao criminal, acarretando o francamento da acao penal
por auséncia de justa causa, 0 que nao Impede o oferecimento
de nova denuncCia (ou_aditamento da j& existente) ap6s o
exaurimento da via administrativa, a teor do disposto na Sumula
Vinculante 24. JARE 1.047.419 AQR, rel. min. D||as [offoli, 22 T, J.
27-3-2018, DJE 77 de 23-4-2018.T"

“Em_principio, atesto que a decisao definitiva do processo
administrativo consubstancia condicao objetiva de punibilidade.
Em outras _palavras, nao se pode afirmar a existéncia, nem
tam_{)ouco fixar o0 montante da obrigacao tributaria até que haja o
efeito preclusivo da decisao final administrativa. Vale ressaltar
que, a partir do precedente firmado no HC 81.611/DF, firmou-
se nesta Corte jurisprudéncia no sentido de que 0 crime
contra a ordem tributaria (art. 1°, la IV, da Lel 6.13/7/1990)
somenie se consuma com o lancamento definifivo. E que,
em razao da pendéncia de recurso administrafivo perante as
autoridades fazendarias, nao se pode falar de crime. Uma
VezZ que essa atividade persecutdria funda-se tao somente
na existéncia de suposto débito tributario, nao € Tegitimo ao
Estado instaurar processo penal cujo objeto coincidacom o
de apuracao tributaria que ainda nao foi finalizada na esfera
administrativa. [HC 102.477, voto do rel. min. Gilmar Mendes,
22 T,]. 28-6-2011, DJE 153 de 10-8-2011.T"

“E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal quanto
a necessidade do exaurimento da via administrativa para a
validade da agao penal, instaurada para apurar infracao ags
incisos | a IV do art. 1° da Lei 8.137/1990. E)) 2. A denuncia
ministerial publica foi ajuizada antes do encerramento do
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procedimento administrativo fiscal. A configurar auséncia
de justa causa para a acao penal. Vicio processual que nao e

assivel de convalidacao. 3. Ordem concedida para trancar a
agao penal. [HC 100.3%3, rel. min. Ayres Britto, 22 T, |. 21-6-
2011, DJE 201 de 19-10-2011."

“Com efeito, revela-se juridicamente inviavel a instauracéo
de persecucao penal, mesmo na fase investigatoria,
enquanto ndo se concluir, perante 6rgdo competente da
administracao tributaria, o procedimento fiscal tendente a
constituir, de modo definitivo, o crédito tributario, Enquanto
tal n&o ocorrer, como sucedeu neste caso, estar-se-a diante de
comportamento desvestido de tipicidade penal (RTJ 195/114), a
evidenciar, portanto, a impossibilidade juridica de se adotar,
validamente, contra o (suposto) devedor, qualquer ato de
persecucao penal, seja na fase pré-processual (inquérito
policial), seja na fase processual (persecutio criminis in judicio),
pois — como se sabe — comportamentos atipicos (como na
espeécie) nao justificam, por razbes oObvias, a utilizacao, pelo
Estado, de medidas de repressao criminal. o

[Rcl 10.644 MC, rel. min. Celso de Mello, dec. monocratica, j. 14-
4-2011, DJE /74 de 19-4-2011.["

Considerando todos gs fundamentos juridicos acima expostos, 0
roprio Ministério Publico Estadual’em manifestacao de ID.
451026, modificou 0 seu entendimento inicial acerca dos fatos e

se manifestou pela REJEICAO DA DENUNCIA, ante a

AUSENCIA DE JUSTA CAUSA para o prosseguimento da

Bersecu ao penal no caso em tela, bem como ante a AUSENCIA
AS CONDICOES DE PROCEDIBILIDADE no que tange ao

crime, objeto da presente Ac&o Penal, qual seja 0. de

tSOIPI]EGAQJAO FISCAL, momento em que destaco o Seguinte
recho:

“(...) Tem-se claro, da analise dos documentos juntados, que 0s
valores pontados na presente denuncia ainda séo objetos de
debate em procedimento administrativo, encontrando-sé, assim,
pendente de recurso, o que, a depender do julgamento do
mesmo, podera acarretar a propria declaracdo de'inexisténcia da
obrigacéo tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nos
termos do art. 142,do CTN), sendo assim, qualquer instrumento
Penal,mmlado sera arbitrario, ilegal e constrangedor. No_mais,
ambém devemos destacar que, in casu, verifica-se, as fls.
231/232 do mencionado procedimento investigatdrio que, em
resposta ao Oficio n° 252/2021-MP/PGJ, oriundo da PGJ deste
MP/PA, a Chefe da Divisdo de Fiscalizacao da Receita Federal
do Brasil —=SRRFO02/DIFIS esclarece a este Parguet gue 0
grocedlmento fiscal instaurado em face da Dra. FRANCISCA

UENIA encontrava-se em andamento, o que, inclusive, é
reiterado no documento encaminhado as fls. 287/288.Tal analise
é de suma importancia, haja vista o fato_de que, na exordial
acusatoria, de forma equivocada, o ex Chefe do MP/PA, Dr.
GILBERTO VALENTE MARTINS, afirma que a denuncia pelo
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crime de SONEGACAO FISCAL estaria sendo oferecida, tendo
em vista o Ian?_amen_to definitivo do tributo, ou seja, de que o
rocedimento fiscal instaurado em face da Dra. FRANCISCA
UENIA ja teria sido concluido. Ocorre que a informacao trazida
na denuncia, conforme se percebe, ndo se confirma quando se
procede a analise da documentacao constante ng PIC instaurado
e, mais_ainda, quando se verifica a documentacéo carreada pela
denunciada, a qual demorjstrague, parte dos valores ja foi objeto
de parcelamento junto a a RFB e, a outra parte encontra-se em
discussao mediante Recurso Administrativo movido (...)"

Ressalto que todas as informacdes necessarias para esclarecer
os fatos mencionados na peca acusatoria poderiam ter sido
obtidas se o antigo Chefe do MP/PA, Dr. Gilberto Valente
Martins, tivesse tido mais prudéncia no exercicio de seu mister,
ou seja, deveria ter oportunizado que a Promotora de Justica
Francisca Suénia prestasse as devidas informacdes ainda no
gmbltodadmmlstratlvo, evitando-se 0 ajuizamento témerario desta
emanda.

Diante dessa pressa, o0 ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto
Valente Martins, preferiu expor um membro do Parquét de forma
desnecessaria no apagar das luzes de seu mandato, deixando
de lado o apreco pela natureza dialética de investigacdes no
atual cenario democratico, ficando visivel que a proposta
precipitada da presente denuncia induz ao cerceamento de
Flefelsa e ofende a garantia constitucional do devido processo
egal.

Restou provado nos autos que a Promotora de Justica Francisca
Suénia, ora denunciada, apresentou impugnagcao administrativa,
0 qual foi aceito pelg orgao tributario, ou'seja, o0 procedimento
fiscal de impugnacao esta em andamento, ndo podendo ao
Judiciario antecipar o julgamento da esfera administrativa,
dizendo se ha ou nao tributo sonegado.

Nota-se que o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto Valente
Martins, ignorou claramente a aplicacao obrigatoria da Sumula
Vinculante n® 24 do STF que tem a clara intencédo de corrigir
certas distor¢cdes ocasionadas_pelo precipitado ajuizamento de
denuncias formuladas pelo Orgéo acusador.

Outro ponto que me chamou atencao foi que a presente
denuncia ignorou totalmente a jurisprudéncia pacifica dos
tribunais superiores acerca do tefma, como tambem ignorou o
fato de que o crime tipificado no art. 1°, inciso |, da Lei n°
8.137/90 é um delito de natureza material, sendo o lancamento
definitivo do crédito tributario uma condicao objetiva de
()/Uﬂlblhdade, conforme entendimento esposado na Sumula
inculante n° 24, do Supremo Tribunal Federal.

Diante da exaustiva explanagcao acerca do assunto, tem-se claro,
da analise dos documentos juntados, que os valores pontados
na presente denuncia ainda sdo objetos de debate em
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procedimento administrativo, encontrando-se, assim, pendente
de recurso, o que, a depender do julgamento do mesmo, podera
acarretar a propria declaracao de Inexisténcia da obrigacao
tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nos termos do
art. 142 do_CTN), sendo assim, qualguer instrumento penal
Iniciado sera arbitrario, ilegal e constrangedor.

Assim, enquanto ndo houver decisao definitiva do processo
adminjstrativo de langamento, quer se considere o lancamento
definitivo uma condicao objetiva de punibilidade ou um elemento
normativo de tlcPO 0 que, da andlisg da documentacag carreada
pela denunciada FRANCISCA SUENIA, verifica-se ndo haver o
chamado CREDITO DEFINITIVO.

Ante o exposto, REJEITO a denuncia, com fulcro na Sumula
Vinculante n° 24 do STF.

E como voto.

Datado e assinado eletronicamente por
Mairton Marques Carneiro
Desembargador Relator
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EMENTA: CRIME CONTRA ORDEM TRIBUTARIA (INCISO |
DO_ART. 1° DA LEI N° 8.137/90). DENUNCIA OFERECIDA
ANTES DA CONSTITUI%AO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
CONFIGURADA — NECESSIDADE DE R JEISAO DA
DENUNCIA EM, OBEDIENCIA A SUMULA N° 24 DO STF.
PECA ACUSATORIA REJEITADA.

O crime previsto no art. 1°, incisos |, da Lei n°® 8.137/90Q, é de
natureza material, uma vez que sua consumacao se da ndo com
a conduta de declaracéo falsa ou omissao de dados, mas sim
com a ocorréncia do resultado consistente na supressao ou
reducao do tributo.

So se verifica o implemento da condicao gbjetiva de punibilidade
em relacdo ao crime de natureza material quando constituido
definitivamente o credito tributario — vale dizer, apds preclusa a
via administrativa na qual se discutem a efetiva supresséao ou
reducéo e o seu montante.

Como se sabe, sO se observa o implemento de condicdo objetiva
de punibilidade em relacao ao crime tributario quando constituido
definitivamente o crédito — vale dizer, ap0s preclusa a via
administrativa_na qual se discutem a efetiva supressao ou
reducao do tributo e o seu montante. Ou seja, oS crimes
tributarios sédo de natureza material, uma vez que sua
consumacao se da nado com a conduta de_declaracéao falsa ou
omissédo de dados, mas com a ocorréncia_dag resultado
consistente na supressao ou reducao do tributo. E n&o ha tributo
sem que a autoridade administrativa, apos o devido processo
legal, constitua o crédito em termos definitivos.

Nesse contexto, a justa causa deve ser aferida no momento da
apresentacao da éxordial, jJa que os elementos indiciarios de
autoria e prova da materialidade devem lastrear a admissao da
acusacao. Em ouiras palavras, a condicao objetiva de
punibilidade nao pode ser preenchida depodis de iniciado o
Processo penal.

Constata-se_que o Ministério Publico Estadual ajuizou denuncia
em face da Promotora de Justica Francisca Suénia Fernandes
de S4&, em razao da pratica do Crime De Sonegacao Fiscal,
tipificado no art. 1°, incisq |, da Lei n° 8.137/1990, sem _que
ainda existisse a constituicao definitiva do creditg tributario, o
gue no meu entendimento configura um verdadeiro equivoco,
posto que para o oferecimento da denuncia por crime contra a
ordem tributaria € imprescindivel o exaurimento da via
administrativa.
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O gré rio Ministério Publico Estadual em manifestacdo de ID.
5451026, modificou 0 seu entendimento inicial acerca dos fatos e
se manifestou pela REJEICAO DA DENUNCIA, ante a
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA para o prosseguimento da
Bersecu ao penal no caso em tela, bem como ante a AUSENCIA

AS CONDICOES DE PROCEDIBILIDADE no que tange ao
crime, objeto_da '&)resente Acédo Penal, qual seja o de
SONEGACAO FISCAL.

Ressalto que todas as informacdes necessarias para esclarecer
os fatos mencionados na peca acusatoria poderiam ter sido
obtidas se o antigo Chefe do MP/PA, Dr. Gilberto Valente
Martins, tivesse tido mais prudéncia no exercicio de seu mister,
ou seja, deveria ter oportunizado que a Promotora de Justica
Francisca Suénia prestasse as devidas informacdes ainda no
gmbltodadmmlstratlvo, evitando-se 0 ajuizamento temerario desta
emanda.

Diante dessa pressa, o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto
Valente Martins, preferiu expor um membro do Parquét de forma
desnecessaria no apagar das luzes de seu mandato, deixando
de lado o apreco pela natureza dialética de investigacdes no
atual cenario democratico, ficando visivel que a proposta
precipitada da presente denudncia induz ao cerceamento de
Flefelsa e ofende a garantia constitucional do devido processo
egal.

Restou provado nos autos que a Promotora de Justica Francisca
Suénia, ora denunciada, apresentou impugnacao administrativa,
o qual foi aceito pelo 6rgao tributario, ouseja, o procedimento
fiscal de impugnacao esta em andamento, nao podendo ao
Judiciario antecipar o julgamento da esfera administrativa,
dizendo se ha ou néo tributo sonegado.

Nota-se que o ex- Procurador Geral de Justica, Gilberto Valente
Martins, ignorou claramente a aplicacao obrigatoria da Sumula
Vinculante n® 24 do STF que tem a clara intencéo de corrigir
certas distor¢cdes ocasionadas_pelo precipitado ajuizamento de
dendncias formuladas pelo Orgao acusador.

Outro ponto que me chamou atencao foi que a presente

denuncia ignorou totalmente a jurisprudéncia pacifica dos

tribunais superiores acerca do tema, como tambem ignorou o

fato de que o crime tipificado no art. 1°, inciso |, da Lei n° lei n°

8.137/90 é um delito de natureza material, se_ndp o lancamento

definitivo do crédito tributario uma condicdo objetiva de
unibilidade, conforme entendimento esposado na Sumula
inculante n° 24, do Supremo Tribunal Federal.

Diante da exaustiva explanacao acerca do assunto, tem-se claro,
da analise dos documentos juntadgs, que os valores pontados
na presente denuncia ainda sdo objetos de_debate em
procedimento administrativo, encontrando-se, assim, pendente
de recurso, 0 que, a depender do julgamento do mesmo, podera
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acarretar a propria declaracao de inexisténcia da obrigacao
tributaria, excluindo, assim a propria tipicidade, nosS termos do
art. 142 do CTN), sendo assim, qualguer instrumento penal
Iniciado sera arbitrario, ilegal e constrangedor.

Assim, enquanto nao houver decisao definitiva do processo
adminjstrativo de langamento, quer se considere o lancamento
definitivo uma condicao o%etlva,de punibilidade ou um elemento
normativo de tipo, o0 que, da analise da documentacao carreada
pela denunciada FRANCISCA SUENIA, verifica-se ndo haver o
chamado CREDITO DEFINITIVO.

Ante o exposto, REJEITO a denuncia, com fulcro na Sumula
Vinculante n°® 24 do STF.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que Integram as
Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Para, por maioria de votos, em REJEITAR A
DENUNCIA (vencidos: Desembargadores Constantino
Auqgusto Guerreiro e Maria Elvina Gemaque Taveira), nos
termos do_voto do Excelentissimo Senhor Desembargador -
Relator Mairton Marques Carneiro.

Datado e assinado eletronicamente por

MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator
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