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Processo n°® 0805785-11.2021.8.14.0000 -25
Orgéo Julgador: Secéo de Direito Publico

Classe: Agao Rescisotria

Autor: Estado do Para

Procurador: Artémio Marcos Damasceno Ferreira

Réu: Reginaldo Moreira dos Santos

Relator: Des. Roberto Goncalves de Moura

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE MANIFESTA
VIOLACAO A NORMA JURIDICA. PRESCRICAO BIENAL EM ACAO DE COBRANCA DE
FGTS DE SERVIDOR TEMPORARIO CUJA CONTRATACAO INCORREU EM AFRONTA
A REGRA CONSTITUCIONAL DO CONCURSO PUBLICO. PRECEDENTES DO STF
AFASTAM A TESE ALEGADA PELO AUTOR, HAJA VISTA QUE, NOS TERMOS DO ART.
7°, XXIX, DA CONSTITUICAO FEDERAL, A PRESCRICAO BIENAL SOMENTE E
APLICAVEL AS RELACOES TRABALHISTAS DE DIREITO PRIVADO, O QUE NAO E A
HIPOTESE DOS AUTOS.. AUSENCIA DE SUBSUNCAO A HIPOTESE DE VIOLACAO DE
NORMA JURIDICA. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de ACAO RESCISORIA, com pedido de tutela proviséria de urgéncia,
ajuizada pelo ESTADO DO PARA com o fim de rescindir acérd&o (id. 5483868) proferido nos
autos da Acao Ordinaria de Cobranca de FGTS (Proc. n°® 0001880-40.2009.814.0301).

Narra o autor, em sua inicial de id. 5483424, que o réu ajuizou ag¢ao ordinaria
visando o recebimento de FGTS, em funcéo de ter sido contratado para exercer fungéo publica na
condicao de servidor temporario em 20/06/1996, tendo exercido suas atribuicdes.

Tal pleito tramitou perante o juizo da 22 Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Belém, tendo o juizo de piso julgado procedente em parte o pedido e condenado o requerente a
pagar os depdsitos relativos ao FGTS referentes ao periodo de 20.06.1996 a 02.06.2005 (id.
5483865 — fls. 536/544)

Esse E. TJ/PA apreciou a citada sentenca e julgou parcialmente provido o recurso
de apelacéo (id. 5483868).

Fala que essa deciséo transitou em julgado em 26/11/2020.

O Estado do Par4, entéo, ajuizou a presente A¢cdo Resciséria com fulcro no artigo
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966, V, do CPC/2015, eis que a referida decisdo rescindenda teria violado o art. 7°, XXIX, da
Constituicdo Federal, porquanto o prazo de dois anos, a contar do término do vinculo
empregaticio, ndo fora observado.

Aduz que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n.
709.212/DF, mandou aplicar o art. 7°, XXIX, da CF/88, em sua totalidade, pois cumprir o Tema
608/RG ¢é aplicar tanto o prazo quinquenal, como o bienal.

Defende que ndo se trata de aplicar ao caso o Decreto Federal n. 20.910/1932 —
embora haja coincidéncia do prazo ali previsto com o prazo constitucional definido na primeira
parte do art. 7°, XXIX da CF.

Alega que a norma constitucional se sobrepde a norma infraconstitucional naquilo
em que ndo coincidem, dai porque ndo ha duvidas de que prevalece, em todos 0s aspectos, e em
nome da hierarquia das normas, o art. 7°, XXIX da CF/88 em matéria de prescricdo para
cobranca de FGTS em contratos nulos.

Por fim, requereu a concessao de tutela provisdria de urgéncia, com fulcro no art.
966 e 300 do CPC/2015, a fim de que seja determinada a suspensédo da deciséo rescindenda, até
o0 julgamento final da demanda.

No mérito, requereu a procedéncia da rescisoria no intuito de desconstituir a decisdo
rescindenda.

Vieram os autos a mim distribuidos.
E o relatério.
DECIDO.

A questdo meritoria consubstancia-se na alegacao de que o acordao rescindendo
importou em violagdo manifesta a norma juridica, consoante previsdo do artigo 966, V, do
CPC/15.

DA MANIFESTA VIOLAGAO A NORMA JURIDICA.

A violagdo de norma juridica que propicia o manejo da Acdo Rescisoéria, na forma do
art. 966, V, do CPC, é aquela que diz respeito a ofensa literal a norma legal, sendo que essa
afronta deve ser de tal modo teratolégica, que outro caminho ndo ha que néo seja a rescisdo da
decis@o impugnada que tenha por base esse fundamento.

Dessa maneira, ante a consequéncia que mencionada violacdo encerra, a
verificacdo dessa irregularidade a dispositivo literal de lei requer exame minucioso do julgador, a
fim de evitar que a acdo a que nos reportamos, de natureza desconstitutiva negativa, seja
utilizada como sucedaneo de recurso, tendo lugar apenas nos casos em que a transgressao a lei
mostre-se flagrante, como na hipétese em que o acérdao rescindendo contenha interpretacéo
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teratolégica e diametralmente oposta ao conteldo da norma, sendo vedado, para tanto, porém,
gualquer tipo de inovagéo argumentativa que nao tenha sido feita in oportune tempore, j que nao
se cuida de via recursal com prazo de dois anos.

In casu, observa-se que o proprio ente estatal s suscitou a incidéncia de prescricao
bienal em sede de Embargos de Declaracdo do acordao que julgou a sua apelacao, cujas razées
menciona apenas a prescri¢cao quinquenal. Destarte, 0 acérddo rescindendo limitou-se a decidir
gue nédo havia vicio a corrigir na decisao colegiada embargada.

Ademais, verifica-se que o acdrdao rescindendo revela-se em consonancia com o
gue decidido pela Suprema Corte, quando do julgamento do ARE 709212, Rel. Min. Gilmar
Mendes, Plenario, DJe 19.2.2015, Tema 608 da sistematica da repercusséao geral, oportunidade
em que o Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “O prazo prescricional aplicavel a
cobranca de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) é
quinguenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicao Federal.”

Relativamente a pretensdo da parte autora, de ver aplicada ao caso a prescri¢cao
bienal, o inconformismo nao se enquadra na hipétese de violacdo a norma juridica, uma vez que,
nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, a prescricdo bienal somente € aplicavel as
relacdes trabalhistas de direito privado, o que néo é a hipotese dos autos.

Vale consignar que a prescricdo bienal somente é aplicada aos servidores publicos
guando se trata de mudanca de regime juridico celetista para o estatutario, pois acarreta a
extingdo do contrato de trabalho, questdo néo tratada nestes autos, em que se discute a
prescricdo de valores correspondentes aos depdsitos do FGTS na contratacao temporéria, na
hipétese de nulidade de contrato celebrado com a Administragcdo Publica.

Neste sentido, é a jurisprudéncia do STF a respeito, sendo vejamos:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO EM 02.09.2019. CONTRATACAO TEMPORARIA
DECLARADA NULA. COBRANCA DE VALORES NAO DEPOSITADOS NO
FGTS. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 7°, XXIX, DA CF. TEMAS 191,
308 E 608 DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. RE 596.478-
RG, RE 705.140-RG e ARE 709.212-RG. PRETENSAO DE INCIDENCIA
DA PRESCRICAO BIENAL. INAPLICABILIDADE NA HIPOTESE.
DECRETO 20.910/32. OFENSA REFLEXA. PRECEDENTES. 1. O
entendimento adotado pelo Tribunal de origem revela-se em consonancia
com o decidido por esta Suprema Corte, quando do julgamento do RE
596.478-RG, Redator para o acordao Min. Dias Toffoli, do RE 705.140-RG,
Rel. Min. Teori Zavascki e do ARE 709.212-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Plenéario. Temas 191, 308 e 608 da sistematica da repercussao geral. 2.

Inaplicabilidade, no caso, da prescricdo bienal, uma vez que nos
termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, esta somente incide
nas relacdes trabalhistas de direito privado, o que néo é a hipétese dos
autos. 3. Eventual divergéncia em relacdo ao entendimento adotado pelo
juizo a quo, no que tange ao Decreto 20.910/32, demandaria o reexame da
legislacdo infraconstitucional pertinente, de modo que possivel ofensa a
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Constituicdo Federal, se existente, somente se verificaria pela via indireta ou
reflexa, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento. Mantida a decisdo agravada
guanto aos honorarios advocaticios, eis que ja majorados nos limites do art.
85, 88§ 2° e 3°, do CPC.

(RE 1181279 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado
em 05/08/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-205 DIVULG 17-08-2020
PUBLIC 18-08-2020)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO EM 25.2.2021. CONTRATACAO TEMPORARIA
DECLARADA NULA. COBRANCA DE VALORES NAO DEPOSITADOS DO
FGTS. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 7°, XXIX, DA CRFB. TEMAS
191 e 608 DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. RE 596.478-RG
e ARE 709.212-RG. PRETENSAO DE APLICACAO DA PRESCRICAO
BIENAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. O entendimento adotado pelo Tribunal de
origem revela-se em consonancia com o decidido por esta Suprema Corte,
guando do julgamento do RE 596.478-RG, Redator para o acérdédo Min.
Dias Toffoli e do ARE 709.212-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, Plenario.
Temas 191 e 608 da sistematica da repercussao geral. 2. Agravo regimental
a que se nega provimento. Nos termos do artigo 85, 811, CPC, majoro em %
(um quarto) a verba honoraria fixada anteriormente, devendo ser
observados os 882° e 3° do mesmo dispositivo.

(RE 1252748 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado
em 21/06/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-131 DIVULG 01-07-2021
PUBLIC 02-07-2021)

Tem-se, portanto, que a vertente acéo rescisoria expressa Unica e simplesmente a
discordancia do autor acerca do resultado do julgamento, que almeja a prolacdo de nova deciséo,
incabivel por esta via.

Assim, diante da manifesta impertinéncia e inviabilidade da demanda, a extin¢do do
processo sem julgamento do mérito € medida que se impde, haja vista a auséncia de interesse
processual, na medida que ndo ha, nos autos, justa causa a respaldar o pedido rescisorio.

Cabe, portanto, o indeferimento da peti¢céo inicial de plano, haja vista tratar-se de
vicio insanavel, conforme fundamentagdo ao norte exposta.

Pelo exposto, INDEFIRO a peticao inicial e julgo extinto o feito sem resolucdo do
mérito, nos termos do artigo 330, Il c/c 485, VI, do CPC.

Publigue-se. Intimem-se.

Servird a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°
3731/2015 - GP.

Belém/PA., 12 de julho de 2021.
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Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Relator
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