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PROCESSO 0838842-24.2020. 8. 14. 0301
REQUERENTE: EMANUEL NASCI MENTO MACHADO
REQUERI DO UNI MED DE BELEM COOPERATI VA DE TRABALHO MEDI CO

Di spenso o relatorio e decido, nos ternbps do art. 38 da Le
9099/ 95.

A ré alegou, prelimnarnente, inconpeténcia dos Juizados
Especiais Civeis, emface da conpl exi dade da matéri a.

Ndo acolho a prelimnar, visto que a decisdo do DESEMBARGADOR
CONSTANTI NO GUERREI RO ndo suspendeu todos 0s processos que tramtam
perante os Jui zados Especiais sobre a questédo, havendo varias deci sdes
da Turma Recursal permtindo o julganmento deste tipo de demanda perante
0s Jui zados Especiais, nos seguintes ternos:

PROCESSO N° 0858565-63. 2019. 8. 14. 0301

RECORRENTE: NELSON YOSHI DA

RECORRI DA:  UNI MED BELEM COOPERATI VA DE TRABALHO MEDI CO
ORIGEM 72 VARA DO JU ZADO ESPECI AL Ci VEL DE BELEM

RELATORA: JUi ZA MARCI A CRI STI NA LEAO MURRI ETA

EMENTA: RECURSO | NOM NADO. PLANO DE SAUDE. AUMENTO DA
MENSAL|I DADE AOS 59 ANOS. FAI XA ETARI A. DESNCESSI DADE DE
PERI CI A CONTABI L. | NEXI STENCI A DE CAUSA COMPLEXA. JUI ZADO
ESPECI AL COMPETENTE PARA JULGAMENTO. | MPOSSI BI LI DADE DE
APLI CACAO DA TEORI A DA CAUSA MADURA. RECLAMADA NAO CI TADA.
RECURSO CONHECI DO E PARCI ALMENTE PROVIDO. 1. Trata-se de
recurso i nomi nado do autor contra sentenca que jul gou extinto
sem resolucdo do mérito o processo por inconpeténcia do
juizado especial diante da conpl exi dade da causa. 2. O autor
i ngressou com acdo contra o aumento da Uninmed com rel acdo a
Gltima faixa etaria de 59 anos. Alega que a cl ausula é
abusiva, pois o aunento é demmsi ado. Requereu a revisdo das
cl ausul as abusi vas que concedem o reajuste para as pessoas de
59 anos. Requereu que o0 reajuste fosse mantido em
apr oxi madamente 15% da sua mensal i dade ou em val or razoave

aferido pelo juizo. 3. O juizo de origem julgou extinto o
processo, sem resolucdo do mérito, com fulcro no art. 51,

ta L
C— - Assinado eletronicamente por: GISELE MENDES CAMARCO LEITE - 08/07/2021 11:48:53 Num. 29276794 - Pég. 1
i https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21070811485317000000027408057

I -Nﬂmero do documento: 21070811485317000000027408057



inciso Il, da Lei nunmero 9099/95. O juizo de origem entendeu
gue seria necessaria pericia contédbil para o deslinde do
processo, fazendo com que a causa seja conplexa, nao tendo o
j ui zado especi al conpeténcia para julgamento. 4. Entendo que a
sentenca nerece reforma. 5. Para esta turma recursal ndo ha
conpl exi dade nos processos envol vendo aunento de nensali dade
por faixa etaria da Unined. |nexiste necessidade de pericia
contabil, pois o calculo é feito com base nos aunmentos das
fai xas etarias anteriores. Nesse sentido, alguns julgados
real i zados pela Turnma Recursal (...)

A deci sdo em questdo é datada de 14 de outubro de 2020.

O requerente pretende a revisdo do reajuste abusivo. Aduz que
ao conpletar 59 anos o seu plano passou de R$ 592,11 para R$ 1.142,00.
No entanto, a ré concedeu desconto, onde passou a pagar a quantia de R$
888, 17, que considera alta.

A ré aduz que, em vez de proceder ao reajuste contratual de
92,92% ao autor, reduziu o indice para 50% que é |legal o reajuste por
faixa etaria previsto contratual mente, bem cono a necessi dade de
real i zacdo de cal cul os atuari ai s.

O pleito merece prosperar.

E sabido que o Superior Tribunal de Justica, em sede e
jul gamento que enpregou repercussdo geral, REsp 5682441 /RJ, fixou a
seguinte tese, para efeito do Jul ganento de Recurso Especial Repetitivo:
“O reajuste de nensalidade de plano de saude individual ou famliar
fundado na nudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que
(i) haja previsao contratual, (ii) sejam observadas as nornmas expedi das
pel os O6rgados governanentais reguladores e (iii) nédo sejam aplicados
percentuai s desarrazoados ou al eat 6ri os que, concretanente e sem base
atuarial idbnea, onerem excessivamente o consum dor ou discrin nem o
i doso.”

Pois bem a Lei n. 9656/98 dispfe em seu artigo 15: "“A
vari acdo das contraprestacfes pecuni ari as estabel eci das nos contratos de
produt os de que tratamo inciso | e o § 12 do art. 12 desta Lei, emrazéo
da i dade do consumi dor, sonente podera ocorrer caso estejam previstas no
contrato inicial as faixas etédrias e o0s percentuais de reajustes
i nci dentes em cada uma del as, conforme normas expedi das pela ANS
ressal vado o di sposto no art. 35-E.”

A Resolucdo 63/2003 da ANS, descreve 0s critérios a serem
observados quando efetuado o aunento da nensal i dade por faixa etéaria.
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A proposta de adm ssdao do autor no plano de salde, conforne
consta no docunmento de |D 28400584, conprova que foram claramente
est abel ecidos os critérios e percentuais incidentes quando da nudanca de
faixa etaria do contratante, nao havendo il egal i dade al guna nesse ponto,
sendo perfeitanente cabivel o aunento da nensal i dade quando da nudanca
da faixa etaria, bemconp pel os reajustes anuais.

Assim entendo respeitado o prineiro requisito para validade
de reajuste, tal qual, a previsédo contratual

O segundo ponto diz respeito a observancia das normas da
Agénci a Naci onal de Saude.

As normas encontram se di spostas na Resolucdao n. 63/2003, onde
se regul amenta as faixas etarias, bem conp os requisitos que devem ser
observados para alteracdo de val ores por faixa etaria.

Especificamente, o art. 3° da resolucédo citada dispbe: “Os
percentuais de variacdo em cada mudanca de faixa etéaria deverdo ser
fi xados pel a operadora, observadas as seguintes condic¢bes: | - o valor
fixado para a udltima faixa etaria ndo podera ser superior a seis vezes o
valor da prineira faixa etaria; Il - a variacdo acunul ada entre a sétinm
e a décima faixas ndo poder& ser superior a variacao acunul ada entre a
primeira e a sétim faixas. |IlIl — as variagbes por mudanca de faixa
etaria ndo podem apresentar percentuai s negativos”

Observa-se nos docunentos juntados aos autos, que o valor
fi xado pela operadora na ultinma faixa etaria ndo é superior seis vezes
ao valor da prineira faixa etéaria, até porque ndo tenps paranetros da
prineira faixa etaria

Quanto ao item Il da Resolucdo, observa-se que a variacao
acunul ada entre a 7% e a 102 faixa etaria observa-se que é superior a
acunul ada entre a 12 e 72 faixa etéria.

O texto da resolucdo é claro e ndo dei xa davida. A variacéo
entre a sétim e a décima faixa etéria, in casu, é de 152,85% J& a
variacdo entre a prineira e a sétima faixa etaria foi no inporte de
100, 04% Qual a mmior variacdo? A existente entre a sétim e décinma
fai xa etéria.

Ndo hé& outro calculo a ser observado que ndo o claranente
expresso no inciso Il do art. 3° da resol ugéo.

O Desenbargador paulista Paulo Alcides, no julgamento da
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Apel acdo n. 1009017-88.2015.8.26.0011, esclarece o céalculo a ser
observado nos ternps da resolucdo da seguinte forma no bojo do seu voto:

“Assim o calculo do percentual correto do reajuste a ser observado na
ultima alteracdo de faixa etaria deve ser efetuado da seguinte forma:
(1) Soma-se o percentual aplicado entre a prineira e a sétim faixas;
(2) Soma-se o percentual aplicado entre a sétina e a décinm faixas; (3)
Subtrai-se do resultado obtido no item (2) o valor obtido no item (1)
para encontrar o percentual cobrado a maior; (4) Por fim alcanca-se o
percentual correto para o reajuste subtraindo o val or percentual cobrado
a mai or do percentual da dltinma faixa previsto no contrato”.

Ef etuando o célculo da forma acima, cheganpbs no prinmeiro item
ao patamar de 100,04% No segundo item a soma dos percentuais aplicados
entre a sétima e décima faixa etaria é de 152,85%

Em seguida, no item 3, dimnui-se a soma obtida no item 2
(152,85) da somm obtida no item 1 (100,04), alcancando o percentual
cobrado a namior, que é de 52, 81.

Fi nal mente, o percentual correto seria a subtracao do
percentual cobrado a maior (52,81) do percentual da dltim faixa
previsto no contrato (92,92), alcancando o resultado de 40, 11.

Assim o percentual de aunento deve ser 40,11%na Gltina faixa
etaria.

A sentenca que ora se prolata encontra-se de acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, pois, em que pese
reconhecer haver previsado contratual para aunento, ndo esta o aunento
ef etuado pela requerida conforne a | egislacdo vigente sobre o assunto
(em especifico a resolucdo do 6rgdo governanental), confornme fundanmento
aci ma.

Em consequénci a, entende-se que por nao atender as nornas
regul anent ares, desarrazoado o aunento inplenentado no plano de salde na
faixa etaria do autor, devendo ser linitado pelo Poder Judiciario, nos
ternps desta sentencga.

Di ante do exposto, julgo PROCEDENTE o pleito para limtar o
reajuste para faixa etaria de 59 anos ao equivalente a 40,11% com base
nos fundanentos supra, e, por conseguinte, resolvo o nérito do processo,
com base art. 487, | do Cbdigo de Processo Civil.

I sento de custas e honoréarios, visto que o feito se processa perante o
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Jui zado Especial Civel.
Publ i que-se. Registre-se. Intine-se. Cunpra-se.
Bel ém PA, 8 de jul ho de 2021.

G SELE MENDES CAMARCO LEI TE
Juiza de Direito respondendo pela 72 Vara do Jui zado Especial Civel de
Bel ém confornme Portaria n° 2574/2020-GP (DJE Edi cdo 7035/ 2020)
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