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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0013428-72.2011.8.14.0301

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.

APELADO: MARCOS ANTONIO PINHEIRO
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

EMENTA: APELA(}AO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO E
RECONVENQAO DANOS MORAIS. DEMANDA POR DIiVIDA JA PAGA.
REPETIQAO EM DOBRO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO CONHECIDO
NOS CAPITULOS QUE NAO FORAM TRATADOS NA SENTENCA. TESES DE
MERITO INSUBSISTENTES. AUSENCIA DE PEDIDO SUBSIDIARIO DE REDUCAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO. PRINCIPIO DA ADSTRICAO AO PEDIDO DA
PARTE. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. Busca e apreenséo. Auséncia de mora. Improcedéncia.

2. Reconvencdao. 2.1. Danos morais existentes. Ajuizamento de acdo de busca e
apreensao quando ja quitado o débito. Negativacéo indevida. Dano moral in re ipsa.
Existéncia de violagédo a esfera juridica equivalente a dignidade, integridade moral e/ou
personalidade do reconvinte. 2.2. Demanda por divida ja paga. Repeticdo em dobro
(art. 940 do Cddigo Civil de 2002 c/c CDC, art. 42, p. Unico).

3. Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida, desprovido.

RELATORIO
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO.

APELACAO CIVEL N. °0013428-57.2011.8.14.0301

APELANTE: BANCO FINASA BMC S/A

ADVOGADO: CELSON MARCON — OAB/PA N° 13.536-A

APELADO: MARCOS ANTONIO PINHEIRO

ADVOGADOS: PRISCILLA MOURA NOGUEIRA — OAB/PA N° 15.836 E OUTROS
RELATORA: Des? MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO.

RELATORIO

Vistos etc.

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BANCO FINASA BMC S/A,
inconformado com a r. sentenca prolatada pelo MM®°. Juizo de Direito da 042 Vara
Civel e Empresarial da Comarca de Belém, nos autos de Acao de Busca e Apreensao
de Veiculo c/c Tutela de Urgéncia proposta contra MARCOS ANTONIO PINHEIRO,
gue julgou improcedente o pedido do autor, extinguindo o feito com resolucao do
merito (CPC, art. 487, 1), condenando os autores ao pagamento de custas processuais
e honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenac¢éo; ao passo
gue julgou procedente o pedido Reconvencional do Réu, condenando o autor
reconvinte ao pagamento da parcela n.° 14, cobrada judicialmente, em dobro,
resultando na quantia de R$ 3.073,90, devendo incidir sobre tais valores correcao
monetaria pelo IGP/M-FGV (Sumula, 43/STJ) e juros de mora de 1% ao més a partir
da citacdo, além de condenar ao pagamento de R$ 8.000,00 a titulo de danos morais,
com correcao monetaria a partir do arbitramento e juros de mora de 1% ao més desde
0 evento danoso (Sumula 54/STJ).

Em suas razbes (ID n. 4231810), sustenta o apelante que a sentenca
merece reforma.

Defende, em suma: 1) inexisténcia de adimplemento substancial do
contrato e impossibilidade de aplicacdo da teoria nos contratos de alienacao fiduciaria
em garantia; 2) validade do contrato e da sua formalizacdo; 3) ndo cabimento da
devolucdo em dobro (CDC, art. 422, p. Unico); 4) ndo configuracdo do dano moral
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indenizavel; 5) afastamento da condenacdo ao pagamento de honoréarios advocaticios,
diante da sucumbéncia minima. Requer, ao final, o conhecimento e provimento do
recurso.

O apelado apresentou contrarrazfes, pugnando pelo desprovimento do
recurso (ID n. 4231811).

Os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica e vieram-me conclusos,
apos a distribuicao por sorteio em razao da opcédo de area (ID n. 4246399).

O recurso foi recebido no duplo efeito (ID n. 4231812).

Tentada a via conciliatéria, esta restou infrutifera.

Digitalizados os autos, vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a proferir voto.

VvOTO

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso em parte e
passo a sua andlise de mérito.

De inicio, necessario consignar que conforme suscitado em contrarrazées recursais,
de fato, o apelo traz teses que ndo constam da sentenca apelada. Logo ndo merecem
sequer serem conhecidas, por violagdo ao principio da dialeticidade.

Logo, as teses recursais de impossibilidade de aplicagéo da Teoria do Adimplemento
Substancial e da validade do contrato celebrado ndo constam como fundamentos da
sentenca. Diante disso, ndo conheco do apelo no ponto.
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Passo a enfrentar as demais teses recursais:

Trata-se de apelacao interposta contra sentenca que julgou totalmente improcedente o
pedido de busca e apreensao, e totalmente procedente a Reconvencédo do Réu.

NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Analisando a sentenga apelada, reputo-a irreprochavel, ndo merecendo qualquer
reforma.

Compulsando os autos, o ponto nodal para a resolucdo da controvérsia repousa ha
circunstancia de que o banco ajuizou acao de busca e apreenséo quando ja quitado o
débito, isto €, sem que tenha havido inadimpléncia do consumidor, o que culminou
com o deferimento da medida liminar e a negativacdo indevida nos cadastros
restritivos de crédito (ID n. 4231792 — pag. 38).

A prestacao n.° 14 (de 48), com vencimento em 28/10/2010 (ID n. 4231792 — péag. 24;
fl. 64) que embasou a propositura da acéo judicial, teve seu pagamento efetuado em
12/11/2010, no valor de R$ 708,25 (ID n. 4231792 — pag. 31 e ss.). Depois de
concedida a medida liminar, o banco ofereceu manifestacao para dizer que o Réu
adimpliu as parcelas 15/48 a 20/48, contudo, ratificou a inadimpléncia da parcela n.°
14/48.

Assim, comungo do entendimento de que o Réu comprovou que, a época do
ajuizamento da acdo (06/04/2011), estava adimplente com as parcelas do contrato de
financiamento objeto da lide.

Desse modo, diante da impossibilidade fatica de restituicdo do bem em funcéo de sua
alienacao em leildo a terceiro, correta a sentenca apelada.

DA RESTITUICAO EM DOBRO

Quanto ao pedido de devolucdo em dobro, em conformidade com o disposto no art.
940 do CC/2002, aquele que demandar por divida ja paga, no todo ou em parte, sem
ressalvar as quantias recebidas, ficara obrigado a pagar ao devedor o dobro do que
houver cobrado.

Porém, por se tratar de relacado de consumo, deve ser observado o Cddigo do
Consumidor, em seu art. 42, paragrafo unico, que prevé, a possibilidade da incidéncia
da sancdo civil, nele definida como repeticéo de indébito, em havendo cobranca
indevida por parte do fornecedor ao consumidor que compde a relacdo de consumo.

Eis, nesse sentido, a mais recente interpretacao conferida pelo Superior Tribunal de
Justica, espelhada no julgado de 21/10/2020, segundo a qual ndo € mais necessaria a
comprovacao da ma-fé do credor para a restituicdo em dobro, bastando estar
configurada a simples conduta contraria a boa-fé objetiva, litteris:

A restituicdo em dobro do indébito (paragrafo tnico do artigo 42 do CDC) independe
da natureza do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, revelando-
se cabivel quando a cobranca indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé
objetiva.” (STJ. Corte Especial. EAREsp 676608/RS, Rel. Min. Og Fernandes, julgado
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em 21/10/2020). (Destaquei)

EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO
MATERIAL. CARATER INTEGRATIVO. EFEITOS INFRINGENTES. NAO
CABIMENTO. AC;AO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA
COM INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
DEBITO. QUITACAO. RECONHECIMENTO JUDICIAL. COBRANCA. ABUSIVIDADE.
INDEBITO. DEVOLUCAO EM DOBRO. POSSIBILIDADE. 1. Admite-se que 0s
embargos, ordinariamente integrativos, tenham efeitos infringentes, desde que
constatada a presenca de um dos vicios do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de
2015, cuja corregdo importe alterar a concluséo do julgado. 2. A jurisprudéncia firmada
pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a restituicdo
em dobro do indébito independe da natureza do elemento volitivo do fornecedor que
cobrou valor indevido, sendo cabivel quando a cobranca indevida revelar conduta
contraria a boa-fé objetiva. 3. Embargos de declaracéo acolhidos, sem efeitos
modificativos. (EDcl no Agint no AREsp 1565599/MA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/02/2021, DJe 12/02/2021)
(Destaquei)

Assim, impde-se a condenacéo da parte reconvinda ao pagamento do dobro do que
postulou de forma indevida — parcelas que estavam pagas quando do ajuizamento da
presente acéo.

DOS DANOS MORAIS

Consoante se depreende da inicial da reconvenc¢éo, os danos morais postulados
decorrem do fato de ter que vir a juizo se manifestar mais uma vez devido as atitudes
desnecessarias e inoportunas do banco. Nao obstante, tal fato, por si s6, ndo tenha o
condédo de redundar em infringéncia a esfera juridica equivalente a dignidade,
integridade moral e/ou personalidade do reconvinte, houve outra particularidade fatica
gue evidenciou a concretiza¢do de danos extrapatrimonial, qual seja, perda do bem e
a inscricdo indevida do nome nos cadastros restritivos de crédito.

Note-se que a negativagéo indevida gera dano moral in re ipsa.

Portanto, da analise dos fatos narrados verifica-se que a situacao vivenciada pelo
reconvinte, ultrapassou o plano dos meros dissabores, justificando juridicamente a
emissao de juizo condenatorio ao pagamento de quantia para fins de reparagéo de
lesdes imateriais.

Na escala valorativa resguardada pelo ordenamento juridico (em especial a tutela civil-
constitucional da dignidade e da personalidade) impende que se estabelecam quais os
bens da vida que séo, efetivamente, passiveis de indeniza¢do pecunidria, uma vez
violados, por conduta de outrem.

Assim, para que sejam caracterizados danos no ambito da extrapatrimonialidade
mostra-se necessaria a existéncia de ingeréncia lesiva na integridade psicofisica e/ou
sentimento de estima do individuo (porquanto correspondente a valor passivel de
reparacéo) ou, ainda, a afetacéo injusta a honorabilidade da pessoa, o que é
justamente o caso destes autos.

Nesse contexto, o0 ajuizamento da acéo de busca e apreensao, a perda do veiculo e a
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negativacao indevida, somados, se revelam aptos a justificar a condenacéo da parte
contraria ao pagamento de indenizacgao.

Nesse sentido:

Ementa: APELAGAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO C/C
RECONVENCAO. DANOS MORAIS. 1. Contrato que embasa a acdo de busca e
apreensao foi objeto de acordo extrajudicial. Inexisténcia de mora debendi.
Improcedéncia da agéo de busca e apreenséo. 2. Inscricédo indevida do consumidor
em oOrgao de restricdo ao crédito. Dano moral in re ipsa. Observancia do carater
compensatorio e pedagogico na fixacdo da indenizacdo. 3. Cobranca de divida paga.
Inexisténcia de engano justificavel. Repeticdo em dobro (art. 940 do CC). RECURSO
PROVIDO.(Apelacao Civel, N° 70072968548, Décima Quarta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Judith dos Santos Mottecy, Julgado em: 27-04-2017)

Por fim, inexistindo pleito alternativo ou subsidiario de reducéo do quantum
indenizatorio arbitrado a titulo de danos morais, é de manter-se a sentenca, sob pena
de violacéo ao principio da adstricdo ao pedido da parte.

Derradeiramente, ndo ha que se falar em sucumbéncia minima na espécie, de modo

gue manifestamente insubsistente a pretensao de redistribuicdo do 6nus da
sucumbéncia.

Nessa senda, visando a evitar a oposi¢cdo de embargos declaratérios com intuito
meramente prequestionador, dou por prequestionados todos os dispositivos
constitucionais, legais e infralegais suscitados pelas partes. De modo que eventual
oposicao para fins exclusivos de prequestionamento ou visando a rediscusséo do
aresto sera considerada manifestamente protelatéria, na forma do artigo 1.026, § 2°,
do CPC.

Ante o0 exposto, conheco do recurso em parte e, na parte conhecida, nego-lhe
provimento, mantendo a sentenca vergastada todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém - PA, 01 de junho de 2021.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

Belem, 28/06/2021
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO.
APELACAO CIVEL N. °0013428-57.2011.8.14.0301

APELANTE: BANCO FINASA BMC S/A

ADVOGADO: CELSON MARCON — OAB/PA N° 13.536-A
APELADO: MARCOS ANTONIO PINHEIRO

ADVOGADOS: PRISCILLA MOURA NOGUEIRA — OAB/PA N° 15.836 E OUTROS
RELATORA: Des2. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO.

RELATORIO

Vistos etc.

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BANCO FINASA BMC S/A,
inconformado com a r. sentenca prolatada pelo MM®°. Juizo de Direito da 042 Vara
Civel e Empresarial da Comarca de Belém, nos autos de Agcéo de Busca e Apreensao
de Veiculo c/c Tutela de Urgéncia proposta contra MARCOS ANTONIO PINHEIRO,
gue julgou improcedente o pedido do autor, extinguindo o feito com resolucdo do
mérito (CPC, art. 487, 1), condenando os autores ao pagamento de custas processuais
e honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenacgéo; ao passo
gue julgou procedente o pedido Reconvencional do Réu, condenando o autor
reconvinte ao pagamento da parcela n.° 14, cobrada judicialmente, em dobro,
resultando na quantia de R$ 3.073,90, devendo incidir sobre tais valores correcéo
monetaria pelo IGP/M-FGV (Sumula, 43/STJ) e juros de mora de 1% ao més a partir
da citacdo, além de condenar ao pagamento de R$ 8.000,00 a titulo de danos morais,
com correcdo monetaria a partir do arbitramento e juros de mora de 1% ao més desde
0 evento danoso (Sumula 54/STJ).

Em suas razdes (ID n. 4231810), sustenta o apelante que a sentenca
merece reforma.

Defende, em suma: 1) inexisténcia de adimplemento substancial do
contrato e impossibilidade de aplicacdo da teoria nos contratos de alienacao fiduciaria
em garantia; 2) validade do contrato e da sua formalizacdo; 3) ndo cabimento da
devolucdao em dobro (CDC, art. 422, p. Unico); 4) ndo configuracdo do dano moral
indenizavel; 5) afastamento da condenacao ao pagamento de honoréarios advocaticios,
diante da sucumbéncia minima. Requer, ao final, o conhecimento e provimento do
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recurso.

O apelado apresentou contrarrazfes, pugnando pelo desprovimento do
recurso (ID n. 4231811).

Os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica e vieram-me conclusos,
apos a distribuicao por sorteio em razao da opcédo de area (ID n. 4246399).

O recurso foi recebido no duplo efeito (ID n. 4231812).

Tentada a via conciliatoria, esta restou infrutifera.

Digitalizados os autos, vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a proferir voto.
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VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso em parte e
passo a sua andlise de mérito.

De inicio, necessario consignar que conforme suscitado em contrarrazées recursais,
de fato, o apelo traz teses que ndo constam da sentenca apelada. Logo ndo merecem
sequer serem conhecidas, por violagdo ao principio da dialeticidade.

Logo, as teses recursais de impossibilidade de aplicacdo da Teoria do Adimplemento
Substancial e da validade do contrato celebrado ndo constam como fundamentos da
sentenca. Diante disso, ndo conheco do apelo no ponto.

Passo a enfrentar as demais teses recursais:

Trata-se de apelacao interposta contra sentenca que julgou totalmente improcedente o
pedido de busca e apreensao, e totalmente procedente a Reconvencédo do Réu.

NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Analisando a sentenca apelada, reputo-a irreprochavel, ndo merecendo qualquer
reforma.

Compulsando os autos, o ponto nodal para a resolucdo da controvérsia repousa ha
circunstancia de que o banco ajuizou acdo de busca e apreensédo quando ja quitado o
débito, isto €, sem que tenha havido inadimpléncia do consumidor, o que culminou
com o deferimento da medida liminar e a negativacao indevida nos cadastros
restritivos de crédito (ID n. 4231792 — pag. 38).

A prestacao n.° 14 (de 48), com vencimento em 28/10/2010 (ID n. 4231792 — pag. 24,
fl. 64) que embasou a propositura da acéo judicial, teve seu pagamento efetuado em
12/11/2010, no valor de R$ 708,25 (ID n. 4231792 — péag. 31 e ss.). Depois de
concedida a medida liminar, o banco ofereceu manifestacdo para dizer que o Réu
adimpliu as parcelas 15/48 a 20/48, contudo, ratificou a inadimpléncia da parcela n.°
14/48.

Assim, comungo do entendimento de que o Réu comprovou que, a época do
ajuizamento da acéo (06/04/2011), estava adimplente com as parcelas do contrato de
financiamento objeto da lide.

Desse modo, diante da impossibilidade fatica de restituicdo do bem em funcéo de sua
alienacao em leildo a terceiro, correta a sentenca apelada.

DA RESTITUICAO EM DOBRO

Quanto ao pedido de devolugdo em dobro, em conformidade com o disposto no art.

940 do CC/2002, aquele que demandar por divida ja paga, no todo ou em parte, sem
ressalvar as quantias recebidas, ficara obrigado a pagar ao devedor o dobro do que
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houver cobrado.

Porém, por se tratar de relacdo de consumo, deve ser observado o Cadigo do
Consumidor, em seu art. 42, paragrafo unico, que prevé, a possibilidade da incidéncia
da sancdo civil, nele definida como repeticéo de indébito, em havendo cobranca
indevida por parte do fornecedor ao consumidor que compde a relacdo de consumo.

Eis, nesse sentido, a mais recente interpretacdo conferida pelo Superior Tribunal de
Justica, espelhada no julgado de 21/10/2020, segundo a qual ndo € mais necessaria a
comprovacao da ma-fé do credor para a restituicdo em dobro, bastando estar
configurada a simples conduta contraria a boa-fé objetiva, litteris:

A restituicdo em dobro do indébito (paragrafo unico do artigo 42 do CDC) independe
da natureza do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, revelando-
se cabivel quando a cobranca indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé
objetiva.” (STJ. Corte Especial. EAREsp 676608/RS, Rel. Min. Og Fernandes, julgado
em 21/10/2020). (Destaquei)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO
MATERIAL. CARATER INTEGRATIVO. EFEITOS INFRINGENTES. NAO
CABIMENTO. AGAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA
COM INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
DEBITO. QUITACAO. RECONHECIMENTO JUDICIAL. COBRANGA. ABUSIVIDADE.
INDEBITO. DEVOLUCAO EM DOBRO. POSSIBILIDADE. 1. Admite-se que 0s
embargos, ordinariamente integrativos, tenham efeitos infringentes, desde que
constatada a presenca de um dos vicios do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de
2015, cuja corregdo importe alterar a concluséo do julgado. 2. A jurisprudéncia firmada
pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a restituicdo
em dobro do indébito independe da natureza do elemento volitivo do fornecedor que
cobrou valor indevido, sendo cabivel quando a cobranga indevida revelar conduta
contraria a boa-fé objetiva. 3. Embargos de declaracéo acolhidos, sem efeitos
modificativos. (EDcl no Agint no AREsp 1565599/MA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/02/2021, DJe 12/02/2021)
(Destaquei)

Assim, impde-se a condenacéo da parte reconvinda ao pagamento do dobro do que
postulou de forma indevida — parcelas que estavam pagas quando do ajuizamento da
presente acao.

DOS DANOS MORAIS

Consoante se depreende da inicial da reconvencao, os danos morais postulados
decorrem do fato de ter que vir a juizo se manifestar mais uma vez devido as atitudes
desnecessérias e inoportunas do banco. Nao obstante, tal fato, por si s6, ndo tenha o
condao de redundar em infringéncia a esfera juridica equivalente a dignidade,
integridade moral e/ou personalidade do reconvinte, houve outra particularidade fatica
gue evidenciou a concretizacao de danos extrapatrimonial, qual seja, perda do bem e
a inscri¢do indevida do nome nos cadastros restritivos de crédito.

Note-se que a negativacao indevida gera dano moral in re ipsa.

Portanto, da analise dos fatos narrados verifica-se que a situagéo vivenciada pelo
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reconvinte, ultrapassou o plano dos meros dissabores, justificando juridicamente a
emissdo de juizo condenatério ao pagamento de quantia para fins de reparacéo de
lesGes imateriais.

Na escala valorativa resguardada pelo ordenamento juridico (em especial a tutela civil-
constitucional da dignidade e da personalidade) impende que se estabelecam quais os
bens da vida que séo, efetivamente, passiveis de indeniza¢do pecunidria, uma vez
violados, por conduta de outrem.

Assim, para que sejam caracterizados danos no ambito da extrapatrimonialidade
mostra-se necessaria a existéncia de ingeréncia lesiva na integridade psicofisica e/ou
sentimento de estima do individuo (porquanto correspondente a valor passivel de
reparacéo) ou, ainda, a afetacao injusta a honorabilidade da pessoa, o que é
justamente o caso destes autos.

Nesse contexto, o0 ajuizamento da acéo de busca e apreensao, a perda do veiculo e a
negativacao indevida, somados, se revelam aptos a justificar a condenacao da parte
contraria ao pagamento de indenizacgéao.

Nesse sentido:

Ementa: APELAGAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO C/C
RECONVENCAO. DANOS MORAIS. 1. Contrato que embasa a acao de busca e
apreensao foi objeto de acordo extrajudicial. Inexisténcia de mora debendi.
Improcedéncia da acdo de busca e apreenséo. 2. Inscricdo indevida do consumidor
em oOrgao de restricdo ao crédito. Dano moral in re ipsa. Observancia do carater
compensatorio e pedagogico na fixacdo da indenizacdo. 3. Cobranca de divida paga.
Inexisténcia de engano justificavel. Repeticdo em dobro (art. 940 do CC). RECURSO
PROVIDO.(Apelacao Civel, N° 70072968548, Décima Quarta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Judith dos Santos Mottecy, Julgado em: 27-04-2017)

Por fim, inexistindo pleito alternativo ou subsidiario de reducédo do quantum
indenizatorio arbitrado a titulo de danos morais, é de manter-se a sentenca, sob pena
de violag&o ao principio da adstricdo ao pedido da parte.

Derradeiramente, ndo ha que se falar em sucumbéncia minima na espécie, de modo
gue manifestamente insubsistente a pretensao de redistribuicdo do 6nus da
sucumbéncia.

Nessa senda, visando a evitar a oposicdo de embargos declaratérios com intuito
meramente prequestionador, dou por prequestionados todos os dispositivos
constitucionais, legais e infralegais suscitados pelas partes. De modo que eventual
oposicado para fins exclusivos de prequestionamento ou visando a rediscussao do
aresto sera considerada manifestamente protelatéria, na forma do artigo 1.026, § 2°,
do CPC.

Ante o exposto, conhec¢o do recurso em parte e, na parte conhecida, nego-lhe
provimento, mantendo a sentenca vergastada todos 0s seus termos.

E como voto.
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Belém - PA, 01 de junho de 2021.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
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EMENTA: APELAQAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO E
RECONVENCAO DANOS MORAIS. DEMANDA POR DIiVIDA JA PAGA.
REPETIC,‘AO EM DOBRO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO CONHECIDO
NOS CAPITULOS QUE NAO FORAM TRATADOS NA SENTENCA. TESES DE
MERITO INSUBSISTENTES. AUSENCIA DE PEDIDO SUBSIDIARIO DE REDUCAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO. PRINCIPIO DA ADSTRICAO AO PEDIDO DA
PARTE. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. Busca e apreensédo. Auséncia de mora. Improcedéncia.

2. Reconvencdao. 2.1. Danos morais existentes. Ajuizamento de acdo de busca e
apreensao quando ja quitado o débito. Negativacéo indevida. Dano moral in re ipsa.
Existéncia de violagédo a esfera juridica equivalente a dignidade, integridade moral e/ou
personalidade do reconvinte. 2.2. Demanda por divida ja paga. Repeticdo em dobro
(art. 940 do Cddigo Civil de 2002 c/c CDC, art. 42, p. Unico).

3. Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida, desprovido.
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