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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0808023-37.2020.8.14.0000

AGRAVANTE: RAIMUNDO NONATO ALMEIDA DA SILVA

AGRAVADO: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.
RELATOR(A): Desembargadora GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA

EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. O MAGISTRADO DETERMINOU A BUSCA E
APREENSAO DO VEICULO. DECISAO CORRETA. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. AUSENTE A VEROSSIMILHANCA DE
SUAS ALEGACOES. AUSENTE A PROBABILIDADE DE PROVIMENTO
DO RECURSO. O AGRAVADO DEMONSTROU TER DEPOSITADO EM
CARTORIO O TiTULO ORIGINAL BEM COMO A CEDULA DE CREDITO.
PERICULUM IN MORA NO SENTIDO INVERSO. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

| — Quanto a gratuidade da justica, entendo que o agravante nédo faz jus ao
beneficio, haja vista, que em momento algum dos autos, juntou algum
documento capaz de comprovar a verossimilhanca de suas alegacoes.

Il - Entendo nao estar presente a probabilidade de provimento do recurso, ja
gue como muito bem colocado na andlise do efeito suspensivo, é possivel
constatar nos autos a expedicdo de Certiddo informando que o agravado
depositou em cartdrio o Titulo Original, conforme as 1d.15330010, assim
como, a propria cédula de crédito, de acordo com as 1d.15330020.

Il - Verifico ainda, estar presente o periculum in mora no sentido inverso,
haja vista, que o agravante ja foi devidamente notificado pelo atraso das
parcelas referentes ao veiculo, e nada fez. Portanto, sendo de direito do
agravado em reaver o bem, antes que o mesmo seja deteriorado ou
repassado para terceiros.

IV — Recurso Conhecido e Desprovido.
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RELATORIO

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo, interposto por
RAIMUNDO NONATO ALMEIDA DA SILVA em face da deciséo proferida pelo Juizo da 42 Vara
Civel e Empresarial de Belém/PA nos autos da Acdo de Busca e Apreensao proposta por
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S.A.

A decisao agravada foi a que o Magistrado deferiu o pedido liminar do autor/agravado,
determinando a busca e apreensédo do veiculo objeto da demanda.

Aduz o agravante que o documento da cédula de crédito bancario original ndo fora
apresentado em secretaria, e que a apresentacao deste documento é regra, sendo indispensavel
nao s6 para a execucdo mas também para todas as demandas nas quais a pretensdo esteja
amparada na referida cartula.

Afirma ainda, que o agravado promove acédo fundada em um titulo que ndo apresenta
forca executiva, uma vez ter sido apresentado em fotocépia e que a mora néo estd devidamente
comprovada.

Por fim, requer a concessao do efeito suspensivo ao presente recurso, para suspender a
liminar concedida.

Juntou documentos as 1D.3447819/3447825.
As 1D.3859850 foi indeferido o efeito suspensivo no presente recurso.
As 1D.3981399 foram apresentadas as contrarrazdes ao presente recurso.

A Secretaria para inclusdo na pauta com pedido de julgamento. (Virtual).

E o relatorio.
Belém, de de 2021.
.Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 28/05/2021 10:51:31 Num. 5255790 - Pég. 2




DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora

VOTO

vVOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
conheco do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a decisao proferida pelo Juizo “a quo”, que
deferiu o pedido liminar do autor/agravado, determinando a busca e apreenséo do veiculo objeto
da demanda.

E cedico que para a concessédo da medida de urgéncia é imprescindivel a presenca dos
requisitos previstos em Lei, que sdo: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. Ademais, é preciso que ndo haja perigo de irreversibilidade da medida,
consoante previsdo do art.300 do CPC. Vejamos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado til do processo.

§ 1° Para a concessdao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apoés
justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Essas exigéncias deverdo comparecer nos autos para demonstrar cabalmente ao
Magistrado, o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de ponderacao na
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analise do feito, sob pena de banalizagdo da medida.

Primeiramente, quanto a gratuidade da justica, entendo que o agravante ndo faz jus ao
beneficio, haja vista, que em momento algum dos autos, juntou algum documento capaz de
comprovar a verossimilhanca de suas alegacoes.

Quanto ao mérito, analisando os autos, bem como todos os documentos acostados, entendo nao
estar presente a probabilidade de provimento do recurso, j& que como muito bem colocado na
analise do efeito suspensivo, é possivel constatar nos autos a expedicao de Certiddo informando
gue o agravado depositou em cartério o Titulo Original, conforme as 1d.15330010, assim como, a
prépria cédula de crédito, de acordo com as 1d.15330020.

Sendo assim, entendo ja estar ausente um dos requisitos necessarios para a concessao da
presente liminar.

Ademais, verifico ainda, estar presente o periculum in mora no sentido inverso, haja vista, que o
agravante ja foi devidamente notificado pelo atraso das parcelas referentes ao veiculo, e nada
fez. Portanto, sendo de direito do agravado em reaver o bem, antes que 0 mesmo seja
deteriorado ou repassado para terceiros.

Sendo assim, por tudo o que foi exposto, voto pelo Conhecimento e Desprovimento do

presente recurso, para manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, de de 2021.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora

Belém, 28/05/2021
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RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo, interposto por
RAIMUNDO NONATO ALMEIDA DA SILVA em face da decisédo proferida pelo Juizo da 42 Vara
Civel e Empresarial de Belém/PA nos autos da Acdo de Busca e Apreensao proposta por
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S.A.

A decisao agravada foi a que o Magistrado deferiu o pedido liminar do autor/agravado,
determinando a busca e apreenséao do veiculo objeto da demanda.

Aduz o agravante que o documento da cédula de crédito bancario original ndo fora
apresentado em secretaria, e que a apresentacado deste documento € regra, sendo indispensavel
nao soO para a execucdo mas também para todas as demandas nas quais a pretensao esteja
amparada na referida cartula.

Afirma ainda, que o agravado promove acdo fundada em um titulo que ndo apresenta
forca executiva, uma vez ter sido apresentado em fotocépia e que a mora ndo esta devidamente
comprovada.

Por fim, requer a concesséo do efeito suspensivo ao presente recurso, para suspender a
liminar concedida.

Juntou documentos as 1D.3447819/3447825.

As 1D.3859850 foi indeferido o efeito suspensivo no presente recurso.

As 1D.3981399 foram apresentadas as contrarrazdes ao presente recurso.
A Secretaria para inclusdo na pauta com pedido de julgamento. (Virtual).

E o relatério.

Belém, de de 2021.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora

i .Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 28/05/2021 10:51:32 Num. 4423940 - Pég. 1




VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
conheco do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a decisao proferida pelo Juizo “a quo”, que
deferiu o pedido liminar do autor/agravado, determinando a busca e apreenséao do veiculo objeto
da demanda.

E cedico que para a concessédo da medida de urgéncia é imprescindivel a presenca dos
requisitos previstos em Lei, que sdo: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. Ademais, é preciso que ndo haja perigo de irreversibilidade da medida,
consoante previsdo do art.300 do CPC. Vejamos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado Gtil do processo.

§ 1° Para a concessdao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria idbnea para ressarcir os danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
justificacdo prévia.

8§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Essas exigéncias deverdo comparecer nos autos para demonstrar cabalmente ao
Magistrado, o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de pondera¢cdo na
analise do feito, sob pena de banalizacdo da medida.

Primeiramente, quanto a gratuidade da justica, entendo que o agravante ndo faz jus ao
beneficio, haja vista, que em momento algum dos autos, juntou algum documento capaz de
comprovar a verossimilhanca de suas alegacdes.

Quanto ao mérito, analisando os autos, bem como todos os documentos acostados, entendo néo
estar presente a probabilidade de provimento do recurso, ja que como muito bem colocado na
andlise do efeito suspensivo, é possivel constatar nos autos a expedicdo de Certiddo informando
qgue o agravado depositou em cartério o Titulo Original, conforme as 1d.15330010, assim como, a
prépria cédula de crédito, de acordo com as 1d.15330020.
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Sendo assim, entendo ja estar ausente um dos requisitos necessarios para a concessao da
presente liminar.

Ademais, verifico ainda, estar presente o periculum in mora no sentido inverso, haja vista, que o
agravante ja foi devidamente notificado pelo atraso das parcelas referentes ao veiculo, e nada
fez. Portanto, sendo de direito do agravado em reaver o bem, antes que 0 mesmo seja
deteriorado ou repassado para terceiros.

Sendo assim, por tudo o que foi exposto, voto pelo Conhecimento e Desprovimento do
presente recurso, para manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, de de 2021.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora

Num. 4423941 - Pag. 2




EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. O MAGISTRADO DETERMINOU A BUSCA E
APREENSAO DO VEICULO. DECISAO CORRETA. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. AUSENTE A VEROSSIMILHANCA DE
SUAS ALEGACOES. AUSENTE A PROBABILIDADE DE PROVIMENTO
DO RECURSO. O AGRAVADO DEMONSTROU TER DEPOSITADO EM
CARTORIO O TITULO ORIGINAL BEM COMO A CEDULA DE CREDITO.
PERICULUM IN MORA NO SENTIDO INVERSO. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

| — Quanto a gratuidade da justica, entendo que o agravante nédo faz jus ao
beneficio, haja vista, que em momento algum dos autos, juntou algum
documento capaz de comprovar a verossimilhanga de suas alegacoes.

Il - Entendo nao estar presente a probabilidade de provimento do recurso, ja
gue como muito bem colocado na analise do efeito suspensivo, é possivel
constatar nos autos a expedicdo de Certiddo informando que o agravado
depositou em cartdrio o Titulo Original, conforme as 1d.15330010, assim
como, a propria cédula de crédito, de acordo com as 1d.15330020.

Il - Verifico ainda, estar presente o periculum in mora no sentido inverso,
haja vista, que o agravante ja foi devidamente notificado pelo atraso das
parcelas referentes ao veiculo, e nada fez. Portanto, sendo de direito do
agravado em reaver o bem, antes que o mesmo seja deteriorado ou
repassado para terceiros.

IV — Recurso Conhecido e Desprovido.

.Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 28/05/2021 10:51:31 Num. 4423942 - Pég. 1

_-'-.‘i'_"_!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21052810513192500000004294335
J -Nﬂmero do documento: 21052810513192500000004294335



	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 5255790 | 28/05/2021 10:49
	Relatório | NUM: 4423940 | 29/01/2021 02:30
	Voto | NUM: 4423941 | 29/01/2021 02:31
	Ementa | NUM: 4423942 | 29/01/2021 02:31

