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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

APELACAO (198) - 0014906-18.2010.8.14.0301
APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

APELADO: UBIRACI DA ROCHA SIDRIM

RELATOR(A): Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

APELAGAO. AGAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. OFICIAL DE
SERVENTIA. TAXA DE FISCALIZAGCAO DAS ATIVIDADES NOTARIAIS E REGISTRAIS,
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO. DOLO E PROVEITO ECONOMICO CARACTERIZADOS.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. ATO DE IMPROBIDADE CARACTERIZADO. VIOLAGAO
ART. 9° XI. LEI DE IMPROBIDADE. DOSIMETRIA DA PENA. PROPORCIONALIDADE.
PARAMETROS DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 12 DA LIA. SENTENGCA REFORMADA.

1- Trata-se de recurso de apelagao, interposto pelo Ministério Publico Estadual contra a sentenca,
gue, nos autos da agdo civil publica de improbidade administrativa, julgou improcedente o pedido
exordial, de condenagdo do réu pela prética de ato de improbidade disposto no art. 9° da Lei n° 8429/92,
deixando de aplicar as sangBes do artigo 12, inciso | e lll damesmallei, requeridas naexordial.;

2- O apelado propds Acédo Civil Pablica sob o fundamento de que o réu, entdo oficial de serventia,
deixou de recolher, a0 Fundo de Reaparelhamento do Poder Judicidrio, a taxa de fiscalizagdo das
atividades notariais e registrais relativas aos meses de setembro a dezembro de 2004 e de janeiro a agosto
de 2005, o que fora identificado por ocasido de correigdo extraordindria, dando ensejo a instauragéo de
Processo Administrativo Disciplinar, que resultou na imposi¢édo de suspensao das atividades do réu pelo
periodo de 90 (noventa) dias;

3 O procedimento do repasse em relevo consiste na percepcéo, pelo oficia de registro, do
pagamento de custas e emolumentos pelas partes, cuja parcela do valor corresponde a taxa de
fiscalizago, destinada ao Fundo de Reaparelhamento do Poder Judiciério, verba de natureza substitutiva
tributéria, cujo recolhimento deve ocorrer més a més pelo oficia do cartério, na forma da Lei
Complementar n® 21/1994. Desta feita, infere-se que a auséncia do repasse conduz a conclusdo da
apropriagdo do valor pelo agente plblico, a subsumir-se na disposi¢do do inciso XI do art. ° da LIA;
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4- A exordia da conta de pagamentos intempestivos das taxas em relevo. Todavia, do cotejo dos
meses identificados na correicéo extraordinaria, com aqueles apurados na instrugéo do PAD, ressoou
evidente que apenas alguns deles tiveram o repasse efetuado, ainda que a destempo. Tanto é assim que foi
apurado o saldo devedor na ordem de R$ 29.914,75 (vinte e nove mil, novecentos e quatorze reais e
setenta e cinco centavos), equivalentes justamente ao quanto ndo fora recolhido em favor dos cofres
publicos; e ndo ha nos autos prova do repasse concernente aos meses de fevereiro a julho de 2005,
tampouco de parcelamento da correspondente quantia; e ndo ha se falar em reconhecimento pelo autor da
ACP, o que se confirma com o enquadramento do ilicito na qualidade de ato que importa em prejuizo ao
erario, que, inclusive valora patrimonial mente a causa;

5- O dolo especifico se identifica pelainegével intencéo do réu, tanto de ndo realizar os repasses
devidos, quanto de fazer parecer que o havia procedido. Além de s operar parte do recolhimento depois
da apuragdo em correigdo extraordindria, 0 réu se manteve inerte no concernente a taxa do periodo de
fevereiro a julho de 2005; e mais: pretendeu valer-se, nos autos, de obscuridade minima contida na
exordial, para fazer crer reconhecido o cumprimento de toda a obrigagdo e assim esquivar-se do
cumprimento de seu Onus oficial, bem ainda, da responsabilidade processual, consignada no
reconhecimento do ganho patrimonial auferido com o descumprimento da obrigagao;

6- A dosimetria da pena imp8e o tratamento razoavel na discricionariedade reservada ao
magistrado pelo inciso |, do art. 12, da Lei n° 8429/92. N&o obstante a conduta do réu se adegue a
tipicidade em tela, o paragrafo Unico do art. 12 estabelece os vetores da graduagéo das penas, para assim
fazer aproveitar ainteireza do instituto em seu mister pedagdgico-punitivo, para o que cabivel a aplicagdo
concomitante ou ndo das penas correspondentes, levando em conta a extensdo do dano causado, assim
como o proveito patrimonial obtido pelo agente;

7- Deve ser reformada a sentenca que julgou improcedente o pedido, para condenar o réu, de forma
proporcional, as sangdes dispostas no inciso | do art. 12 da LIA, pela prética de ato de improbidade que
importe em enriquecimento ilicito do agente;

8- Apelacdo conhecida e parcialmente provida

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, & unanimidade, em conhecer e
dar provimento a apelagdo, para reformar a sentenga e julgar par cialmente procedente o pedido exordial, condenando o réu pela
prética de ato de improbidade disposta no inciso X1 do art. ° da LIA, as penasinsertas no inciso | do art. 12 do mesmo diploma, quais
sejam: ressarcimento do valor atualizado que acresceu ao seu patrimonio; ao pagamento de multa na razdo do mesmo valor a ser
ressarcido; e a proibigdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja scio majoritario, pelo prazo de dez anos. Tudo nos termos da
fundamentag&o.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Parg, 12 de agosto de 2019. Relatora Exma. Sra. Desa.
Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pela Exma. Desa. Maria Elvina Gemaque Taveira, tendo como segundo julgador
0 Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura e como terceira julgadora, a Exma. Desa. Maria Elvina Gemaque Taveira.

D&eembargedoraCELlA REGINA DE LIMA PINHEIRO
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Relatora

RELATORIO

A EXMA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de recur so de apelacéo, interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA (l1d. 906052) contraa
sentenca (Id. 906051), proferida pelo juizo da 32 Vara de Fazenda Publica de Belém, que, nos autos da acdo civil publica de
improbidade administrativa, proposta em face de UBIRACI DA ROCHA SIDRIM (Id. 906035), julgou improcedente o pedido
exordial, de condenagao pela prética de atos de improbidade disposto no art. 9° daLei n° 8429/92.

Em suas razdes, o apelante deduz que o réu, na qualidade de tabelido do cartério de contas judiciais, deixou de recolher ataxa
devida ao Fundo de Reaparelhamento do TJEPA no periodo de setembro a dezembro de 2004 e de janeiro a agosto de 2005; que ndo
se trata de pagamento extemporaneo, sendo de auséncia do recolhimento, na medida em que s6 cumpriu a obrigacdo legal quando
compelido a fazer, o que faz remanescer a punibilidade do ato de lesdo ao erério. Deduz que a disposi¢éo legal do art. 10 daLei de
Improbidade ndo exige o elemento subjetivo do tipo caracterizado pelo dolo, ja que prevé a conduta também na forma cul posa.
Sustenta a tese de suficiéncia do dolo genérico, nas hipéteses disciplinadas no art. 11 da LIA. Pretende o conhecimento e provimento

da apelagdo, com areforma da sentenga parajulgar procedente a ACP.
Contrarrazfes ausentes, conforme certificado sob o 1d. 906053.
Manifestacdo do Ministério Publico nesta instancia (1d. 906053), ratificando os termos recursais.

E o relatério.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):
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Aplicacdo das normas processuais

A sentenca foi proferida navigéncia do CPC/73, devendo o julgamento do recurso respeitar os atos processuais praticados e

as situagoes juridicas consolidadas sob a égide do diploma anterior, pelo que o aplico no exame da apel agéo.

Mérito

A presente apelacdo fora interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de condenagéo do apelado pela prética
de ato de improbidade administrativa descrito no inciso XI do art. 9° daL1A, com imposi¢&o das sangBes insculpidas nos incisos | e 111

do art. 12 do mesmo diploma.

O apelado propds a presente Agao Civil Pablica sob o fundamento de que o réu, entdo oficial de serventia, deixou de
recolher, a0 Fundo de Reaparelhamento do Poder Judiciério, a taxa de fiscalizagdo das atividades notariais e registrais relativas aos
meses de setembro a dezembro de 2004 e de janeiro a agosto de 2005, o que fora identificado por ocasido de correigdo extraordinaria
(Id. 906035), realizada em setembro/2005, dando ensgjo a instauragdo de Processo Administrativo Disciplinar, que resultou na

imposi¢ao de suspensdo das atividades do réu pelo periodo de 90 (noventa) dias, imposta em 25/07/2007 (Id. 906041).

Informa que a comissdo processante apurou recolhimento extemporéneo de algumas das parcelas indicadas, quais sejam: a)
setembro/2004 - em maio/2005; b) agosto-outubro-novembro/2004 e agosto-setembro-outubro/2005 — em dezembro/2005; c)
dezembro/2004 — em maio/2006; d) janeiro/2005 — em maio/2006; apurando a cifra de R$ 29.914,75 (vinte e nove mil, novecentos e

guatorze reais e setenta e cinco centavos), atualizado até 05/06/2006 (Id. 906035) como devida em fungéo dos val ores ndo recol hidos.

Os fatos ndo foram controvertidos pelo réu em sua defesa (Id. 906042), que se limitou a prejudicial de prescricdo e, no

mérito, ressalvou, quanto ao valor a ser ressarcido, que o autor reconheceu a compensagéo afl. 5 dos autos, o que os tornaindevidos.

A tese do parquet, encartada na exordial, se sustenta na premissa de que a conduta do ora apelado consiste em ato improbo

de enriquecimento ilicito, devendo cumprir as penasdo art. 12, | elll daLlIA.
Pois bem.

A Constituicéo Federal em seu artigo 37, 84° estabel ece que “ Os atos de improbidade administrativa importar&o a suspensdo
dos direitos politicos, a perda da fungdo publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erério, na forma e gradacao

previstas emlei, sem prejuizo da ag&o penal cabivel” .

A acdo de improbidade administrativa tem por finalidade impor sangdes aos agentes publicos incursos em atos de
improbidade e é regulada pela L ei n° 8.429/1992, que regulamentou o 84°, do art. 37, da CF/88. Em seu contelido, alei deimprobidade

classifica como atos de improbidade aqueles praticados por agente publico (sentido amplo) que: a) importem em enriquecimento
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ilicito (art. 99); b) causem prejuizo ao erario (art. 10); e c) atentem contra os principios da Administragdo Plblica (art. 11), aqui

também compreendida a lesdo & moralidade administrativa.

Videoinciso XI do art. 9° daLei n®8429/92 — Lei de Improbidade Administrativa:

Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa importando enriquecimento ilicito auferir qual quer
tipo de vantagem patrimonial indevida em razéo do exercicio de cargo, mandato, fung@o, emprego ou
atividade nas entidades mencionadas no art. 1° desta lei, e notadamente:

()

XI - incorporar, por qualquer forma, ao seu patriménio bens, rendas, verbas ou valores integrantes do
acervo patrimonial das entidades mencionadas no art. 1° destalei;

No que concerne a auséncia de repasse de verba destinada ao Poder Judiciério pelo oficial de registros publicos, assento que o
procedimento dos autos consiste na percepgdo do pagamento de custas e emolumentos pelas partes, cuja parcela do valor corresponde
a taxa de fiscalizagdo, destinada ao Fundo de Reaparelhamento do Poder Judiciério, verba de natureza substitutiva tributéria, cujo
recolhimento deve ocorrer més a més pelo oficial do cartério, naforma da Lei Complementar n° 21/1994. Desta feita, infere-se que a
auséncia do repasse conduz a conclusdo da apropriagado do valor pelo agente pablico, a subsumir-se na disposi¢éo do inciso XI do art.

9P daLlA, supratranscrito.

Em que pese a sentenca ndo haver identificado ato de improbidade na conduta do ora apelante, pondero que se fundou na
premissa de gque o réu incorrera tdo somente no recol himento intempestivo das taxas identificadas na demanda, consoante deduzido na

defesa

Ocorre que, ndo obstante a exordial dar conta de pagamentos intempestivos das taxas em relevo, ao que se apegou a
contestagdo, sustentando o reconhecimento da auséncia de prejuizo ao erdrio, referendo que, do cotejo dos meses identificados na
correigdo extraordinaria, com aqueles apurados na instrugdo do PAD, ressoou evidente que apenas alguns deles tiveram o repasse
efetuado, ainda que a destempo. Tanto é assim que foi apurado o saldo devedor na ordem de R$ 29.914,75 (vinte e nove mil,
novecentos e quatorze reais e setenta e cinco centavos), equivalentes justamente ao quanto néo fora recolhido em favor dos cofres

publicos.

Em outros termos, da taxa alusiva ao periodo inicialmente indicado como n&o recolhida (setembro a dezembro de 2004 e de
janeiro a agosto de 2005), ndo foi declarado e nem ha nos autos prova do repasse concernente aos meses de fevereiro ajulho de 2005,
tampouco de parcelamento da quantia; e ndo ha se falar em reconhecimento pelo autor da ACP, o que se confirma com o

enquadramento do ilicito na qualidade de ato que importa prejuizo ao erario, que, inclusive valora patrimonialmente a causa.

Acerca do elemento subjetivo do tipo, registro que o dolo especifico se identifica pelainegével intencdo do réu, tanto de ndo
realizar os repasses devidos, quanto de fazer parecer que o havia procedido. Além de s6 operar, depois da apuragdo em correicao

extraordindria, o recolhimento dos valores aferidos no PAD, o réu se manteve inerte no concernente a taxa do periodo de fevereiro a

Assinado eletronicamente por: CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO - 19/08/2019 15:45:12 Num. 2103267 - Pég. 5
http://pje.tjpa.jus.br:80/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19081915451281600000002061092
Numero do documento: 19081915451281600000002061092




julho de 2005; e mais: pretendeu valer-se, nos autos, de obscuridade minima contida na exordial, para fazer crer reconhecido o
cumprimento de toda a obrigag8o e assim esquivar-se do cumprimento de seu 6nus oficial, bem ainda, da responsabilidade processual,

consignada no reconhecimento do ganho patrimonial auferido com o descumprimento da obrigacdo em relevo.

Assim, diante da colagdo fético-probatéria contida nos autos, e de sua interpretagdo a luz da sistemética juridica vigente,
entendo caracterizada a auséncia de recolhimento da taxa de fiscalizagdo sobre o periodo ndo comprovado, o que, por derradeiro,
importa no enriquecimento ilicito do réu, sob a construcéo 16gica delineada a partir da forma de operagéo do pagamento das custas,

nos termos supra descritos. Logo, a conduta deve ser reconhecida como ato de improbidade, consoante assentado na peca de ingresso.

E neste sentido o entendimento firmado pelo STJ, a saber:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
PELA RE. ACAO MOVIDA CONTRA TABELIA DE OFICIO DE NOTAS, POR ALEGADA
AUSENCIA DE REPASSE, A TEMPO E MODO, DE QUANTIA REFERENTE A TAXA DE
FISCALIZACAO JUDICIARIA DEVIDA A FAZENDA ESTADUAL. PROCEDENCIA DO PEDIDO
AUTORAL EM PRIMEIRA INSTANCIA E CONFIRMACAO EM GRAU DE APELACAO.
DIVERGENCIA PRETORIANA INDEMONSTRADA. NOTARIOS E REGISTRADORES DE
SERVENTIAS NAO OFICIALIZADAS. SUBMISSAO A LEI N° 8.429/1992. SIMULTANEA
CARACTERIZACAO, NA ESPECIE, DAS CONDUTAS IMPROBAS DE ENRIQUECIMENTO
ILICITO, DE DANO AO ERARIO E DE VIOLACAO A PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL, O QUE
ATRAlI A SUMULA 283/STF. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS CIVEL, PENAL E
ADMINISTRATIVA. DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
MANUTENGAO DAS SANCOES IMPOSTAS EM PRIMEIRA INSTANCIA E CONFIRMADAS EM
APELACAO. RECURSO DESPROVIDO. 1. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado na forma
exigida pelos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, pois o paradigma
colacionado refere-se a julgado que ndo guarda similitude fética com o tema em exame. 2. Consoante a
jurisprudéncia do STJ e a doutrina pétria, notérios e registradores estdo abrangidos no amplo conceito de
"agentes publicos', na categoria dos "particulares em colaboragdo com a Administragdo”. 3. A Lei n°
8.935/1994 (Lei dos Cartdrios), que regulamentou o art. 236 da CF, dentre outros aspectos, reforca a
indispensabilidade da habilitacdo em concurso publico de provas e titulos para o ingresso na atividade
(art. 14, 1); assenta a incompatibilidade das funcbes notariais e de registro com a advocacia, a
intermediacdo de seus servigos e 0 exercicio de qualquer cargo, emprego ou fungdo publicos, ainda que
em comissao (art. 25); bem como dispde que a perda da delegagdo dependera de sentenca judicial
transitada em julgado ou de decisdo decorrente de processo administrativo instaurado pelo juizo
competente, assegurado amplo direito de defesa (art. 35, | e Il). 4. A partir do art. 236 da CF e de sua
regulamentacdo pela Lei n° 8.935/1994, a jurisprudéncia péatria tem consignado a legalidade da ampla
fiscalizagdo e controle das atividades cartoriais pelo Poder Judicidrio (RMS 23.945/PB, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/8/2009, DJe 27/8/2009), bem como a natureza publica
dessas atividades, apesar de exercidas em caréater privado, por delegagdo do Poder Publico (ADI
1.378-MC, Rel. Ministro Celso de Mello, Tribunal Pleno, julgada em 30/11/1995; ADI 3.151, Rel.
Ministro Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgada em 8/6/2005). 5. Ainda na esteira da jurisprudéncia pétria,
o0s emolumentos percebidos pelos servigos notariais e registrais se qualificam como tributos, na
modalidade de taxas remuneratérias de servigos publicos (ADI 2.129-MC, Rel. Ministro Eros Grau,
Tribunal Pleno, julgada em 10/5/2000; ADI 1378-MC, Rel. Ministro Celso de Mello, Tribunal Pleno,
julgada em 30/11/1995; REsp 1.181.417/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado
em 19/8/2010, DJe 3/9/2010). 6. Os aspectos acima elencados revelam-se suficientes a justificar a
inclusdo dos notarios e registrador es, como " agentes publicos' que sdo, no campo de incidéncia da
Lel n° 8.429/1992. 7. Consoante desponta do ar cabougo fatico delineado no acérdéo, sobre o qual
ndo ha controvérsia, restou claramente demonstrado que a "a ré, na qualidade de Tabelia do 7°
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oficio de Notas da Comarca de Belo Horizonte, indevidamente, deixou de recolher os valores
referentes & Taxa de Fiscalizac8o Judiciéria, devidos & Fazenda Publica Estadual, descumprindo o
preceito contido no artigo 8°, § 3° da Lei Estadual 12.727/97, com redacdo dada pela Lei n°
13.438/99" . Esse proceder, que resultou na apropriagdo indevida de R$ 926.429,71, configurou, a um s
tempo, "violagdo dos deveres de moralidade e legalidade, bem como [...] lesdo ao erario e [...]
enriquecimento ilicito". Entendimento que ndo merece reparos. 8. Demais disso, 0 recurso especia ndo
impugnou fundamento que ampara 0 acorddo recorrido, qual seja, o de que a conduta da insurgente
implicou violagdo aos deveres de moralidade e legalidade, o que deu ensegjo a sua condenagdo com base
no art. 11 da LIA. Simula 283/STF. 9. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou a compreensdo de que as
esferas civel, administrativa e penal sdo independentes, com excegdo dos casos de absolvigdo, no
processo criminal, por afirmada inexisténcia do fato ou inocorréncia de autoria 10. As razbes do recurso
especia ndo lograram demonstrar que, na espécie, as sangdes aplicadas, no patamar minimo estabel ecido
no art. 12, 1, da Lei n° 8.429/1992, devessem ser decotadas porque desproporcionais ou irrazoaveis. 11.
Recurso especia desprovido, mantidas as reprimendas ja fixadas na sentenca e confirmadas em apelagéo.
(STJ - REsp: 1186787 MG 2010/0051549-5, Relator: Ministro SERGIO KUKINA, Data de Julgamento:
24/04/2014, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicag&o: DJe 05/05/2014).

No concernente as sangdes aplicaveis a espécie, segue transcrigdo do inciso | do art. 12 da LIA, que devera nortear a

aplicacao proporcional da abstragdo legal ao caso concreto. Vejamos:

Art. 12. Independentemente das sangBes penais, civis e administrativas previstas na legislagdo especifica,
esté o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas
isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

| - na hip6tese do art. 9°, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimdnio, ressarcimento
integral do dano, quando houver, perda da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos de oito a dez
anos, pagamento de multa civil de até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibigéo de contratar
com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente,
ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritério, pelo prazo de dez anos;

A titulo de mero esclarecimento, pontuo que a medida das sancoes requeridas na exordial ndo foi enfrentada na contestacéo,
que se limitou as teses de prejudicial de prescrigéo, j& superada nos autos, e a auséncia de contelido fatico a ensgjar o enquadramento
da conduta improba apontada pelo parquet. Portanto, passo a dosimetria na pena, @ mingua de maiores digressdes dialéticas, dada a

opcao do apelado pelo direito ao siléncio neste particular.

A tarefa em questao impde o tratamento coerente com os termos estipulados pela legislagdo, caminhando de forma razoavel
na discricionariedade reservada ao magistrado pelo legislador, no inciso |, do art. 12, da Lei n° 8429/92, necessariamente aplicavel a

espécie.

Em que pese a conduta do réu se adeque a tipicidade legal epigrafada, o parégrafo Unico do art. 12 estabelece os vetores da

graduagdo das penas, para assim fazer aproveitar ainteireza do instituto da pena em seu mister pedagégico-punitivo.

Assinado eletronicamente por: CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO - 19/08/2019 15:45:12 Num. 2103267 - Pég. 7
http://pje.tjpa.jus.br:80/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19081915451281600000002061092
Numero do documento: 19081915451281600000002061092




A perda patrimonial foi aferida em R$ 29.914,75 (vinte e nove mil, novecentos e quatorze reais e setenta e cinco centavos),
segundo prova dos autos ndo controvertida. Logo, imp&e-se a perda patrimonial do réu nesta ordem, com o ressarcimento do valor

correspondente, devidamente atualizado.

A luz do valor pouco expressivo da monta, assim como do curto periodo em que perdurou a prética do n&o recolhimento;
ainda, considerando que o apelado ja sofreu a suspenséo advinda do PAD; e que ndo ha prova nos autos de maiores prejuizos causados
aos jurisdicionados, entendo despiciendo aplicar as sansdes relativas a perda da fungdo publica e a suspensdo dos direitos politicos,

que se assentariam desproporcionais diante dos efeitos ocasionados pela conduta.

A multa civil comporta na espécie, em virtude do caréter patrimonial da conduta, alinhado a necessidade de imposi¢do de
medida coibidora de préticas futuras, ante o que condeno o réu ao seu pagamento na razéo do mesmo valor do quantum apurado a

titulo do acréscimo patrimonial.

Sobre a proibigdo de contratar com o Poder Puiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritério, pelo prazo de dez anos, aplico a condenagéo,
em virtude do caréter substitutivo tributario da obrigagdo descumprida pelo apelado, agravada pela nitida tentativa de se beneficiar do
fato e de ocult&lo, inclusive em juizo, donde emerge a perda da confianga inerente a qualquer vinculo que se pretenda manter com o

Poder Publico.

Ante o0 exposto, conheco e dou provimento & apelagdo, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o
pedido exordial, condenando o réu pela prética de ato de improbidade disposta no inciso X1 do art. 9° da LIA, as penas insertas no
inciso | do art. 12 do mesmo diploma, quais sejam: ressarcimento do valor atualizado que acresceu ao seu patrimonio; ao pagamento
de multa narazdo do mesmo valor a ser ressarcido; e a proibigéo de contratar com o Poder PUblico ou receber beneficios ou incentivos
fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de

dez anos. Tudo nos termos da fundamentacao.
E o voto.
Belém-PA, 12 de agosto de 2019.
Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

Belém, 19/08/2019
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