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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL

APELACAO CRIMINAL

PROCESSO N° 0003524-96.2017.8.14.0081

COMARCA DE ORIGEM: VARA UNICA DE BUJARU/PA

APELANTE: JOBSON ARNOR QUEIROZ

REPRESENTANTE: ELLISON COSTA CEREJA (OAB/PA N° 20.428) E ELIOMAR
FERREIRA DE ANDRADE (OAB/PA N° 5.091)

APELANTE: LUCAS SEVERIANO DA SILVA

REPRESENTANTE: ISMAEL OLIVEIRA DE SOUZA (OAB/PA N° 24.050)
PROCURADOR DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONGALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME DE LATROCINIO. ART. 157, §3°,
SEGUNDA PARTE, DO CODIGO PENAL.

RECURSO INTERPOSTO EM FAVOR DE JOBSON ARNOR QUEIROZ:

1. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. IN DUBIO PRO REO:
IMPOSSIBILIDADE. HA NOSAUTOS UM AMPLO CONJUNTO PROBATORIO APTO
PARA A MANUTENCAO DO EDITO CONDENATORIO. A PALAVRA DAS
VITIMAS, PRESTADA EM JUiZO, EM CONSONANCIA COM O DEPOIMENTO
POLICIAL, E ALIADA A PROVA MATERIAL PRODUZIDA NOS AUTOS, NAO
DEIXA DUVIDAS ACERCA DA EFETIVA PARTICIPACAO DO ORA APELANTE NA
EMPREITADA DELITIVA SOB JULGAMENTO. CONDENACAO MANTIDA.

2. PEDIDO DE REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE AO PATAMAR MINIMO
LEGAL: IMPOSSIBILIDADE. AO COMPULSAR OS AUTOS, VERIFIQUEI QUE O
MAGISTRADO A QUO ANALISOU ESCORREITAMENTE AS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO ARTIGO 59 DO CODIGO PENAL, VALORANDO NEGATIVAMENTE
O VETOR CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME, ALICERCADO NAS
PARTICULARIDADES E PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO, EM ESTRITA
OBSERVANCIA A SUMULA N° 17/2016 DESTE EG. TJPA E AO PRINCIPIO DO
DEVER DE MOTIVACAO DOS PRONUNCIAMENTOS JUDICIAIS, PREVISTO NO
ARTIGO 93, INCISO 1X, DA CF/1988, NAO HAVENDO O QUE SE MODIFICAR NA
PENA IMPOSTA AO ORA APELANTE.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, NA ESTEIRA DO RESPEITAVEL PARECER
MINISTERIAL. DECISAO UNANIME.

RECURSO INTERPOSTO LUCAS SEVERIANO DA SILVA:

1. PRELIMINAR. NULIDADE. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO ART. 226 DO CPP: TESE REJEITADA. O
ENTENDIMENTO DOUTRINARIO E JURISPRUDENCIAL MAJORITARIO E NO
SENTIDO DE QUE AS FORMALIDADES PREVISTAS NO ART. 226 DO CPP
CONFIGURAM APENAS RECOMENDACOES, NAO POSSUINDO CARATER
COGENTE, RAZAO PELA QUAL EVENTUAL REALIZACAO DO ATO EM TERMOS
DIVERSOS NAO TEM O CONDAO DE ANULAR OU INVALIDAR A PROVA.
PRECEDENTES. PRELIMINAR NAO ACOLHIDA.

2. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. IN DUBIO PRO REO:
IMPOSSIBILIDADE. A EFETIVA PARTICIPACAO DO ORA APELANTE NA
EMPREITADA CRIMINOSA SOB ANALISE RESTOU

Pag. 1 de 23

Forum  BELEM Email scci2@tjpa.jus.br
Endereco AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro Souza Fone: (91)3205-3308



—~ « Poder Judiciario (TR

”.E‘ Tribunal de Justica do Estado do Para 00035249620178140081
¥ BELEM FIRTIRRO A
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210055382935

ACORDAO - DOC: 20210055382935 N° 217437

CLARAMENTE DEMONSTRADA POR MEIO DA PALAVRA DAS VITIMAS,
PRESTADA EM JUiZO, CORROBORADAS PELO DEPOIMENTO POLICIAL E A
PROVA MATERIAL PRODUZIDA NOS AUTOS, SENDO IMPERIOSA A
MANUTENCAO DO EDITO CONDENATORIO PROFERIDO PELO JUiZO DE
PRIMEIRO GRAU.

3. PEDIDO DE REDIMENSIONAMENTO AO PATAMAR MINIMO LEGAL:
IMPOSSIBILIDADE. AO COMPULSAR OS AUTOS, VERIFIQUEI QUE O
MAGISTRADO A QUO ANALISOU ESCORREITAMENTE AS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO ARTIGO 59 DO CODIGO PENAL, VALORANDO NEGATIVAMENTE
O VETOR CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME, ALICERCADO NAS
PARTICULARIDADES E PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO, EM ESTRITA
OBSERVANCIA A SUMULA N° 17/2016 DESTE EG. TJ¥PA E AO PRINCIPIO DO
DEVER DE MOTIVACAO DOS PRONUNCIAMENTOS JUDICIAIS, PREVISTO NO
ARTIGO 93, INCISO IX, DA CF/1988, NAO HAVENDO O QUE SE MODIFICAR NA
PENA IMPOSTA AO ORA APELANTE.

4. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DA
MENORIDADE RELATIVA: IMPOSSIBILIDADE. A CIRCUNSTANCIA ATENUANTE
EM TELA FORA EFETIVAMENTE RECONHECIDA E APLICADA PELO
MAGISTRADO A QUO, PARA FINS DE REDUCAO DA PENA IMPOSTA AO ORA
APELANTE, NAO HAVENDO O QUE MODIFICAR SENTENCA, NESTE PONTO.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, NA ESTEIRA DO RESPEITAVEL PARECER
MINISTERIAL. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam as Excelentissimas Senhoras Desembargadoras componentes da 12 Turma de
Direito Penal, por unanimidade, em conhecer dos presentes recursos €, no mérito, negar-lhes
provimento, nos termos do voto da Relatora.

12 Sessao Ordinaria do Plenario Virtual da 12 Turma de Direito Penal, realizada em
16/03/2021, com anuncio de julgamento publicado no Diério de Justica Eletronico/ TJE-PA
do dia 12/03/2021.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania Lucia Silveira.

Belem/PA, 05 de abril de 2021.

Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL

APELACAO CRIMINAL

PROCESSO N° 0003524-96.2017.8.14.0081

COMARCA DE ORIGEM: VARA UNICA DE BUJARU/PA

APELANTE: JOBSON ARNOR QUEIROZ

REPRESENTANTE: ELLISON COSTA CEREJA (OAB/PA N° 20.428) E ELIOMAR
FERREIRA DE ANDRADE (OAB/PA N° 5.091)

APELANTE: LUCAS SEVERIANO DA SILVA

REPRESENTANTE: ISMAEL OLIVEIRA DE SOUZA (OAB/PA N° 24.050)
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PROCURADOR DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de recurso de Apelacéo Criminal interposto em favor de Jobson Arnor Queiroz e
Lucas Severiano da Silva, por intermédio de advogado particular habilitado nos autos,
objetivando areformadar. decisdo proferida pelo MM. Juizo da Vara Unica de Bujaru/PA
(fls. 257-261), que julgando procedente a pretensdo punitiva estatal, os condenou, de
maneira individualizada, a pena de 21 (vinte e um) anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, e ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa, a fracdo unitaria de 1/30 (um trigésimo)
do salario nacional vigente ao tempo dos fatos, pela prética do crime de latrocinio, tipificado
no artigo 157, 83°, segunda parte, do Cadigo Penal.

Narrou a denancia (fls. 02-04), que no dia 31 de agosto de 2017, por volta das 20h00min, no
Ramal do Sdo Raimundo, Zona Rural, no municipio de Bujaru/PA, os ora apelantes,
utilizando de arma de fogo, em comunhdo de vontades e em conjuncao de esforcos,
subtrairam para si, mediante violéncia e grave ameaca contra as vitimas Ozeias Alves
Ferreira, Ozias Siqueira Ferreira e Maria de Fatima Siqueira Ferreira, o valor de R$ 200,00
(duzentos reais), e um aparelho celular. A violéncia praticada na agdo criminosa resultou na
morte da vitima Ozeias Alves Ferreira, alvejada com um tiro pelos criminosos.

Consta ainda na exordial acusatéria, que a vitima Ozias Siqueira Ferreira estava chegando
em residéncia localizada na Comunidade S8o Raimundo, junto com sua mae Maria de
Fatima Siqueira Ferreira, quando notaram o portéo aberto, ocasido em que um individuo
saiu daresidéncia portanto armas de fogo, sendo uma em punho e a outra na cintura, ao qual
ordenou que as vitimas entrassem em casa.

Jano interior da residéncia deparou-se com 0 segundo criminoso que também portava uma
arma de fogo do tipo escopeta, que prontamente havia rendido a vitima Ozeias Alves
Ferreira, que estava bastante lesionado. A vitima Ozias relatou ainda durante toda a agéo
criminosa, os assaltantes agiram com muita violéncia, inclusive, jogando sobre ele 0 sangue
de um cachorro que haviam cortado 0 pescogo. Que reconheceu os dois assaltantes como
sendo os nacionais Lucas e Jobson, ora apelantes, pois sempre os via pela Vila Sao
Raimundo e identificou Jobson, que usava um piercing na sobrancelha como sendo o
assaltante que o rendeu do lado de fora da residéncia. Ja o assaltante Lucas, que estava
dentro da residéncia, pdde identifica-lo, através de uma tatuagem que possuia ha méao.
Noticiou que ao subtrairem o dinheiro e o celular, os assaltantes, ora apelantes, ainda
exigiram a chave do carro, que lhes foi negada, momento em que o assaltante identificado
como Lucas efetuou um disparo que atingiu o peito da vitima Ozeias, causando sua morte.
Logo apos, fugiram correndo em diregdo ao matagal da Vila Sdo Raimundo.

Diante dos fatos, o representante do Ministério Publico pugnou pela condenacéo dos ora
apelantes como incursos nas sangoes punitivas do artigo 157, 82°, incisos | e ll, e 83°, do
Cadigo Penal.

Denuncia recebida em 13 de novembro de 2017, fls. 06.
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Defesa Preliminar, fls. 10-11, 16-17, 91-94.

Certiddo de Obito davitima Ozeias Alves Ferreira, fls. 22.

Termo de Audiéncia de Instrucéo e Julgamento, fls. 34, 132-136, 151-152, 166, 179, 182-
183, 199-200 (midia), 202 (midia), 221-223.

Alegactes Finais em Memoriais do Ministério Publico, fls. 225-231.

AlegacOes Finais da Defesa, fls. 235-239, 243-246.

Sentenca Condenat6ria proferida em 24 de abril de 2019, fls. 257-261.

Recurso de apelacéo interposto em favor de Jobson Arnor Queiroz, fls. 266/274.

Recurso de apelacdo interposto em favor de Lucas Severiano da Silva, fls. 267.

Em suas razdes recursais (fls. 289-296), a defesa em favor de Lucas Severiano da Silva,
postulou, preliminarmente, pela nulidade do feito, ante a inobservancia dos requisitos do
artigo 226 do Cédigo de Processo Penal, no procedimento de reconhecimento por fotografia
do ora apelante nafase policial. No mérito, requereu a absolvigdo do ora apelante sob atese
de insuficiéncia de provas para a condenacdo e, subsidiariamente, o redimensionamento da
pena-base ao patamar minimo legal, e o reconhecimento da circunstancia atenuante da
menoridade relativa do agente.

Em suas razdes de apelacéo (fls. 297-302), a defesa em favor de Jobson Arnor Queiroz,
solicitou a absolvicdo do ora apelante sob a tese de insuficiéncia de provas para a
condenacdo, e o redimensionamento da pena-base ao patamar minimo legal.

Em sede de contrarrazdes (fls. 305-308), o representante do Ministério Pablico manifestou-
se pelo conhecimento e improvimento de ambos 0s recursos i nterpostos nos autos.

Nesta Superior Instancia (fls. 313-329), a Procuradoria de Justi¢ca do Ministério Publico, por
intermédio da Procuradora de Justica Maria Célia Filocredo Gongalves, pronunciou-se pelo
conhecimento e improvimento de ambos 0s recursos, devendo ser mantidaintegralmente ar.
sentenca condenatOria em seu teor.

E o relatério, com revisdo realizada pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania
Lucia Silveira.

Passo ao voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade recursal, mormente a adequacgéo e
tempestividade, conhegco do presente recurso.

Como dito alhures, trata-se de recurso de Apelagdo Criminal interposto em favor de Jobson
Arnor Queiroz e Lucas Severiano da Silva, por intermeédio de advogado particular habilitado
nos autos, objetivando areformadar. deciséo proferida pelo MM. Juizo da Vara Unica de
Bujaru/PA (fls. 257-261), que julgando procedente a pretensdo punitiva estatal, os
condenou, de maneira individualizada, a pena de 21 (vinte e um) anos de reclusédo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa, a frac&o unitéria de 1/30
(um trigésimo) do salario nacional vigente ao tempo dos fatos, pela prética do crime de
latrocinio, tipificado no artigo 157, 83°, segunda parte, do Cadigo Penal.
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Em suas razdes recursais (fls. 289-296), a defesa em favor de Lucas Severiano da Silva,
postulou, preliminarmente, pela nulidade do feito, ante a inobservancia dos requisitos do
artigo 226 do CPP, no procedimento de reconhecimento por fotografia do ora apelante na
fase policial. No mérito, requereu a absolvicdo do ora apelante sob atese de insuficiéncia de
provas para a condenacéo e, subsidiariamente, o redimensionamento da pena-base ao
patamar minimo legal, e o reconhecimento da circunstancia atenuante da menoridade
relativa do agente.

Em suas razdes de apelagdo (fls. 297-302), a defesa em favor de Jobson Arnor Queiroz,
solicitou a absolvicdo do ora apelante sob a tese de insuficiéncia de provas para a
condenacdo, e o redimensionamento da pena-base ao patamar minimo legal.

Passo, inicialmente, a analise do recurso interposto em favor de Lucas Severiano da Silva.

1. PRELIMINAR. NULIDADE. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO ART. 226 DO CPFP:
Irresignada, a defesa alegou que ndo ha nos autos el ementos probatdrios que possam ensejar
na condenacdo, aduzindo que néo foram observadas as disposi¢des do artigo 226 do Codigo
de Processo Penal para o reconhecimento do ora apelante, sendo nula a prova produzida ao
longo da instrugéo processual, pleiteando, assim, pela sua absolvigdo, com fundamento no
principio do in duabio pro reo, disposto no artigo 386, inciso VII, do Cédigo de Processo
Penal.

Adianto, todavia, que a pretensdo recursal em testilha ndo merece agasalho, conforme sera
demonstrado.

No que pertine a alegacéo de violagdo ao que preceitua o artigo 226 do Codigo de Processo
Penal, melhor sorte n&o assiste ao ora apelante, uma vez que resta consolidado o
posicionamento em nossa jurisprudéncia péatria que o disposto no artigo supracitado —
reconhecimento do acusado — é mera recomendac&o de procedimento, ou seja, devera ser
cumprido quando possivel, ndo merecendo, por conseguinte, acolhimento a tese defensiva.
Nesse sentido:

APELACAO CRIMINAL. ROUBO. RECONHECIMENTO. ART. 226 CPP. NAO
OBRIGATORIEDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO. (...). Ademais, a
jurisprudéncia patria é pacifica no sentido de que as determinacdes do art. 226 do CPP sao
indicagcbes que ndo possuem carater obrigatério. (...). (TJES - APL
00335387220178080035, Relator: Pedro Valls Feu Rosa, Data de Julgamento: 05/12/2018,
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL, Data de Publicagdo: 14/12/2018). Grifei
APELACAO. CODIGO PENAL. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ART. 157, §2°,
INCISO II. ROUBO MAJORADO. ART. 226, CPP. RECONHECIMENTO. N&o h&a
nulidade a ser reconhecida, embora inicialmente tenha ocorrido apenas o reconhecimento
fotografico. A regra do art. 226, CPP, constitui-se em mera recomendacdo, e a sua nao
observancia pode ser suprida por outros meios. (...). (TYRS — ACR: 70075860775 RS,
Relator: Ivan Leomar Bruxel, Data de Julgamento: 13/09/2018, Data de Publicac&o:
17/09/2018). Grifei

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE ROUBO. RECONHECIMENTO. ART.
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226, CPP. FORMALIDADES NAO OBRIGATORIAS. (...). 3. A auséncia das formalidades
do art. 226 do Codigo de Processo Penal, quanto ao reconhecimento de pessoas, ndo
invalida o procedimento realizado de forma diversa, nem afasta a credibilidade da palavra da
vitima, especialmente quando apoiado em outros elementos de convicgdo e quando o
reconhecimento feito na fase extrajudicial € confirmado em juizo. 4. Recurso conhecido e
nao provido. (TYDF — APL: 20150710113270 DF, Relator: Carlos Pires Soares Neto, Data
de Julgamento: 27/07/2017, 12 TURMA CRIMINAL, Data de Publicac&o: DJE 31/08/2017,
Pag.: 204/215). Grifei

N&o é outro o entendimento dessa Egrégia Corte de Justica, sendo vejamos:

APELACAO PENAL. ART. 157 C/C ART. 14, Il, AMBOS DO CP. (...). PLEITO DE
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE SUPERADO PELA PALAVRA DA VIiTIMA, RECONHECIMENTO
PESSOAL. (...). E de se ressaltar, ainda, que ndo ha nulidade no auto de reconhecimento
realizado pela vitima (fl. 76) como meio de prova, ao fundamento de que fora realizado sem
observancia das formalidades do art. 226, do CPP, ja que as disposi¢des contidas nesse
dispositivo legal configuram uma recomendacdo legal, e ndo uma exigéncia absoluta, ndo se
cuidando, portanto, de nulidade quando praticado o ato processual de forma diversa da
previstaem lei. (...). (TYPA — APL: 0015569-95.2010.8.14.0401, Relator (a): Des2 Maria
de Nazaré Silva Gouveia dos Santos, Orgdo Julgador 32 TURMA DE DIREITO PENAL,
Data de Julgamento: 14/08/2018, Data de Publicacéo: 21/08/2018). Grifei

APELACOES CRIMINAIS. ART. 157, §2°, INCISOS | E I, DO CPB. PRELIMINAR DE
NULIDADE DO RECONHECIMENTO PESSOAL: (...). Ademais, destaca-se que 0
Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que o procedimento
previsto no art. 226 do CPP para reconhecimento do réu ndo constitui uma exigéncia legal,
cujainobservancia acarrete a nulidade do ato, sobretudo quando o édito condenatdrio esteja
ancorado em elementos fatico-probatorios coletados sob o crivo do contraditorio, (...).
(TIPA — APL: 0005988-74.2015.8.14.0401, Relator: Des. Mairton Marques Carneiro,
Orgo Julgador 32 TURMA DE DIREITO PENAL, Data de Julgamento 23/08/2018, Data
de Publicacdo: DJE 24/08/2018). Grifel

Por conseguinte, entendo ser assente na doutrina e jurisprudéncia que as formalidades
previstas no artigo 226 do Cdodigo de Processo Penal para o ato de reconhecimento, ao
contrario de imposic¢des, configuram recomendacdes que devem ser seguidas quando a
realidade fética assim o permitir.

Ademais, trata-se de documento informativo, que ndo tem o conddo de nulificar o0 processo
judicial, ndo sendo outra a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica ao
definir que a suposta inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do Cédigo de
Processo Penal ndo enseja nulidade do ato de reconhecimento do paciente em sede policial,
caso eventual édito condenatdrio esteja fundamentado em idéneo conjunto fatico probatorio,
produzido sob o crivo do contraditério, que asseste a autoria do ilicito ao acusado (HC n°
232.674/SP, Relator:
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Ministro JORGE MUSS]I, DJe 10/04/2013).

Por tais assertivas, restaincabivel atese preliminar de nulidade suscitada pela defesa, quanto
a suposta alegacdo de violacdo ao artigo 226 do Codigo de Processo Penal, consoante
fundamentacéo delineada alhures.

2. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. IN DUBIO PRO REO:
Sustenta a defesa que as provas contidas nos autos séo insuficientes para alicercar o édito
condenatério prolatado pelo juizo de primeiro grau.

Em que pese as argumentacfes defensivas, entendo que a pretensao recursal sob escrutinio
nao merece prosperar, conforme sera demonstrado.

Ao compulsar os autos, verifico que durante a instrucéo criminal restou evidenciado por
meio da prova testemunhal que o ora apelante realizou a conduta delituosa descrita na
exordial acusatoria.

Inicialmente, ha nos presentes autos um conjunto probatério robusto e convincente a
respeito da autoria e materialidade do crime de latrocinio, imputado ao ora apelante.
As provas colhidas em juizo corroboraram para que o magistrado singular viesse a
fundamentar a sentenga condenatéria.

A materialidade do crime restou comprovada por meio do Boletim de Ocorréncia Policial
(fls. 04, apenso), pelo Auto de Inquérito Policial (fls. 05-27, apenso), e pela Certidao de
Obito da vitima Ozeias Alves Ferreira (fls. 22), elementos que indicam, indene de ddvidas, a
ocorréncia dos fatos nos moldes delineados na dendncia.

A autoria delitiva, por suavez, restou demonstrada por meio do Auto de Reconhecimento de
Pessoa (fls. 09-11, apenso), e pelos depoimentos testemunhais colhidos ao longo da
instrucdo processual, apontando, sem devaneios, para o ora apelante como um dos autores
da empreitada ilicita sob julgamento.

A testemunha Ozias Siqueira Ferreira, filho da vitima, em seu depoimento prestado perante
a autoridade judicial, relatou:

(...); Que os fatos ocorreram na residéncia do depoente, na vila SG0 Raimundo; Que eram
dois os assaltantes; Que ja conhecia de vista os réus JOBSON e LUCAS, que inclusive
andavam juntos na vila de Sdo Raimundo; Que chegou em casa, que fica na beira da estrada,
em companhia de sua mée Maria de Fatima, e acharam estranho o fato de o portdo estar
aberto e as luzes de casa acesas; Que ficaram alguns minutos no local observando, em
seguida saiu de dentro da casa o réu JOBSON com uma arma e rendeu o depoente e sua
mé&e, mandando que entrassem na casa; Que ao entraram na casa, viram a vitima Ozelas
Ferreira, pai do depoente, sendo rendido pelo reu LUCAS SEVERIANO; Que seu pai,
inclusive, estava muito lesionado na cabeca; (...); Que o depoente ficou sentado na frente
para LUCAS; Que JOBSON pegou o cachorro que estava dentro da casa, apanhou umafaca
gue estava na cozinha e cortou o pescoc¢o do animal em cima do depoente; (...); Que
constantemente os réus exigiam dinheiro e ameacavam o pai do depoente; (...); Que ao
sairem da casa LUCAS topete deu um tiro no peito do pai do depoente; Que os assaltantes
estavam de capuz, mas grande parte de seus rostos estavam descoberto; Que inclusive dava
paraver o
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piercing de JOBSON e a tatuagem de LUCAS em uma das méaos, a qual tinha formato
arredondado parecido com a pata de uma onga; (...). (fls. 132-133). Grifei

Em consonancia com as declaracfes acima, a testemunha Maria de Fétima Siqueira Ferreira,
cOnjuge da vitima, em juizo, afirmou:

(...); Que ja conhecia os acusados JOBSON e LUCAS; Que costumava ver os réus navila
Sdo Raimundo; Que no dia dos fatos soube da festividade na vila, mas ndo foi ao local; Que
os fatos ocorreram por volta das 8h da noite; Que chegou em casa com seu filho em uma
moto e o assalto j& estava acontecendo; Que estacionaram a moto em frente da casa; Que
estavam conversando em frente da casa, quando foram abordados por JOBSON, que havia
saido de dentro da casg; (...); Que na horaem que foi abordada, ja reconheceu JOBSON, que
embora estivesse com capuz, seus olhos, nariz e boca estavam aparecendo; (...); Que ao
entrar na casa, viu LUCAS pegando seu marido pela m&o e colocando a arma na cabeca
dele; Que conhecia LUCAS; Que LUCAS andava junto com JOBSON; Que a depoente
também reconheceu LUCAS na hora; Que o filho e o0 marido da depoente ficaram de frente
para LUCAS, gue estava armado; Que os réus levaram da casa a renda do comeércio e o
telefone rural; Que na hora dos fatos JOBSON estava revirando o quarto atras de dinheiro,
guando viu um filhote de cdo que a depoente tinha ganhado dois dias antes; Que JOBSON
levou 0 animal para a sala e cortou a garganta dele entre a depoente e o filho dela e disse que
iriafazer o mesmo com seu filho; (...); Que viu quando LUCAS atirou no seu marido; (...).
(fls. 134-135). Grifei

A Autoridade Policial Marcio Murilo Carvalho de Freitas, que presidiu o Inquérito Policial,
narrou:

(...); Que a vitima Ozias reconheceu o réu JOBSON pelo piercing, pelos olhos e
sobrancelha; Que a vitima olhou varias fotos e reconheceu de imediato a foto do réu
JOBSON; Que a vitima Ozias reconheceu 0s réus e que por isso o depoente fez o pedido de
prisdo de ambos; Que recorda da vitima ter relatado sobre uma tatuagem que havia na mao
do réu Lucas Severiano; Que tem certeza que o filho da vitima reconheceu osréus; (...); Que
apos a identificacdo dos réus, ndo foi apontada nenhuma outra pessoa como possivel autor
do fato; (...). (219-220). Grifel

Neste espeque, curial destacar que a versdo apresentada pelo ora apelante, de insuficiéncia
de provas para corroborar o édito condenatdrio, ndo encontra ressonancia na prova dos
autos. Nao h& duvida que o ora apelante foi reconhecido pelas testemunhas na fase
investigativa, como sendo um dos autores da conduta delitiva em andlise, sendo confirmado
0 depoimento dos ofendidos perante o juizo sentenciante, em estrita consonancia com o
relato policia coligido ao caderno processual, ndo pairando qualquer inseguranca quanto a
materialidade e autoria do crime de latrocinio.

E pacifico o entendimento de que nos crimes contra o patriménio a palavra da vitima
assume especial relevo para a formacgao da conviccdo do magistrado sobre a autoria e
materialidade do delito, haja vista o contato direto que teve com o autor do fato criminoso.
Tal posicionamento se encontra consagrado na jurisprudéncia dos Tribunais Patrios.
V ejamos:

APELACAO CRIMINAL. ART. 157, §2°, INCISOS| E II, DO CP.
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ABSOLVICAO POR NEGATIVA DE AUTORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA FIRME E
CONTUNDENTE. (...). | — A palavra da vitima, firme, produzida sob o crivo do
contraditério e rica em detalhes acerca da acao criminosa, assume preponderante
importancia e mostra-se apta a formacéao da convicgéo do juizo de que os apelantes
efetivamente praticaram o crime de roubo majorado. (...). (TI/MA - APR:
00020333620148100060 MA 0108022019, Relator: JOSE BERNARDO SILVA
RODRIGUES, Data de Julgamento: 25/07/2019, SEGUNDA CAMARA CRIMINAL, Data
de Publicacéo: 01/08/2019). Grifel

APELACAO CRIMINAL. ART. 157, DO CPB. PLEITO DE ABSOLVICAO ANTE A
INSUFICIENCIA DE PROVAS E NEGATIVA DE AUTORIA. (...). 1. Restou inconteste
nos autos a autoria e materialidade delitiva do apelante com relagcdo ao crime de roubo
simples, sobretudo em decorréncia dos harmonicos depoimentos colhidos no decorrer da
instrucéo processual, em especial a palavra da vitima, os quais apontam o apelante como
autor do referido crime (...). (TJPA — APR: 00000010920158140029 BELEM, Relator:
MAIRTON MARQUES CARNEIRO, Data de Julgamento: 3 TURMA DE DIREITO
PENAL, Data de Publicagdo: 17/05/2018). Grifei

A palavra da vitima, na medida em que constitui elemento de convicgdo para o magistrado
decidir o mérito da causa, serve para fundamentar o édito condenatorio, mormente quando
em harmonia com as demais provas existentes nos autos, exatamente como ocorre no caso
em tela, conforme se depreende, igualmente, através dos depoimentos das testemunhas
compromissadas arroladas pelo Ministério Pablico.

O depoimento prestado por policial é revestido de validade e credibilidade, pois além de
ostentar fé publica, na medida em que provém de agente publico no exercicio de sua funcéo,
fora prestado mediante compromisso legal. Alias, € bem sabido que néo fura alei validade
ao depoimento do policial, tanto que ndo o elenca entre os impedidos 0s suspeitos, ndo o
dispensa do compromisso de dizer apenas a verdade, nem o poupa dos inconvenientes do
crime de falso testemunho, caso venha a sonegar a realidade dos acontecimentos.

Releva salientar que ndo ha nos autos qualquer motivo que indique a existéncia de vicios
nos depoimentos prestados pelo agente policial, razéo pela qual ndo s6 pode como deve ser
levados em consideracdo pelo magistrado como elemento de convencimento, consoante
orienta a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRETENDIDA ABSOLVICAO. PALAVRA DE POLICIAIS.
(...). I = O depoimento dos policiais prestados em Juizo constitui meio de provaidéneo a
resultar na condenagdo do réu, notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o 6nus de demonstrar a imprestabilidade da
prova, 0 que ndo ocorreu no presente caso. Precedentes. (...). (STJ — HC: 404507 PE
2017/0146497-9, Relator: Ministro FELIX FISCHER, Data de Julgamento: 10/04/2018, T5
— QUINTA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 18/04/2018). Grifei

Ora, da analise pormenorizada dos excertos testemunhai s transcritos ao
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norte, verifica-se que os depoimentos prestados pelos policiais corroboraram para a exata
elucidacéo dos fatos sub judice, sendo cedi¢o que tais meios de prova gozam da mais
elevada credibilidade, eis que coesos e harmonicos.

Nesta linha de raciocinio, versa ajurisprudéncia pétria:

PROCESSO PENAL. APELACAO. DEPOIMENTOS DAS VITIMAS E POLICIAL. (...).
2. Na espécie, o depoimento prestado pelo policia leva a conclusdo, induvidosa, no sentido
de que o apelante cometeu o crime que Ihe é imputado, o que combinado com os demais
elementos probatorios, constitui meio de prova idéneo a embasar a condenacéo,
principalmente quando devidamente judicializados no ambito do devido processo legal. 3.
Recurso conhecido e improvido. (TJPI — APR: 00001643320158180140 PI, Relator: Des.
Joaquim Dias de Santana Filho, Data de Julgamento: 07/02/2018, 22 Camara Especializada
Criminal). Grifei

APELACAO. ROUBO. PALAVRA DA VITIMA. DEPOIMENTO DE POLICIAL.
CULPABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. PENA DE MULTA. REDUCAO.
(...). 2— Os depoimentos prestados por policiais sdo idéneos. Provém de agentes publicos no
exercicio de suas atribuicdes. Tém a mesma forga probante que os prestados por quaisquer
outras testemunhas, sobretudo quando corroborados pelas demais provas produzidas. (...).
(TJDF —20180610025384 DF 0002477-79.2018.8.07.0006, Relator: JAIR SOARES, Data
de Julgamento: 30/05/2019, 22 TURMA CRIMINAL, Data de Publicagdo: DJE 03/06/2019,
Pég. 918/935). Grifei

Nestes termos, ratifico que a tese de insuficiéncia de provas suscitada pela defesa ndo pode
prosperar, ao passo que nos autos restou sobejamente comprovada a participagdo do ora
apelante na efetiva consumagado da prética delitiva narrada nainicial acusatoria, contando
com o depoimento das vitimas que reafirmaram em juizo a palavra prestada perante a
autoridade policial, ratificando o envolvimento do ora apelante na acéo criminosa em
andlise.

Por oportuno, destaco que o sistema probatdrio processual penal rege-se pelo principio do
livre convencimento motivado do érgdo julgador, onde o juiz € livre na apreciacdo da prova,
ndo estando vinculado a critérios fixados por lei, possuindo liberdade em sua val oragéo,
estando, porém, adstrito as provas constantes dos autos. O artigo 155 do Cédigo Processo
Penal estabelece que o juiz formara sua convicgdo pelalivre apreciagdo da prova produzida
em contraditorio judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigagéo.

No presente caso, observo que ndo existe qualquer vicio na sentenca ora recorrida, pois a
mesma fora exarada em observancia aos depoimentos constantes dos autos. Nesse sentido,
encarto jurisprudéncia desta Egrégia Corte de Justica sobre o tema em testilha. Confira-se:
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI
11.343/2006. ABSOLVICAO NOS TERMOS DO ARTIGO 386, INCISOS V E VII, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. IMPROCEDENCIA. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO DO RECURSO. DECISAO UNANIME. 1. O magistrado de primeiro
grau

Pag. 10 de 23

Forum BELEM Email
Endereco AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario (TR

<y Tribunal de Justica do Estado do Para 00035249620178140081
¥ BELEM FIRTIRRO A
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210055382935

ACORDAO - DOC: 20210055382935 N° 217437

formou seu convencimento pela condenacéo do apelante, a partir de andlise coerente e
objetiva dos documentos e testemunhos col hidos nas fases inquisitorial e judicial. Tudo leva
averificacdo da materialidade e da autoria do delito. Respeitado esta o teor do artigo 155,
caput, do Codigo de Processo Penal. 2. Apelo conhecido e improvido, a unanimidade.
(TIPA — APL: 0016512-88.2014.8.14.0006, Acordéo n° 210.784, Rel. LEONAM
GONDIM DA CRUZ JUNIOR, Orgdo Julgador 33 TURMA DE DIREITO PENAL, Datade
Julgamento: 12/12/2019, Data de Publicagdo: 13/12/2019). Grifel

Por tais razdes de decidir, ndo acolho a pretenséo recursal absolutéria em enfoque,
mantendo a condenacdo do ora apelante nos termos da sentenca condenatéria ora
hostilizada.

3. PEDIDO DE REDIMENSIONAMENTO DA PENA AO PATAMAR MINIMO LEGAL:

Neste particular, a defesa requereu o redimensionamento da pena-base ao patamar minimo
legal, em raz&o da auséncia de fundamentos para a exasperagao da reprimenda.

Em que pese as argumentacdes defensivas, adianto que a pretenséo recursal em testilha néo
merece acol himento, conforme sera explanado.

No direito brasileiro, a atividade judicial de dosagem da pena privativa de liberdade, em
atencdo a garantia da individualizac&o da pena, encartada no artigo 5°, inciso XLVI, da
Constituicdo Federal da Republica de 1988, segue ao critério trifasico previsto no artigo 68
do Cédigo Penal: primeiro, fixa-se a pena-base a luz das circunstancias judiciais elencadas
no artigo 59 do Caodigo Penal; em seguida, analisa-se a existéncia de circunstancias
atenuantes e agravantes genéricas e, por fim, verifica-se a presenca das causas de
diminuicdo e de aumento de pena.

Com efeito, ao analisar o édito condenatorio ora contrastado, verifico que o magistrado de
primeiro grau realizou a dosimetria da pena sob a seguinte fundamentacdo, em relacdo ao
ora apelante Lucas Severiano da Silva:

(...); Passo a dosimetria da pena dos réus, atendendo ao critério trifésico do art. 68 e as
circunstancias judiciais do art. 59, ambos do CPB. Quanto ao réu LUCAS SEVERIANO DA
SILVA: A culpabilidade, enquanto juizo de reprovacdo da conduta imputada, podemos
valorar negativamente a frieza e a brutalidade empregada pelo acusado a pratica do delito,
haja vista a vitima ndo esbocou nenhuma reacdo, mesmo assim foi alvejada com um tiro a
gueima-roupa. Valoro negativamente ainda, o planejamento e a premeditacdo do crime, ja
gue o acusado conhecia a rotina das vitimas, tinha conhecimento prévio que as vitimas
mantinham valores em sua posse, tanto que vasculharam apenas um comodo da residéncia.
Dessa forma, entendo que o dolo se mostra de grande intensidade; Os antecedentes, sd0
imaculados, ndo existe condenacdo anterior com transito em julgado; As condutas sociais e
personalidade, ndo consta nos autos prova da prética pelo réu de conduta extrapenal que
venha a lhe desabonar o comportamento social, assim como, ndo ha como aferir a conduta
social do réu, notadamente ante a auséncia de laudo psicossocial, nada a valorar; Os motivos
do crime, comuns a crimes
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da mesma natureza, lucro fécil, nada a valorar; As circunstancias do crime, merece
valoragdo negativa, pois o delito foi realizado com auxilio de comparsa, de forma audaciosa,
em ambito familiar, periodo noturno, com espancamentos, coagcdo moral, ameacas de morte
e, subjugacado de seus proprietéarios que se encontravam totalmente desprotegido; As
consequéncias do crie, além daquelas descritas de forma subjetivas, nada a valorar; O
comportamento da vitima, em nada contribuiu para o cometimento do crime. Considerando
as circunstancias judiciais analisadas, atendendo a culpabilidade e as circunstancias do crime
apurado, considero como suficiente e proporcional a fixacdo da pena-base em 22 (vinte e
dois) anos de recluséo, e 30 (trinta) dias-multa, no valor unitario equivalente a 1/30 (um
trigésimo) do salério minimo vigente ao tempo do fato. Na segunda fase, constato a auséncia
de circunstancias agravantes. Quanto as atenuantes, reconheco a previstano inciso |, do art.
65 do CPB, raz&o que atenuo a pena, tornando-a CONCRETA, DEFINITIVA e FINAL, em
21 (vinte e um) anos de reclusdo e multa acima declinada, ante a auséncia de causas de
aumento e diminuicao da reprimenda. Deixo de aplicar o computo do tempo de prisdo
provisoria do art. 387, 82° do CPP, posto que, no momento, em nada mudara o regime
inicial de cumprimento da penaimposta. O REGIME inicial para cumprimento da pena, sera
0 FECHADO, nos termos do art. 33, §2°, ‘a’, do CPB. Deixo de fixar o valor parareparagéo
dos danos causados pelos réus (art. 387, IV, do CPP). Visto que, nos autos, ndo ha
elementos para tanto. (...). (fls. 259, verso — 260).

Com efeito, ao compulsar os autos, verifico que na 12 etapa dosimétrica, ao analisar as
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cadigo Penal, o juizo monocrético fixou a pena-base
no patamar de 22 (vinte e dois) anos de recluséo, e ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa,
ao valor unitério de 1/30 (um trigésimo) do salario nacional vigente ao tempo dos fatos,
como sendo o suficiente para a reprovacdo e prevencao do crime de latrocinio, valorando
negativamente o vetor culpabilidade e circunstancias do crime.

Na 22 fase do exame dosimétrico, ndo foram reconhecidas circunstancias agravantes.
Todavia, o0 magistrado singular considerou a incidéncia da circunstancia atenuante da
menoridade relativa do agente, previstano inciso I, do artigo 65 do Codigo Penal, razéo pela
gual atenuou a pena em 01 (hum) ano, restando a pena intermediaria no patamar de 21 (vinte
e um) anos de reclusdo.

Na 32 fase, ndo foram reconhecidas causas de diminui¢&o ou de aumento da pena. Assim, a
pena em definitivo restou fixada no patamar de 21 (vinte e um) anos de recluséo, a ser
cumprida em regime inicial fechado, nos moldes do artigo 33, §2°, alinea‘a’, do Codigo
Penal, além do pagamento de 30 (trinta) dias-multa, a fracdo de 1/30 (um trigésimo) do
sal&rio minimo vigente a época dos fatos, pela prética do crime de latrocinio, previsto no
artigo 157, 83°, do Cédigo Penal.

E de conhecimento comum que no primeiro estagio daindividualizaco da pena privativa de
liberdade o julgador dispde da chamada discricionariedade juridicamente vinculada: sem
desprender-se do dever de motivacdo da sua decisdo, concretiza a pena-base com relativa
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subjetividade, sem poder, contudo, desbordar da quantidade minima e maxima
abstratamente cominada no tipo legal, consoante leciona Guilherme de Souza Nucci:
Trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando a
suficiéncia para prevencédo e reprovacao da infracdo penal. O juiz, dentro dos limites
estabel ecidos pelo legislador (minimo e maximo, abstratamente fixados para a pena), deve
eleger o quantum ideal, valendo-se do seu livre convencimento (discricionariedade), embora
com fundamentada exposi¢éo do seu raciocinio (juridicamente vinculada) (...). (Codigo
Penal Comentado. 112 Edigdo. Editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 414).

Com efeito, ao julgador de piso, na 12 fase da individualizacéo da pena, ndo é dada a
possibilidade de exasperar a pena-base com espeque em referéncias vagas e genéricas. O
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Habeas Corpus n.° 191.734/PE, distribuido
para arelatoria da Ministra Laurita Vaz, com Acérdao publicado no Diério de Justica em
26/09/2012, assentou que: (...) Ndo pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base
fundando-se, tdo somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacéo
objetiva para justificar a exasperacao, tais como, tinha consciéncia de que agia em
desacordo com a lei (culpabilidade) e vitima em nada contribui para o crime
(comportamento da vitima) (...).

Ressalto que a meraindicacado genérica de circunstancias judiciais para majorar a pena-base
serevelaintoleravel, conforme destaca o doutrinador Rogério Greco (Curso de Direito Penal
Parte Geral. 142 ed. Editora Impetus, 2012. p. 555-556), segundo o qual: (...) se o juiz fixou
a pena-base acima do minimo legal é direito do réu saber o porqué dessa deciséo (...).
Ademais, na perspectiva valorativa da pena convém mencionar que a ponderagdo das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal ndo € uma operacao aritmética, em que
se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de calculo matematico levando-se
em conta as penas maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sim um
exercicio de discricionariedade vinculada. (STJ - EDcl nos EDcl nos EDcl no HC n°
149.456/RS, Relator: Ministro JORGE MUSSI, Data de Publicagdo: 02/05/2012).
Nossa Corte Suprema, no mesmo diapasdo, ja assentou que o juiz tem poder discricionario
para fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este poder ndo é arbitréario porque o
caput do art. 59 do Cdédigo Penal estabelece um rol de oito circunstancias judiciais que
devem orientar a individualizacdo da pena-base, de sorte que quando todos os critérios so
favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo cominado; entretanto, basta que um
deles ndo seja favoravel para que a pena ndo mais possa ficar no patamar minimo. (STF —
HC n° 76.196/GO, Relator: Ministro MAURICIO CORREA, Data de
Publicacéo:15/12/2000).

Segundo o doutrinador Guilherme de Souza Nucci (Codigo Penal Comentado, 112 Edicao,
Editora Revista dos Tribunais, 2012: p. 418), in verbis: é defeso ao magistrado deixar de
levar em consideragdo as oito circunstancias judiciais existentes no art. 59, caput, para a
fixac8o da pena-base. Apenas se todas forem favoraveis, tem cabimento a aplicacdo da pena
no minimo. No mesmo sentido, Cleber Masson
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(Direito Penal Esquematizado, 22 Edicéo, Editora Método, 2012: p. 592), ensina, in verbis:
Somente quando todas as circunstancias forem favoraveis ao réu a pena deve ser fixada no
minimo legad (...).

Na hipoétese vertente, observel que 0 juizo sentenciante se reportou aos elementos de prova
disponiveis nos autos para indicar motivadamente a afericao desfavoravel dos vetores
culpabilidade e circunstancias do crime, exasperando a pena-base acima do patamar minimo
legal de maneira escorreitamente fundamentada, devidamente atento ao que preconiza o
artigo 93, inciso I X, da Carta Magna de 1988 (principio do dever de motivacéo das decisdes
judiciais), razéo pela qual a dosimetria da pena aplicada no pronunciamento condenatoério
deve ser mantida em seus préprios termos.

Nesse contexto, a escorreita valoracdo negativa do vetor culpabilidade e circunstancias do
crime, autoriza a fixag@o da reprimenda basilar acima do patamar minimo legal, mormente
porgue é cedico que a presenca de uma Unica circunstancia judicial desfavoravel jaserevela
suficiente para elevar a pena-base acima do minimo, com fulcro no que estabelece a Simula
n° 23 deste Eg. Tribunal de Justica:

A aplicacéo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios quantitativos e qualitativos,
de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles, fundamenta-se a elevagdo da
pena base acima do minimo legal.

Além disso, convém lembrar que ndo incide na 12 fase de dosimetria parametros rigidos ou
fixos para definicdo da quantidade da reprimenda, a qual, como dito alhures, segue a regra
da discricionariedade vinculada, orientada pelo principio darazoabilidade, exatamente como
se verifica na hipotese em que, a meu ver, a pena aplicada guarda estrita proporcionalidade
com a empreitada delitiva perpetrada pelo ora apelante.

Portanto, denota-se do dispositivo legal que a pena minima culminada para o crime de
latrocinio é de 20 (vinte) anos de reclusdo, e a pena maxima € de 30 (trinta) anos de
recluséo, sendo que ao ora apelante fora cominada a pena-base de 22 (vinte e dois) anos de
reclusdo, em razao da ponderacdo desfavoravel da circunstancia judicial relativa a
culpabilidade e circunstancias do crime, restando, apos a valoragao das circunstancias
atenuantes e agravantes, causas de aumento e de diminuicdo da pena, no patamar concreto
de 21 (vinte e um) anos de reclusdo, estando a mesma dentro dos patamares minimo e
méximo cominado ao delito em tela, sendo balizada em um critério escorreito de andlise do
juizo em raz&o da reprovabilidade da conduta criminosa praticada pelo ora apelante.

Nessa ordem de ideias, estando devidamente comprovada a materialidade e a autoria do
ilicito narrado na dendncia e que a aplicacdo da pena fora feita observando-se os critérios
legais previstos no Codigo Penal, bem como que a dosagem da reprimenda observou as
circunstancias do caso concreto, ndo merece prosperar a pretensdo defensiva, mantendo-se
inalterada a reprimenda corporea proferida pelo magistrado sentenciante ao ora apelante, em
relacéo a prética do crime de latrocinio, capitulado no artigo 157, 83°, segunda parte, do
Cadigo Penal.
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Por tais assertivas, ndo acolho a pretenséo recursal ora perfilada.

4. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DA
MENORIDADE RELATIVA:

Pretende a defesa a aplicacdo da circunstancia atenuante da confissao espontanea, prevista
no artigo 65, inciso 111, alinea ‘d’, do Cadigo Penal, aduzindo que o magistrado a quo
incidiu em erro de julgamento ao deixar de reconhece-la em favor do ora apelante.
Adianto, entretanto, que a pretensdo recursal em testilha ndo merece guarida.

Ao compulsar os autos, verifico que o magistrado a quo, ao contrério do alegado pela
combatente defesa, reconheceu a circunstancia atenuante ora debatida, reduzindo, inclusive,
a penaimposta ao ora apelante.

Vgamos:

Na segunda fase, constato a auséncia de circunstancias agravantes. Quanto as atenuantes,
reconheco a prevista no inciso I, do art. 65 do CPB, razdo que atenuo a pena, tornando-a
CONCRETA, DEFINITIVA e FINAL, em 21 (vinte e um) anos de reclusdo e multa cima
declinada, ante a auséncia de causas de aumento e diminuicdo dareprimenda. (...). (fls. 260).
Extrai-se, portanto, que ao considerar a incidéncia da atenuante ora perfilada, o juizo
primevo reduziu a pena intermediéria na fragdo de 01 (hum) ano, ndo havendo o que se
modificar, neste ponto, a deciséo judicial ora objurgada.

Deste modo, ndo acolho a pretensdo recursal em testilha.

Passo a analise do recurso interposto em favor de Jobson Arnor Queiroz.

1. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. IN DUBIO PRO REO:
Alegou a defesa que as provas contidas nos autos sdo insuficientes para embasar o édito
condenatdrio prolatado pelo juizo de primeiro grau.

Em que pese as argumentacdes defensivas, entendo que a pretensdo recursal sob escrutinio
ndo merece prosperar, conforme sera demonstrado.

Ao compulsar os autos, verifico que durante a instrucéo criminal restou evidenciado por
meio da prova testemunhal que o ora apelante participou da conduta delituosa descrita na
exordial acusatoria.

Inicialmente, ha nos presentes autos um conjunto probatorio robusto e convincente a
respeito da autoria e materialidade do crime de latrocinio, imputado ao ora apelante. As
provas colhidas em juizo corroboraram para que o magistrado singular viesse a fundamentar
a sentenca condenatoria.

A materialidade do crime restou comprovada por meio do Boletim de Ocorréncia Policial
(fls. 04, apenso), pelo Auto de Inquérito Policial (fls. 05-27, apenso), e pela Certidao de
Obito da vitima Ozeias Alves Ferreira (fls. 22), elementos que indicam, indene de davidas, a
ocorréncia dos fatos nos mol des delineados na dendncia

A autoria delitiva, por suavez, restou demonstrada por meio do Auto de Reconhecimento de
Pessoa (fls. 09-11, apenso), e pelos depoimentos testemunhais colhidos ao longo da
instrucdo processual, apontando, sem devaneios, para o ora apelante como um dos autores
da
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empreitadailicita sob julgamento.

A testemunha Ozias Siqueira Ferreira, filho da vitima, em seu depoimento prestado perante
a autoridade judicial, relatou:

(...); Que os fatos ocorreram na residéncia do depoente, na vila Sdo Raimundo; Que eram
dois os assaltantes; Que ja conhecia de vista os réus JOBSON e LUCAS, que inclusive
andavam juntos na vila de S& Raimundo; Que chegou em casa, que fica na beira da estrada,
em companhia de sua mée Maria de Fatima, e acharam estranho o fato de o portdo estar
aberto e as luzes de casa acesas; Que ficaram alguns minutos no local observando, em
seguida saiu de dentro da casa o réu JOBSON com uma arma e rendeu o depoente e sua
mae, mandando que entrassem na casa; Que ao entraram na casa, viram a vitima Ozeias
Ferreira, pai do depoente, sendo rendido pelo réu LUCAS SEVERIANO; Que seu pali,
inclusive, estava muito lesionado na cabega; (...); Que o depoente ficou sentado na frente
para LUCAS; Que JOBSON pegou o cachorro que estava dentro da casa, apanhou uma faca
gue estava na cozinha e cortou o pescoco do animal em cima do depoente; (...); Que
constantemente os réus exigiam dinheiro e ameacavam o pai do depoente; (...); Que ao
sairem da casa LUCAS topete deu um tiro no peito do pai do depoente; Que os assaltantes
estavam de capuz, mas grande parte de seus rostos estavam descoberto; Que inclusive dava
para ver o piercing de JOBSON e a tatuagem de LUCAS em uma das maos, a qual tinha
formato arredondado parecido com a pata de uma onca; (...). (fls. 132-133). Grifel

Em consonancia com as declaraces acima, atestemunha Maria de Fatima Siqueira Ferreira,
cOnjuge da vitima, em juizo, afirmou:

(-..); Que ja conhecia os acusados JOBSON e LUCAS; Que costumava ver os réus navila
S&o Raimundo; Que no dia dos fatos soube da festividade na vila, mas ndo foi ao local; Que
os fatos ocorreram por volta das 8h da noite; Que chegou em casa com seu filho em uma
moto e o assalto ja estava acontecendo; Que estacionaram a moto em frente da casa; Que
estavam conversando em frente da casa, quando foram abordados por JOBSON, que havia
saido de dentro da casg; (...); Que na hora em que foi abordada, ja reconheceu JOBSON, que
embora estivesse com capuz, seus olhos, nariz e boca estavam aparecendo; (...); Que ao
entrar na casa, viu LUCAS pegando seu marido pela méo e colocando a arma na cabeca
dele; Que conhecia LUCAS; Que LUCAS andava junto com JOBSON; Que a depoente
também reconheceu LUCAS na hora; Que o filho e 0 marido da depoente ficaram de frente
para LUCAS, que estava armado; Que os réus levaram da casa a renda do comércio e 0
telefone rural; Que na hora dos fatos JOBSON estava revirando o quarto atras de dinheiro,
guando viu um filhote de cdo que a depoente tinha ganhado dois dias antes; Que JOBSON
levou o animal para a sala e cortou a garganta dele entre a depoente e o filho dela e disse que
iriafazer o mesmo com seu filho; (...); Que viu quando LUCAS atirou no seu marido; (...).
(fls. 134-135). Grifei

A Autoridade Policial Marcio Murilo Carvalho de Freitas, que presidiu o Inquérito Policial,
narrou:

(...); Que a vitima Ozias reconheceu o réu JOBSON pelo piercing, pelos olhos e
sobrancelha; Que a vitima olhou varias fotos e reconheceu de imediato a foto do réu
JOBSON; Que a vitima Ozias reconheceu 0s réus e
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gue por isso o depoente fez o pedido de prisdo de ambos; Que recorda da vitimater relatado
sobre uma tatuagem que havia na méao do réu Lucas Severiano; Que tem certeza que o filho
da vitima reconheceu os réus; (...); Que apos a identificacdo dos réus, nao foi apontada
nenhuma outra pessoa como possivel autor do fato; (...). (219-220). Grifei

Neste espeque, curial destacar que a versdo apresentada pelo ora apelante, de insuficiéncia
de provas para corroborar o édito condenatdrio, ndo encontra ressonancia na prova dos
autos. Nao h& duvida que o ora apelante foi reconhecido pelas testemunhas na fase
investigativa, como sendo um dos autores da conduta delitiva em andlise, sendo confirmado
0 depoimento dos ofendidos perante o0 juizo sentenciante, em estrita consonancia com o
relato policia coligido ao caderno processual, ndo pairando qualquer inseguranga quanto a
materialidade e autoria do crime de latrocinio.

E pacifico o entendimento de que nos crimes contra o patriménio a palavra da vitima
assume especial relevo para a formagao da convicgcdo do magistrado sobre a autoria e
materialidade do delito, haja vista o contato direto que teve com o autor do fato criminoso.
Tal posicionamento se encontra consagrado na jurisprudéncia dos Tribunais Pétrios.
V ejamos:

APELACAO CRIMINAL. ART. 157, §2°, INCISOS | E I, DO CP. ABSOLVICAO POR
NEGATIVA DE AUTORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA FIRME E CONTUNDENTE. (...). | —A
palavra da vitima, firme, produzida sob o crivo do contraditorio e rica em detalhes acerca da
acdo criminosa, assume preponderante importancia e mostra-se apta a formagéo da
convicgao do juizo de que os apel antes efetivamente praticaram o crime de roubo majorado.
(...). (TIMA — APR: 00020333620148100060 MA 0108022019, Relator: JOSE
BERNARDO SILVA RODRIGUES, Data de Julgamento: 25/07/2019, SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL, Data de Publicacdo: 01/08/2019). Grifei

APELACAO CRIMINAL. ART. 157, DO CPB. PLEITO DE ABSOLVICAO ANTE A
INSUFICIENCIA DE PROVAS E NEGATIVA DE AUTORIA. (...). 1. Restou inconteste
nos autos a autoria e materialidade delitiva do apelante com relacdo ao crime de roubo
simples, sobretudo em decorréncia dos harmonicos depoimentos colhidos no decorrer da
instrucao processual, em especial a palavra da vitima, os quais apontam o apelante como
autor do referido crime (...). (TJPA — APR: 00000010920158140029 BELEM, Relator:
MAIRTON MARQUES CARNEIRO, Data de Julgamento: 3 TURMA DE DIREITO
PENAL, Data de Publicacdo: 17/05/2018). Grifei

A palavra da vitima, na medida em que constitui elemento de convicgdo para o magistrado
decidir o mérito da causa, serve para fundamentar o édito condenat6rio, mormente quando
em harmonia com as demais provas existentes nos autos, exatamente como ocorre no caso
em tela, conforme se depreende, igualmente, através dos depoimentos das testemunhas
compromissadas arroladas pelo Ministério Publico.

O depoimento prestado por policial € revestido de validade e credibilidade, pois aém de
ostentar fé publica, na medida em que provém de agente publico no exercicio de sua funcéo,
fora prestado
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mediante compromisso legal. Alias, € bem sabido que ndo furaalei validade ao depoimento
do policial, tanto que n&o o elenca entre os impedidos 0s suspeitos, ndo o dispensa do
compromisso de dizer apenas a verdade, nem o poupa dos inconvenientes do crime de falso
testemunho, caso venha a sonegar a realidade dos acontecimentos.

Releva salientar que ndo ha nos autos qualquer motivo que indique a existéncia de vicios
nos depoimentos prestados pelo agente policial, razéo pela gual ndo s6 pode como deve ser
levados em consideracdo pelo magistrado como elemento de convencimento, consoante
orienta a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRETENDIDA ABSOLVICAO. PALAVRA DE POLICIAIS.
(...). Il = O depoimento dos policiais prestados em Juizo constitui meio de provaidéneo a
resultar na condenacgdo do réu, notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o 6nus de demonstrar a imprestabilidade da
prova, 0 que ndo ocorreu no presente caso. Precedentes. (...). (STJ — HC: 404507 PE
2017/0146497-9, Relator: Ministro FELIX FISCHER, Data de Julgamento: 10/04/2018, T5
— QUINTA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 18/04/2018). Grifei

Ora, da andlise pormenorizada dos excertos testemunhais transcritos ao norte, verifica-se
gue os depoimentos prestados pelos policiais corroboraram para a exata el ucidacéo dos fatos
sub judice, sendo cedico que tais meios de prova gozam da mais elevada credibilidade, eis
gue coesos e harménicos.

Nesta linha de raciocinio, versa a jurisprudéncia pétria:

PROCESSO PENAL. APELAQAO. DEPOIMENTOS DAS VITIMAS E POLICIAL. (...).
2. Na espécie, o depoimento prestado pelo policia leva a conclusdo, induvidosa, no sentido
de que o apelante cometeu o crime que lhe € imputado, o que combinado com os demais
elementos probatérios, constitui meio de prova idéneo a embasar a condenacéo,
principalmente quando devidamente judicializados no ambito do devido processo legal. 3.
Recurso conhecido e improvido. (TJPl — APR: 00001643320158180140 PI, Relator: Des.
Joaguim Dias de Santana Filho, Data de Julgamento: 07/02/2018, 22 Camara Especializada
Criminal). Grifei

ROUBO. PALAVRA DA VITIMA. DEPOIMENTO DE POLICIAL. CULPABILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. PENA DE MULTA. REDU(;AO. (...). 2 - 0Os
depoimentos prestados por policiais sfo idéneos. Provém de agentes puiblicos no exercicio
de suas atribuicbes. Tém a mesma forca probante que o0s prestados por quaisquer outras
testemunhas, sobretudo quando corroborados pelas demais provas produzidas. (...). (TYDF —
20180610025384 DF 0002477-79.2018.8.07.0006, Relator: JAIR SOARES, Data de
Julgamento: 30/05/2019, 22 TURMA CRIMINAL, Data de Publicagéo: DJE 03/06/2019,
Pég. 918/935). Grifel

Nestes termos, ratifico que a tese de insuficiéncia de provas suscitada pela defesa ndo pode
prosperar, ao passo que nos autos restou sobejamente comprovada a participacdo do ora
apelante na efetiva consumacao da pratica delitiva narrada na inicial acusatoria,

Pag. 18 de 23

Forum BELEM Email
Endereco AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro Fone: (91)3205-3308



—~ « Poder Judiciario (TR

”.E‘ Tribunal de Justica do Estado do Para 00035249620178140081
¥ BELEM FIRTIRRO A
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210055382935

ACORDAO - DOC: 20210055382935 N° 217437

contando com o depoimento das vitimas que reafirmaram em juizo a palavra prestada
perante a autoridade policial, ratificando o envolvimento do ora apelante na agéo criminosa
em andlise.

Por oportuno, destaco gque o sistema probatorio processual penal rege-se pelo principio do
livre convencimento motivado do 6rgéo julgador, onde o juiz € livre na apreciacdo da prova,
ndo estando vinculado a critérios fixados por lei, possuindo liberdade em sua val oragéo,
estando, porém, adstrito as provas constantes dos autos. O artigo 155 do Cadigo Processo
Penal estabelece que o juiz formara sua convicgdo pelalivre apreciacdo da prova produzida
em contraditorio judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacéo.

No presente caso, observo que ndo existe qualquer vicio na sentenca ora recorrida, pois a
mesma fora exarada em observancia aos depoi mentos constantes dos autos. Nesse sentido,
encarto jurisprudéncia desta Egrégia Corte de Justica sobre o tema em testilha. Confira-se:
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI
11.343/2006. ABSOLVICAO NOS TERMOS DO ARTIGO 386, INCISOS V E VII, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. IMPROCEDENCIA. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO DO RECURSO. DECISAO UNANIME. 1. O magistrado de primeiro
grau formou seu convencimento pela condenacdo do apelante, a partir de analise coerente e
objetiva dos documentos e testemunhos colhidos nas fases inquisitorial e judicial. Tudo leva
a verificacdo da materialidade e da autoria do delito. Respeitado esta o teor do artigo 155,
caput, do Cédigo de Processo Penal. 2. Apelo conhecido e improvido, a unanimidade.
(TIPA — APL: 0016512-88.2014.8.14.0006, Acordao n° 210.784, Rel. LEONAM
GONDIM DA CRUZ JUNIOR, Orgéo Julgador 33 TURMA DE DIREITO PENAL, Datade
Julgamento: 12/12/2019, Data de Publicacdo: 13/12/2019). Grifel

Por tais razdes de decidir, ndo acolho a pretensédo recursal absolutéria em enfoque,
mantendo a condenag8o do ora apelante nos termos da sentenga condenatéria ora
hostilizada.

2. PEDIDO DE REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE AO PATAMAR MINIMO
LEGAL.:

Neste particular, a defesa requereu o redimensionamento da pena-base ao patamar minimo
legal, em raz&o da auséncia de fundamentos para a exasperagao da reprimenda.

Em que pese as argumentacdes defensivas, adianto que a pretenséo recursal em testilha néo
merece acolhimento, conforme sera explanado.

No direito brasileiro, a atividade judicial de dosagem da pena privativa de liberdade, em
atencdo a garantia da individualizac&o da pena, encartada no artigo 5°, inciso XLVI, da
Constituicdo Federal da Republica de 1988, segue ao critério trifasico previsto no artigo 68
do Cadigo Penal: primeiro, fixa-se a pena-base a luz das circunstancias judiciais elencadas
no artigo 59 do Cdédigo Penal; em seguida, analisa-se a existéncia de circunstancias
atenuantes e agravantes genéricas e, por fim, verifica-se a presenca das causas de
diminuicéo e de aumento de pena.
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Com efeito, ao analisar o édito condenatério ora contrastado, verifico que o magistrado de
primeiro grau realizou a dosimetria da pena sob a seguinte fundamentacdo, em relagdo ao
ora apelante Jobson Arnor Queiroz:

(...); Quanto ao réu JOBSON ARNOR QUEIROZ: A culpabilidade, enquanto juizo de
reprovacdo da conduta imputada, podemos valorar negativamente a frieza e a brutalidade
empregada pelo acuado a pratica do delito, hagja vista a vitima ndo esbogou nenhuma reacéo,
mesmo assim foi alvejada com um tiro a queima-roupa. Valoro negativamente ainda, o
planejamento e a premeditacdo do crime, ja que o acusado conhecia a rotina das vitimas,
tinha conhecimento prévio que as vitimas mantinham valores em sua posse, tanto que
vasculharam apenas um cdmodo da residéncia. Dessa forma, entendo que o dolo se mostra
de grande intensidade; Os antecedentes, séo imaculados, ndo existe condenagdo anterior
com transito em julgado; As condutas sociais e personalidade, ndo consta dos autos prova da
prética pelo réu de conduta extrapenal que venha a lhe desabonar o comportamento social,
assim como, ndo ha como aferir a conduta social do réu, notadamente ante a auséncia de
laudo psicossocial, nada a valorar; Os motivos do crime, comuns a crimes da mesma
natureza, lucro facil, nada avalorar; As circunstancias do crime, merece valoragcdo negativa,
pois o delito foi realizado com auxilio de comparsa, de forma audaciosa, em &mbito
familiar, periodo noturno, com espancamentos, coacdo moral, ameacas de morte e,
subjugacdo de seus proprietarios que se encontravam totalmente desprotegidos; As
consequéncias do crime, além daquelas descritas de forma subjetivas, nada a valorar; O
comportamento da vitima, em nada contribuiu para o cometimento do crime. Considerando
as circunstancias judiciais analisadas, atendendo a culpabilidade e as circunstancias do crime
apurado, considero como suficiente e proporcional a fixacdo da pena-base em 22 (vinte e
dois) anos de recluséo, e 30 (trinta) dias-multa, no valor unitario equivalente a 1/30 (um
trigésimo) do salério minimo vigente ao tempo do fato. Na segunda fase, contato a auséncia
de circunstéancias agravantes. Quanto as atenuantes, reconhego a prevista no inciso |, do art.
65 do CPB, raz&o que atenuo a pena, tornando-a CONCRETA, DEFINITIVA e FINAL, em
21 (vinte e um) anos de reclusdo e multa acima declinada, ante a auséncia de causas de
aumento de diminuicéo da reprimenda. Deixo de aplicar o cOmputo do tempo de prisdo
provisoria do art. 387, §2°, do CPP, posto que, no momento, em nada mudara o regime
inicial de cumprimento da penaimposta. O REGIME inicial para cumprimento da pena, seréa
0 FECHADO, nos termos do art. 33, §2°, ‘a’, do CPB. Deixo de fixar o valor parareparagéo
dos danos causados pelos réus (art. 387, 1V, do CPP), visto que, nos autos, ndo ha elementos
paratanto. (...). (fls. 260 — 260, verso).

Com efeito, ao compulsar os autos, verifico que na 12 etapa dosimétrica, ao analisar as
circunstancias judiciais do artigo 59 do Caodigo Penal, o juizo monocrético fixou a pena-base
no patamar de 22 (vinte e dois) anos de recluséo, e ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa,
ao valor unitério de 1/30 (um trigésimo) do salério nacional vigente ao tempo dos fatos,
como sendo o suficiente para a reprovacéo e
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prevencédo do crime de latrocinio, valorando negativamente o vetor culpabilidade e
circunstancias do crime.

Na 22 fase do exame dosimétrico, ndo foram reconhecidas circunstancias agravantes.
Todavia, o magistrado singular considerou a incidéncia da circunstancia atenuante da
menoridade relativa do agente, previstano inciso |, do artigo 65 do Cadigo Penal, razéo pela
gual atenuou a pena em 01 (hum) ano, restando a pena intermediaria no patamar de 21 (vinte
e um) anos de reclusdo.

Na 32 fase, ndo foram reconhecidas causas de diminui¢éo ou de aumento da pena. Assim, a
pena em definitivo restou fixada no patamar de 21 (vinte e um) anos de recluséo, a ser
cumprida em regime inicial fechado, nos moldes do artigo 33, §2°, alinea ‘a’, do Cadigo
Penal, além do pagamento de 30 (trinta) dias-multa, a fragdo de 1/30 (um trigésimo) do
salério minimo vigente a época dos fatos, pela prética do crime de latrocinio, previsto no
artigo 157, 83°, do Cddigo Penal.

E de conhecimento comum que no primeiro estagio daindividualizaco da pena privativa de
liberdade o julgador dispde da chamada discricionariedade juridicamente vinculada: sem
desprender-se do dever de motivagdo da sua decisdo, concretiza a pena-base com relativa
subjetividade, sem poder, contudo, desbordar da quantidade minima e maxima
abstratamente cominada no tipo legal, consoante leciona Guilherme de Souza Nucci:
Trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando a
suficiéncia para prevencédo e reprovacao da infracdo penal. O juiz, dentro dos limites
estabel ecidos pelo legislador (minimo e maximo, abstratamente fixados para a pena), deve
eleger o quantum ideal, valendo-se do seu livre convencimento (discricionariedade), embora
com fundamentada exposic¢éao do seu raciocinio (juridicamente vinculada) (...). (Codigo
Penal Comentado. 112 Edi¢c&o. Editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 414).

Com efeito, ao julgador de piso, na 12 fase da individualizacéo da pena, ndo € dada a
possibilidade de exasperar a pena-base com espeque em referéncias vagas e genéricas. O
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Habeas Corpus n.° 191.734/PE, distribuido
para arelatoria da Ministra Laurita Vaz, com Acérdao publicado no Diério de Justica em
26/09/2012, assentou que: (...) Ndo pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base
fundando-se, tdo somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacéo
objetiva para justificar a exasperacao, tais como, tinha consciéncia de que agia em
desacordo com a lei (culpabilidade) e vitima em nada contribui para o crime
(comportamento da vitima) (...).

Ressalto que a mera indicacéo genérica de circunstancias judiciais para majorar a pena-base
serevelaintoleravel, conforme destaca o doutrinador Rogério Greco (Curso de Direito Penal
Parte Geral. 142 ed. Editora Impetus, 2012. p. 555-556), segundo o qual: (...) se o juiz fixou
a pena-base acima do minimo legal é direito do réu saber o porqué dessa decis&o (...).
Ademais, na perspectiva valorativa da pena convém mencionar que a ponderacéo das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal ndo é uma operacdo aritmética, em que
se da pesos
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absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de cél culo matemético levando-se em conta as
penas maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sim um exercicio
de discricionariedade vinculada. (STJ - EDcl nos EDcl nos EDcl no HC n° 149.456/RS,
Relator: Ministro JORGE MUSSI, Data de Publicacdo: 02/05/2012).

Nossa Corte Suprema, ho mesmo diapasao, ja assentou que o juiz tem poder discricionario
para fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este poder ndo é arbitrério porque o
caput do art. 59 do Cédigo Penal estabelece um rol de oito circunstancias judiciais que
devem orientar a individualizacdo da pena-base, de sorte que quando todos os critérios sao
favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo cominado; entretanto, basta que um
deles ndo seja favoréavel para que a pena ndo mais possa ficar no patamar minimo. (STF —
HC n° 76.196/GO, Relator: Ministro MAURICIO CORREA, Data de
Publicacao:15/12/2000).

Segundo o doutrinador Guilherme de Souza Nucci (Codigo Penal Comentado, 112 Edicao,
Editora Revista dos Tribunais, 2012: p. 418), in verbis: € defeso ao magistrado deixar de
levar em consideracdo as oito circunstancias judiciais existentes no art. 59, caput, para a
fixagcdo da pena-base. Apenas se todas forem favoraveis, tem cabimento a aplicacéo da pena
no minimo. No mesmo sentido, Cleber Masson (Direito Penal Esguematizado, 22 Edicao,
Editora Método, 2012: p. 592), ensina, in verbis: Somente quando todas as circunstancias
forem favoraveis ao réu a pena deve ser fixada no minimo legal (...).

Na hipétese vertente, observel que o juizo sentenciante se reportou aos elementos de prova
disponiveis nos autos para indicar motivadamente a afericdo desfavorével dos vetores
culpabilidade e circunstancias do crime, exasperando a pena-base acima do patamar minimo
legal de maneira escorreitamente fundamentada, devidamente atento ao que preconiza o
artigo 93, inciso X, da Carta Magna de 1988 (principio do dever de motivacdo das decisdes
judiciais), razéo pela qual a dosimetria da pena aplicada no pronunciamento condenatoério
deve ser mantida em seus proprios termos.

Nesse contexto, a escorreita valoragdo negativa do vetor culpabilidade e circunstancias do
crime, autoriza a fixag@o da reprimenda basilar acima do patamar minimo legal, mormente
porque é cedico que a presenca de uma unica circunstanciajudicial desfavoravel jaserevela
suficiente para elevar a pena-base acima do minimo, com fulcro no que estabelece a Simula
n° 23 deste Eg. Tribunal de Justica:

A aplicacdo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios quantitativos e qualitativos,
de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles, fundamenta-se a elevacdo da
pena base acima do minimo legal.

Além disso, convém lembrar que ndo incide na 12 fase de dosimetria parametros rigidos ou
fixos para defini¢cdo da quantidade da reprimenda, a qual, como dito alhures, segue a regra
da discricionariedade vinculada, orientada pelo principio da razoabilidade, exatamente como
se verifica na hipétese em que, a meu ver, a pena aplicada guarda estrita proporcionalidade
com a empreitada delitiva perpetrada pelo ora apelante.

Portanto, denota-se do dispositivo legal que a pena minima culminada
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para o crime de latrocinio é de 20 (vinte) anos de reclusdo, e a pena maxima é de 30 (trinta)
anos de reclusdo, sendo que ao ora apelante fora cominada a pena-base de 22 (vinte e dois)
anos de reclusdo, em razéo da ponderacdo desfavoravel da circunstanciajudicial relativa a
culpabilidade e circunstancias do crime, restando, apds a valoragéo das circunstancias
atenuantes e agravantes, causas de aumento e de diminuicdo da pena, no patamar concreto
de 21 (vinte e um) anos de reclusdo, estando a mesma dentro dos patamares minimo e
méximo cominado ao delito em tela, sendo balizada em um critério escorreito de andlise do
juizo em razéo da reprovabilidade da conduta criminosa praticada pelo ora apelante.

Nessa ordem de ideias, estando devidamente comprovada a materialidade e a autoria do
ilicito narrado na dendncia e que a aplicacéo da pena fora feita observando-se os critérios
legais previstos no Codigo Penal, bem como que a dosagem da reprimenda observou as
circunstancias do caso concreto, ndo merece prosperar a pretensdo defensiva, mantendo-se
inalterada a reprimenda corporea proferida pelo magistrado sentenciante ao ora apelante, em
relacéo a prética do crime de latrocinio, capitulado no artigo 157, 83°, segunda parte, do
Cadigo Penal.

Por tais assertivas, ndo acolho a pretensdo recursal ora perfilada.

Ante 0 exposto, ha esteira do respeitavel parecer ministerial, conheco do recurso de apelagéo
interposto em favor de Lucas Severiano da Silva e, no mérito, nego-lhe provimento,
mantendo incolume a r. sentenca condenatoria ora vergastada.

N&o obstante, acompanhando o parecer ministerial, conheco do recurso interposto em favor
de Jobson Arnor Queiroz e, no mérito, nego-lhe provimento, mantendo inalterada a r.
decisdo judicial ora objurgada, nos termos da fundamentagdo juridica vastamente delineada
alhures.

E como voto.

Belém/PA, 05 de abril de 2021.

Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora
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