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EMENTA: APELACAO PENAL. CRIME CONTRA ORDEM
TRIBUTARIA ART. 1°, | E Il C/C ART. 12, I, AMBOS DA LEI N.° 8.137/90 E
ART. 71 DO CODIGO PENAL.ICMS. FRAUDE A FISCALIZACAO
TRIBUTARIA. RECURSO DO REU. NULIDADE PROCESSUAL.
INOCORRENCIA. PRETENSAO ABSOLUTORIA. IMPOSSIBILIDADE.
ERRO MATERIAL NA DOSIMETRIA. OCORRENCIA. RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO. REFORMA NA DOSIMETRIA PENAL.
RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA E DE GRAVE
DANO A COLETIVIDADE NOS TERMOS DA LEI TRIBUTARIA.
POSSIBILIDADE.

1. Nao ha como se falar em nulidade processual se, do procedimento, ndo decorreu
nenhum prejuizo concreto ao réu e, sobretudo, se a decisdo que determinou a
producdo antecipada de provas escorou-se na realidade fatica e na legislagdo inerente
a matéria.

2. Nao ha que se falar em auséncia de provas a sustentar a condenacdo do recorrente
quando, nos autos, ha sua confissao acerca das condutas fraudulentas imputadas em
seu desfavor e, ainda, farto lastro documental convergente para esta realidade.

3. A majorante do grave dano a coletividade (art. 12, | da Lei n°® 8.137/90) deve ser

reservada aos grandes crimes de sonegagao fiscal, que alcancem montante igual ou



superior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), vetor objetivo que se verifica no
caso concreto.

4. As fraudes tributérias praticadas pelo recorrente ocorreram, més a més, dentro da
mesma realidade de tempo e modo, sendo cada uma um novo ato delitivo
subsequente do anterior, sendo imperioso o reconhecimento de que ocorreram em um
contexto de continuidade delitiva. Precedentes do STJ.

5. Recursos conhecidos e parcialmente providos.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia
22 Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em conhecer dos recursos manejados, e
dar parcial provimento as razoes recursais do recorrente William Divino de Godoy, apenas para
corrigir o erro material existente na dosimetria penal operada em seu desfavor e, dar parcial
provimento as razoes do Ministério Publico, apenas para reconhecer as causas especiais de
aumento de pena descritas no Art. 71 do Codigo Penal e 12, | da Lei n® 8.137/90, restando a
pena final fixada em 04 (quatro) anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias, a ser observada em
regime inicial semiaberto, mantendo a sentenca recorrida em todos os demais termos, nos
termos do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessoes do Tribunal de Justica do Estado do Para, entre os dias 08 e 15
de marco de 2021.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José

Ferreira Nunes.

RELATORIO
Versam os autos sobre recurso de apelagao interposto por William Divino de Godoy

através da Defensoria Publica, e pelo Ministério Publico, contra sentenca proferida pelo Juizo
de Direito da 132 Vara Criminal da Capital.

O ora apelante William Divino de Godoy, ap0s regular processamento, restou
condenado a 02 (dois) anos de reclusdo, bem como multa de 90 (noventa) dias-multa, por
vulneragao do Art. 1°, 1, ¢ V da Lei 8.137/90.

A dendncia inicialmente ofertada, descreveu que, o imputado era proprietario de um

estabelecimento mercantil e, nessa qualidade, restou autuado em 28 de setembro de 1998 — AINF



n° 23567, por ndo ter recolhido o devido Imposto sobre Circulagdo de Mercadoria e Servigos —
ICMS, no periodo de maio de 1997 a abril de 1998, totalizando um crédito tributério de R$
318.024,14 (trezentos e dezoito mil e vinte e quatro reais e quatorze centavos).

Apdbs regular processamento, a dendncia foi julgada procedente, nos termos
anteriormente mencionados. Da decisao, restaram interpostos dois recursos de Apelagdo, cujas
razoes podem ser assim compreendidas:

O Ministério Publico, pretende a reforma do édito condenatdrio, tendo como escopo:

- A Majoracdo da pena base fixada em desfavor do apelado, vez que a

“culpabilidade” da conduta seria altamente reprochavel;

- O reconhecimento de que o crime em testilha ocorreu de modo continuado,

devendo ser aplicada, na terceira fase da dosimetria penal, a fragdo maxima de

sobrelevacao da pena, 2/3;

- A aplicagdo, na terceira fase da dosimetria penal, da causa especial de aumento de

pena descrita no art. 12, | da Lei n°® 8.137/90

Em seu turno, o réu William Divino de Godoy, pretende em suas razoes recursais:

- O reconhecimento de que, ha evidente nulidade no procedimento que determinou a

produgdo antecipada de provas;

- Que, no mérito, inexistem provas de autoria delitiva que possam escorar a

condenacdo contida na sentenca recorrida;

- Que, a inicial acusatdria seria inepta, conquanto ndo descreva a conduta tipica

perpetrada diretamente pelo apelante, ndao havendo, igualmente, que se pretender de

responsabilizacdo penal decorrente da mera condicdao de Socio ou Empreendedor

Individual;

- Que nao h4, nos autos, demonstracao do dolo dirigido a fraude tributéria;

- Que, no minimo, seja reconhecida a existéncia de erro material na sentenca

impugnada, que fixou em dispositivo quantitativo de pena maior do que aquele

decorrente da dosimetria operada pelo juizo singular.

O Procurador de Justica Ricardo Albuquerque da Silva opina pelo conhecimento dos
apelos e, no mérito, pelo provimento integral do apelo manejado pelo Ministério Publico e, pelo
parcial provimento do apelo manejado pelo réu, apenas para que seja feita a corre¢do do erro

material apontado em sede recursal.



E o relatorio.
VOTO
Por atenderem 0s pressupostos processuais necessarios, conheco dos apelos.
I — DAS RAZOES RECURSAIS DO APELANTE: WILLIAM DIVINO DE
GODOOY.

I.I — DA NULIDADE PROCESSUAL NA PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS.

Em primeiro momento, sustenta o impetrante que, ao deferir a producao antecipada
de provas sem a necessaria fundamentagdo, o Juizo monocratico acabou por violar o comando
contido no art. 366 do Codigo de Processo Penal, resultando em nulidade em todo o acervo
probatorio decorrente da instrugdo processual.

A irresignag¢do do apelante cinge-se, unicamente, a fundamentagdo da decisdao que
entendeu pelo deferimento antecipado de provas e, nesse particular, assevero que, em sentenca, o

Juizo sentenciante consignou:

A parte ré, no primeiro momento, também ndo foi localizado para ser citado da
presente acdo, somente apos se realizar inumeras tentativas de diligenciar para a sua
localizagdao, em 25/07/2012, o réu foi citado pessoalmente, conforme atestou certidao
exarada as fls. 577. Como se pode perceber levaram-se mais de dois (02) anos para
que o réu fosse cientificada da respectiva agdo. Tempo considerdvel para que
ocorresse a dissipacao da memoria das provas.

O impacto do tempo acerca das memorias das testemunhas é algo palpavel neste
Juizo, impactando nas lembrangas delas, principalmente, que em geral sdo
profissionais que diligenciam nas operagoes de apuracdo e possuem inlimeros casos,
0 que dificulta a lembranca de um caso especifico e sobre as circunstancias em que
ocorreram a apuragdo. Visando preservar a prova, que a Lei deu ao procedimento da
antecipagdo da produgdo da prova o carater cautelar, autorizando, excepcionalmente,
em determinadas circunstancias a realizagdo da instrugdo fora da fase adequada.
Nessas circunstancias, que a oitiva da testemunha de acusagdo (fl. 528 e fl. 524) foi

produzida, destinando a evitar que o perigo na demora a tornasse dificil, defeituosa



ou impossivel, de acordo com os requisitos previstos na Lei e na Jurisprudéncia,
oportunidade em que foi nomeado defensor para que acompanhasse e assistisse a
parte ré ausente, lhe garantindo o contraditorio e a ampla defesa.

A leitura do exposto demonstra que, inegavelmente, a fundamento concreto na
realidade fatica dos autos a autorizar a produgio antecipada de provas, ndo havendo que se falar
de sua desnecessidade ou auséncia de fundamentagdo. Mas, ha mais. Deve-se perquirir que, nao
contém as razoes recursais, qualquer descri¢ao, ainda que indireta, do prejuizo que possa ser
suportado pela parte ora apelante, sobretudo porque, como afirmado em apelagdo, tratam as
provas produzidas, de mero material técnico cujo conteudo foi explicado ao juizo dentro da
instrugdo processual.

Assim, deve-se considerar que, inexistindo prejuizo, nao ha como se reconhecer de
nulidade no procedimento processual guerreado, nos termos do Art. 563 do Codigo de Processo

Penal. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. RECEPTACAO, FURTO QUALIFICADO E USO
DE DOCUMENTO FALSO. ALEGADA NULIDADE POR DEFICIENCIA NA
DEFESA TECNICA. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO PAS
DE NULLITE SANS GRIEF. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO
PREJUIZO. SUMULA  523/STF. RECORRER EM LIBERDADE.
PREJUDICIALIDADE SUPERVENIENTE. JULGAMENTO DA APELACAO
DEFENSIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientag¢do no sentido de que
ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 ndao conhecimento da impetragao, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessao da ordem,
de oficio.

2. Sequndo entendimento pacifico desta Corte Superior, a vigéncia no campo

das nulidades do principio pas de nullité sans grief impoe a manutencio do ato

impugnado que, embora praticado em desacordo com a formalidade legal,




atinge a sua finalidade, restando a parte demonstrar a ocorréncia de efetivo

prejuizo, 0 que nio ocorreu no presente caso.

(...)

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 348.540/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 04/05/2017, DJe 09/05/2017)

Ante 0 exposto, rejeito a preliminar de nulidade suscitada.

.1l - MERITO. PRETENSAO ABSOLUTORIA.
No mérito, pretende a defesa a reforma da sentenca guerreada com o fito de garantir

a absolvicao do apelante, sustentando o pleito nos seguintes vetores:

(i) Inexisténcia de provas suficientes para afirmar autoria delitiva do apelante;

(i1) Que, do manancial probatério, ndo ha como se individualizar a conduta do
apelante, sendo sua responsabilidade criminal decorrente, meramente, da sua
condicao de sécio administrador;

(iii) Que, inexistem provas aptas a demonstrar o dolo do apelante em lesar a fazenda

publica, condigdo que impede que se afirma pela tipicidade da conduta praticada.

Nao obstante os pontos sustentados, nao had como se acolher a pretensdo absolutéria
e, para a compreensdo do dito, deve-se reafirmar que a agdo penal se originou em razao da
alegacao por parte do representante do Parquet que denunciou o recorrente por infringéncia aos
delitos previsto no art. 1°, incisos | e 11 da Lei n® 8.137/1990.

Constando que o apelante na qualidade de administrador da firma individual William
Divino de Godoy, com inscri¢do estadual sob o n® 15.127.295-6, deixou de recolher ICMS,
conforme caracterizado no Auto de infracdo n° 23567, lavrado em 28/09/1998, periodo de
apuracdo de maio/97 a abril/98, que atestaram que foi dado entrada em mercadorias no
estabelecimento do recorrente, sem que tivesse sido realizado o pagamento do imposto. Posto de
outro modo, a conduta atribuida ao apelante perpassou pelo fato de que, as mercadorias deram
entrada no estabelecimento do réu, porém ndo foram localizados os estoques correspondentes,

visto que ele mudou/fechou a empresa, mudando de cidade, sem comunicar o Fisco do Estado do



Pard, impondo-se, assim, a conclusao de que omitiu as vendas realizadas nos seus registros ¢
declaragoes fiscais. Consequentemente, recolheu o imposto pago pelo consumidor final e se
apropriou dos valores ndo pagos ao Fisco, referentes aos ICMS das circulagoes das mercadorias
vendidas clandestinamente, sem notas fiscais de saidas.

Nessa seara, deve-se considerar que o art. 1° da Lei n.° 8.137/1990 assevera que € um
crime contra a ordem tributaria negar ou deixar de fornecer, quando obrigatdrio, nota fiscal ou
documento equivalente, relativa a venda de mercadoria ou prestagiao de servigo, efetivamente
realizada, ou fornecé-la em desacordo com a legislagao.

A conduta, inegavelmente, preenche a moldura normativa do I, da Lei n°® 8.137/90
que prescreve ser crime contra a ordem tributaria — omitir informagdo a autoridade tributaria,
sendo esta a conduta do recorrente, que deixou de informar a venda de mercadorias e, ao agir
assim, fraudou a fiscalizagdo tributdria omitindo operagdo fiscal, preenchendo o conceito
normativo do Il do mesmo diploma legal.

Sobre o ponto, em audiéncia, as fls. 600/602, declarou o recorrente:

(...)

Que ¢é verdadeira a imputacido que lhe é feita; que na época do fato, o

interrogando possuia uma firma denominada Willian Divino Godoy, com nome

fantasia Nutrimais, sediada em Belém — PA; (...) que conhece as notas fiscais

mencionadas na denuncia; (...) que a empresa tinha um contador e todo més o

interrogando repassava para ele as notas fiscais de entrada e as notas fiscais de saida

de mercadorias; que a empresa do interrogando encerrou suas atividades em Belém —

PA por volta de 1999; que quando do encerramento das atividades da firma, o

interrogando passou dinheiro para o contador para que pagasse os tributos que a

firma estava devendo e para que ele providenciasse a baixa da firma; que acreditou

que o contador tinha efetuado o pagamento e realizado a baixa da firma; que foi
surpreendido quando recebeu a citagdo relativa a esses processos sem andamento em

Belém-PA; que o nome do contador da firma ¢ Manoel, ja ndo se recordando o nome

completo em razdo do longo tempo ja transcorrido; que o interrogando pagava no

Estado de Goias o percentual de doze por cento do ICMS da mercadoria que adquiria

dos produtores goianos; que no Estado do Pard o interrogando pagava apenas o

ICMS sobre o lucro; que tem conhecimento de que o projeto Fronteira mencionado


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11266256/artigo-1-da-lei-n-8137-de-27-de-dezembro-de-1990
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103291/lei-de-crimes-contra-a-ordem-tribut%C3%A1ria-lei-8137-90

na denuncia ¢ relativo a fiscalizagdo a respeito de mercadorias de outro Estado que
ingressam no Estado do Para; que ap0s ter tomado conhecimento da divida em aberto
de que trata a denuncia, o interrogando tentou entrar em contato com o ex-contador
de sua firma, porém nao o encontrou mais; que reafirma ter entregue ao contador o
dinheiro para o pagamento dos tributos e para realizar a baixa da firma, porém nao
tem como provar a apropriagcdo do dinheiro pelo contador; que ndo apresentou defesa

na esfera administrativa.

A leitura de todo o exposto revela uma Unica verdade processual: Mercadorias foram
adquiridas, comercializadas e, os valores e informacoes tributarias imbuidos nestas operacoes
ndo foram repassados a Secretaria de Fazenda Estadual, sendo patente que ao agir assim o
recorrente revelou um dolo especifico de apropriar-se dos valores referidos, sobretudo por conta
do longo periodo em que tais operagoes foram realizadas — de maio/97 a abril/98, ndo sendo
suficiente para desconstituir tal conclusdo, a afirmacao isolada e desprovida de lastro probatério
minimo de que, o responsavel por tais omissoes seria o entdo contador da firma gerenciada pelo
recorrente, cujo nome nem mesmo € referido, sem qualquer preocupagdo do recorrente em
acompanhar os procedimentos tributarios e de encerramento de sua firma, com sua
responsabilidade de responder por deveres e obrigacoes até certo tempo apds o fechamento.

Diante do referido quadro fatico e processual, ndo se pode considerar como correta a
proposicdo encartada nas razoes recursais de que, inexistam provas de autoria, ou ainda que nao
se possa aferir dolo especifico tendente a fraudar a ordem tributaria ou, ainda, que a sua
condenacdo decorra, unicamente, de sua condi¢do de socio gestor da firma onde ocorreram as
fraudes fiscais. Desta forma, restou devidamente comprovada a conduta tipica descrita na
dentncia, ndo havendo que se falar em insuficiéncia de provas para a condenacdo, pelo que nego
provimento ao recurso manejado por WILLIAM DIVINO DE GODOQOY e, por conseguinte,

mantenho a sentenca penal condenatéria integra neste ponto.

I.1I1 - DO ERRO MATERIAL
Subsidiariamente, pretende o recorrente o reconhecimento de que, houve erro

material na dosimetria penal operada em seu desfavor, afirmando para tanto:

()



A pena base foi fixada em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo. O juizo
considerou confissdo e reduziu a pena em 06 (seis) meses. Observou ndo haver
agravantes, causas de aumento ou diminui¢ao, 0 que faria com que a pena definitiva
restasse em 02 (dois) anos de reclusao.

No entanto, restou consignado na sentenca, que a pena definitiva é de 04 (quatro)
anos e 02 (dois) meses de reclusdo, em contradicdo com as informagoes da propria

sentenca.

Sobre o ponto, consigno que razdo assiste ao recorrente, contudo, impoe-Se a
correcdo da dosimetria penal em momento final de julgamento, apds as necessarias

consideragoes acerca da apelagdo manejada pelo Ministério Publico.

I1 - DAS RAZOES RECURSAIS DO MINISTERIO PUBLICO.

Em suas razoes recursais insurge-se 0 Ministério Publico, como relatado, contra trés
pontos referentes a dosimetria penal, motivo por que passo a considerar a sentenca recorrida em
cotejo com 0s argumentos recursais:

Quanto a primeira fase da dosimetria penal, pretende o parquet, unicamente, a
considerag¢do do vetor “culpabilidade”, como sendo desfavoravel ao ora apelado, sobre o ponto,

destaco trecho da sentenca na parte que interessa:

1) culpabilidade — O desvalor da conduta nao merece maior reprovabilidade, pois a
premeditacdo e de que agiu com descaso com a populagdo ndo se encontra provada
nos autos, se tratando de mera presun¢ao da acusacdo. Muito menos, por considerar a
sua condigao de empresario, ja que a Lei é destinada aos representantes das Pessoas
Juridicas Contribuintes, se tratando de um crime préprio no ambito tributério.
Ademais, considerar que um empresario tenha sua pena agravada pela condigdo
social, econbmica e privilegiada, é uma teoria um tanto subjetiva ou do inimigo.
Outro ponto relevante, é que o delito se trata na sua esséncia de crime questuario,
como ressaltado pela acusagdo, e exacerbar a pena em face da ganancia e lucro féacil,
seria incidir em bis in idem, pois o legislador ao instituir a pena considerou suficiente

aquela prevista na Lei n°® 8137/90, considerando que o crime tributario implica em



apropriacao de valores monetarios referente aos tributos pagos pelos consumidores.

Portanto, considero, a respectiva circunstancia neutra.

Nesta esteira, quanto a valoragao atinente a culpabilidade prevista no art. 59 do CP,
imperioso ressaltar, como ensina Guilherme Nucci, que “na dtica causalista, ndo mais se deve
discutir dolo ou culpa, que compoe a culpabilidade, considerada como elemento do crime. No
maximo, passa-se a verifica¢dao da intensidade do dolo (direto ou eventual) e ao grau de culpa
(leve ou grave)”. (NUCCI, Guilherme de Souza. Individualizacao da pena. 72 ed. rev., atual. e
ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2015. P. 154).

Diante de tais parametros, ndo vislumbro reparos a serem feitos nesse ponto da
sentenga, conquanto a conduta fatica em testilha tenha, precisamente, perpassado pelos
contornos da moldura legal sem que, com isso, se possa falar em maior censurabilidade da
conduta para além dos parametros tipificados na legislacdo penal, motivo porque, rejeito a
pretensao recursal e mantenho como neutro o vetor culpabilidade do Art. 59 do CP.

Em segundo momento, o parquet hostiliza a terceira fase da dosimetria penal com
dois argumentos distintos, sendo vejamos:

Quanto a pretensao de reconhecimento de que o crime em comento ocorreu de forma
continuada, devendo incidir a causa especial de aumento de pena descrita no Art. 71 do CP,
assim destaco trecho da sentenca na parte que interessa:

()

No art. 1° da Lei n°® 8.137/90, por se tratar de ordem material a consumagio se da

com a reducdo ou supressdo efetiva ou com ndo pagamento do tributo, que somente

serd constatado com o langamento definitivo do tributo obtido com a prévia apuracao
fiscal-administrativa - ato homologatorio final e inscri¢do em divida ativa do débito
apurado.

O enunciado da Sumula n® 24 do STF, consolidou esse entendimento de que sé sera

considerado crime, quando a divida apurada no auto de infragdo esteja inscrito em

divida ativa, isto é langada definitivamente, tornando a divida liquida e certa.

Nao se tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1°, incisos I a

IV, da Lei n®8.137/90, antes do lancamento definitivo do tributo.



Geralmente, o proprio animo de se apropriar ou adjudica os créditos fiscais pode ser
manifesto uma Unica vez, embora se concretizando em Vvérios atos fraudulentos e
omissivos. A intengdo do agente de lesar o Fisco posse ser unica, ainda que
executada através de diversas agoes posteriores.

In casu, a omissao fraudulenta de que a intencdo renovada do agente de fraudar
o Fisco més a més ao longo do periodo de maio de 1997 a abril de 1998 nao
restou caracterizada nos autos, mesmo sem declarar ao longo desse tempo as
movimentacoes das suas vendas, emitindo notas fiscais e registros em livros, a

sua intencao pode ter sido unica, se desdobrando em varios atos.

Para a compreensao do tema, ¢ necessario — ainda — destacar que o instituto da
continuidade delitiva é fixado no art. 71 do Cddigo Penal, tendo o Superior Tribunal de Justica
estabelecido alguns vetores a serem observados — casuisticamente — com o intuito de determinar

0 seu ambito de incidéncia, sempre em um sentido complementar ao texto legal, nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRES DELITOS DE ROUBO QUALIFICADO E
RECEPTACAO EM CONCURSO MATERIAL. DOSIMETRIA DA PENA.
PRETENDIDO RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE
OS ROUBOS. INVIABILIDADE. NAO ATENDIMENTO DOS REQUISITOS
EXIGIDOS. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO NAO
CONDIZENTE COM A VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS.
PRECEDENTES. MANTIDA A REITERACAO DELITIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- O instituto da continuidade delitiva, previsto no art. 71 do Cadigo Penal, prescreve
que ha crime continuado quando o agente, mediante mais de uma a¢io ou
omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condicoes de
tempo, lugar, maneira de execucio e outras semelhantes, de forma que os delitos
subsequentes devem ser havidos como continuacio do primeiro.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que a

caracterizacdo da continuidade delitiva pressupoe a existéncia de agoes praticadas



em idénticas condicoes de tempo, lugar e modo de execu¢ao (requisitos
objetivos), além de um liame a indicar a unidade de designios (requisito
subjetivo).

- Na espécie, em que pese 0s crimes da mesma espécie (trés roubos majorados)
hajam sido cometidos nas mesmas condigoes de tempo (lapso inferior a 30 dias) e
com alguma semelhan¢a de modo de execugdo, foram praticados em locais distintos
e contra vitimas diversas, bem como ausente o0 requisito subjetivo, isto €, uma
ligacdo concreta, por meio da qual, necessariamente, ficasse demonstrado que os
crimes tenham sido praticados um em continuidade do outro. Afinal, a Corte estadual
consignou expressamente que os crimes foram cometidos em datas distintas, contra
vitimas distintas, e com modus operandi distintos, o que, inclusive, reverberou nas
penas-bases e nas majorantes de cada um dos roubos, caracterizando, portanto,
reiteracdo delitiva (e-STJ, fl. 52). Assim, o caso ¢ de reiteragcdo e ndo de continuidade
delitiva, inexistindo, portanto, ilegalidade a ser sanada.

- Entendimento em sentido contrario, como pretendido, demandaria a imersao
vertical na moldura fatica e probatéria delineada nos autos, procedimento
incompativel com a via mandamental eleita.

Precedentes.

- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 616.743/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2020, DJe 26/10/2020)

Assim, ¢ latente que o diploma legal, e as orientagoes jurisprudenciais, delimitam
que o crime continuado apenas abraca as condutas da mesma espécie delitiva ocorridas em iguais
condi¢oes de tempo — conquanto nunca superior a 30 (trinta) dias (STJ) — lugar, maneira de
execuc¢do e unidade de designios, podendo este vetor ser compreendido como uma intencao que
renova o impulso criminoso nas condigoes objetivas antes referidas de modo que, perpetrada
uma primeira conduta delitiva, as subsequentes devem ser tidas como continuagdo do primeiro.

E sobre esta otica que considero que, nio se pode compreender como correta a
conclusao contida na sentenca recorrida de que a conduta criminosa descrita na denincia: “pode

ter sido Unica, se desdobrando em varios atos”. Isso porque, é patente nos autos que uma dada



conduta delitiva (Sonegacao Fiscal), foi reiterada més a més, em iguais condigoes e, cada més
representa em si mesmo, uma nova conduta relevante penalmente — ha uma nova conduta
(omissdo de informagoes tributarias) renovada més a més nas mesmas condicoes objetivas.

Assim, entendo como correta a pretensao recursal de reconhecimento da causa
especial de aumento de pena descrita no Art. 71 do CP, que deve incidir no caso concreto em sua
fragdo maxima, qual seja, dois ter¢os, dado o numero elevado de condutas criminosas praticadas
em continuidade.

Pretende ainda o parquet, na terceira fase da dosimetria penal, a incidéncia da causa

especial de aumento de pena descrita no art. 12, | da Lei 8.137/90, que assim prescreve:

Art. 12. Sao circunstancias que podem agravar de 1/3 (um tergo) até a metade as
penas previstas nos arts. 1°, 2°e 4° a 7°:

| — Ocasionar grave dano a coletividade;

Sobre o ponto, a sentenca assim declarou:
()

Ademais, no grave dano a coletividade como majorante prevista no art. 12, | da Lei
n® 8.137/90, ndo ¢ possivel conjecturar quando ndo fica demonstrado no caso
concreto os efeitos no minimo provenientes da conduta ilicita, a extensdo do dano
provocado pelo crime. Isto €, ndo foram produzidas provas em audiéncia sobre os
prejuizos e os danos provocados com a sonegagdo fiscal. A mera alegagdo dos
investimentos que o Estado deixou de conceber com aquele dinheiro, nao
corresponde ao que efetivamente ocorreu pela conduta danosa do réu. Com efeito,
uma divida original, ndo pode ser considerada "a priori" como geradora de "grave
dano a coletividade", sem que, a despeito se demonstre concretamente o liame entre

o delito e o prejuizo que o Estado suportou.

Contudo, a incidéncia da referida causa especial de aumento de pena decorre de uma
consideracdo objetiva, firmada através de reiterada orientacdo jurisprudencial do Superior

Tribunal de Justica, destaco:



AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA
ORDEM TRIBUTARIA. ART. 12, I, DA LEI 8.137/90. TRIBUTO FEDERAL.
VALOR SONEGADO. INCLUSAO DE JUROS E MULTA. GRAVE DANO A
COLETIVIDADE. CAUSA DE AUMENTO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O dano tributario é valorado considerando seu valor atual e integral, incluindo os
acréscimos legais de juros e multa.

2. A majorante do grave dano a coletividade, prevista pelo art. 12, I, da Lei 8.137/90,
restringe-se a situagoes de especialmente relevante dano, valendo, analogamente,
adotar-se para tributos federais o critério ja& administrativamente aceito na
definicio de créditos prioritarios, fixado em R$ 1.000.000,00 (um milhio de
reais), do art. 14, caput, da Portaria 320/PGFN.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1849662/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 06/10/2020, DJe 13/10/2020)

Assim, considerando montante devido pelo apelado, que circunscreve a guantia
aproximada de R$ 1.420.598,23 (um milhdo quatrocentos e vinte mil quinhentos e noventa e oito
reais e vinte e trés centavos), bem como as consideracoes objetivas que perpassam pela
consideragao da referida causa especial de aumento de pena, entendo como indubitavel seu
reconhecimento no caso concreto, devendo incidir em sua fragdo minima 1/3, vez que o

montante devido encontra-se em patamar proximo ao minimo exigido para sua incidéncia.

Il - DA DOSIMETRIA PENAL

Da analise de toda a fundamentagao exposta, deve-se considerar que:

- Foi reconhecido o erro material em sentenca, conforme pugnado pelo recorrente
William Divino de Godoy;

- Foi reconhecida a causa especial de aumento de pena do Art. 71 do CP em sua
fragdo maxima de e, igualmente, a causa especial de aumento de pena descrita no
Art. 12, I da Lei n® 8.137/90, na fracao estabelecida de 1/3;



Diante de tal quadro fatico processual, passo a considerar a dosimetria penal apos as
reformas necessarias:

Na primeira fase, mantenho a pena base fixada pelo juizo de origem, qual seja: 02
(dois) anos e 6 (seis) meses.

Na segunda fase, mantenho o reconhecimento e incidéncia da atenuante genérica do
art. 65, 11, alinea d do CP — confissdo espontanea, reduzindo a pena ao patamar de 02 (dois)
anos, bem como multa de 90 (noventa) dias-multa.

Na terceira fase, aplico a causa de aumento de pena especifica prevista no Art. 12, |
da Lei 8.137/90, passando a pena ao patamar de 02 (dois) anos e 08 (oito) meses e, ainda, a
fragao decorrente do reconhecimento de que o crime foi cometido em continuidade delitiva, nos
termos do Art. 71 do CP, passando a reprimenda final ao quantum de: 04 (quatro) anos, 05
(cinco) meses e 10 (dez) dias.

Diante do novo patamar de pena estabelecido, fixo o regime inicial de cumprimento
de pena com espeque no art. 33, §2°, “b”” do CP como sendo o semiaberto.

IV - DISPOSITIVO

Por todo o exposto, conheco dos recursos manejados, e dou parcial provimento as
razoes recursais do recorrente William Divino de Godoy, apenas para corrigir o erro material na
dosimetria penal operada em seu desfavor e, dou parcial provimento as razoes do Ministério
Publico, apenas para reconhecer as causas especiais de aumento de pena descritas no Art. 71 do
Caodigo Penal e 12, | da Lei n° 8.137/90, restando a pena final fixada em 04 (quatro) anos, 05
(cinco) meses e 10 (dez) dias, a ser observada em regime inicial semiaberto, mantendo a
sentenca recorrida em todos os demais termos.

E como voto.

Belém, 22 de marco de 2021.

Des. RONALDO MARQUES VALLE
Relator



