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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0807913-09.2018.8.14.0000
AGRAVANTE: WAGNER SANTINO LIMA

AGRAVADO: BANPARA

RELATOR(A): Desembargadora DIRACY NUNES ALVES

EMENTA

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. ALEGADA
VIOLACAO A LIMITACAO LEGAL DE 30%. INOCORRENCIA. NAO HA ILEGALIDADE OU
ABUSIVIDADE POR PARTE DO BANCO CREDOR. PRINCIiPIO DA AUTONOMIA DA
VONTADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Ndo ha falar em reducao dos descontos vez que ndo se aplica ao caso a limitagcao de 30%
(trinta por cento) aplicavel aos descontos em folha de pagamento, nos termos do art. 45 da Lei n.°
8.112/90 e do art. 8° do Decreto n.° 6.386/08.

2. A legislacdo que limita o desconto a 30% da remunerac¢éo do devedor diz respeito apenas aos
empréstimos consignados em folha de pagamento, nao sendo a referida norma aplicavel aos
descontos que incidem diretamente na conta corrente. Precedente do STJ no Resp. 1586910/SP.
3. No presente caso, nesse momento processual, entendo legitima a atuacéo da instituicdo
bancéaria em proceder aos descontos na conta corrente da agravante, visto que sao decorrentes
de amortizagao repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD e
CREDCOMPUTADOR, além do empréstimo consignado, conforme se pode observa da analise
dos documentos juntados aos autos.

4. Deve ser preservado o principio da autonomia da vontade contratual manifestada pelo
consumidor, quando este contrai dividas no exercicio da capacidade contratual plena.

5. Agravo conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores que integram a 22 turma de direito publico do Tribunal de Justica do Estado do
Para, por unanimidade, em conhecer e ndo prover o recurso, nos termos do voto da relatora.

Plenario da 22 turma de direito publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 01 de
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fevereiro do ano de dois mil e vinte e um (2021).
Desembargadora Diracy Nunes Alves

Relatora

RELATORIO

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807913-09.2018.8.14.0000

COMARCA: CAPITAL

AGRAVANTE: WAGNER SANTINO LIMA

ADVOGADO: ALCINDO VOGADO NETO

AGRAVADO: BANCO DO ESTADO DO PARA

ADVOGADO: FABIO MONTEIRO OLIVEIRA E EDVALDO CARIBE COSTA FILHO

RELATORA: DESEMBARGADORA DIRACY NUNES ALVES.

RELATORIO

Wagner Santino Lima, nos autos agdo revisional de empréstimo bancario c¢/c danos morais e
pedido de tutela de urgéncia ( processo n°. 0852950-29.2018.8.14.0301) movida contra Banco do
Estado do Para S A - BANPARA, interpde recurso de agravo de instrumento frente decisio
interlocutdria proferida pelo juizo da 92 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém que
indeferiu o pedido de tutela de urgéncia formulado pelo agravante com o fito de que fosse
determinada a limitag&o imediata dos descontos feitos pelo agravado no seu contracheque e
conta corrente, em 30% (trinta por cento) da remuneracéo liquida percebida pelo servidor, apds
deduzidos os descontos obrigatérios (Previdéncia e Imposto de Renda).

Aduz ter ingressado com a presente acdo buscando a adequacéo dos descontos mensais
realizados pelo requerido em seu contracheque e conta corrente.

Diz que por for¢ca do artigo 126 da Lei n® 5.810, de 24 de janeiro de 1994, que dispde sobre o
Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis da Administragéo Direta, das Autarquias e
das Fundacbes Publicas do Estado do Parda, deve ser imposto um limite de desconto de 1/3 (um
terco) do vencimento ou da remuneracéo.

Sustenta a aplicabilidade da lei para qualquer tipo de empréstimo, consignavel ou nao.

Refere vasta jurisprudéncia.
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Diz que tem 70,47 % (setenta, quarenta e sete por cento) do salario comprometido.
Requer o conhecimento e provimento do recurso.

Manifesta-se o agravado em contrarrazdes (ID Num 3071536, pag 01/28).
Exime-se o Org&do Ministerial de emitir parecer (ID Num 3290653, pag. 01/03).

Eo relatério que encaminho a secretaria para incluséo no plenario virtual.

VOTO

VOTO

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada. Assim,
considerando que o recurso deve observar a legislagéo vigente na data em que proferida a
deciséo recorrida, passo a aplicar o CPC/15 ao exame da matéria, haja vista a decisdo em 25 de
setembro de 2018 ser posterior a vigéncia da nova lei processual de 18 de marco de 2016.
Vejamos o teor do referido dispositivo:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em
curso, respeitados 0s atos processuais praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada.

Por conseguinte, conheco do recurso, eis que preenchidos os pressupostos de admissibilidade.

Do agravo interno contra decisao liminar

Banpara - Banco do Estado do Par4, interpbs recurso de agravo interno frente decisao liminar
desta relatora que deferiu liminar determinando a limitacdo dos descontos efetuados no
contracheque do agravante (ID Num 2969256, pag 01/02).

Ante o julgamento do recurso de agravo de instrumento ha a perda superveniente do interesse de
agir.

Ante o exposto, conhego e nego seguimento ao mesmo.

Do agravo de instrumento

Inicialmente, cumpre esclarecer que a analise sera perfunctéria e ndo exauriente, porquanto
tratando-se de recurso de agravo de instrumento, a abordagem serd restrita ao acerto ou nao da
decisédo combatida.

De acordo com a sistematica do Cddigo de Processo Civil/2015, a tutela proviséria pode
fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia que, por sua vez, pode ser de natureza cautelar ou
antecipada, a qual pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.
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No caso dos autos, trata-se de tutela provisoéria de urgéncia de natureza satisfativa em carater
incidental, cuja concessao esta condicionada a presenca de alguns requisitos sem 0s quais deve
a parte aguardar o provimento jurisdicional final que resolva a questdo, uma vez que se trata de
medida excepcional que adianta os efeitos da tutela definitiva, mediante cogni¢do sumaria e a luz
dos elementos apresentados pelo agravante, os quais devem demonstrar a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

O CPC/2015 dispde o seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

(.)

83° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

No caso o juizo de piso indeferiu 0 pedido liminar por entender que no préprio extrato da conta
corrente do autor de Id n°® 6270578, que os demais empréstimos se referem ao amortizacéo
repactuada banparacard e credcomputador, cujos descontos séo realizados na conta corrente do
autor, merecendo andlise a parte, vez que a lei limitadora néo se aplica a empréstimos outros que
ndo os descontados de contas-salario.

Contra esta decisdo insurge-se o agravante, o que entendo nédo lhe assistir razdo. Vejamos:

Pretende o agravante é que todos os empréstimos, de qualquer natureza, cujos débitos foram
autorizados em sua conta corrente, estejam sujeitos ao limite de desconto de 30% de sua
remuneracédo bruta o que vai de encontro com o entendimento do Superior Tribunal de Justica.

Em se tratando de empréstimo consignado, no ambito deste Estado, a matéria é regulamentada
pelo Decreto n° 2.071/10, que considera em seu artigo 2°, Il, a consignacgao facultativa como o
“desconto incidente sobre a remuneracao do servidor civil e do militar, mediante sua autorizacéo
prévia e formal e anuéncia do respectivo 6rgdo de lotacao, por meio de contrato, acordo,
convencao, convénio ou outra forma regular de ajuste”.

Por sua vez, o artigo 5° da normativa citada disciplina que “a soma de todas as consignagdes em
folha de pagamento do servidor publico civil e do militar ndo podera exceder a 70% (setenta por
cento) da remuneracéo, observado o limite de 30% (trinta por cento) reservado para as
consignag0es facultativas.”

Entretanto, o Superior Tribunal de Justica (STJ) assentou o entendimento de que a regra de
limitacdo incidente em empréstimo consignado deve ser restringida a esta modalidade
bancéaria, ndo sendo aplicadas as demais, uma vez que nao ha previsdo legal para tanto.

Com efeito, no caso, ndo se trata unicamente de empréstimo consignado junto a instituicao
agravada.

Por conseguinte, o valor descontado néo ultrapassa o limite estabelecido para o desconto
consignavel.

Como se percebe, os descontos que vem fazendo o agravado no contracheque do agravante,
nao ultrapassam os 30% (trinta por cento) autorizados em lei.
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Os descontos na conta corrente da agravante, visto que sédo decorrentes de amortizacao
repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD, além do empréstimo consignado,
conforme se observa da analise dos documentos juntados aos autos (Id Num 1024872, pag. 07).

Em que pese os descontos realizados comprometerem grande parte dos rendimentos do
recorrido, ndo ha como, neste momento, imputar qualquer abusividade por parte da instituicdo
bancaria. Isto porque, impende esclarecer que, a legislacdo que limita o desconto a 30% da
remuneracédo do devedor diz respeito apenas aos empréstimos consignados, ndo sendo a
referida norma aplicavel aos demais descontos que incidem na conta corrente.

Neste sentido:

Agravo de instrumento — Decis&o interlocutéria que, no curso de acao revisional de contratos de
empréstimo consignado em folha de pagamento e de mituo comum lancados em conta corrente
deferiu a tutela de urgéncia, em parte, para determinar a reducéo dos descontos de todos

0s empréstimos ao percentual de 30% da remuneracao do autor — Limite de desconto mensal
equivalente a 30% dos vencimentos somente quanto aos empréstimos consignados — Obediéncia
a Lei 10.820/03, art. 1.5, 8§ 1.°e § 2.° e art. 6.9, § 5.9, regulamentada pelo Decreto 4.840/03, art.
3.9, | — Descabimento desta limitacdo quanto aos matuos comuns que preveem a possibilidade de
desconto das quantias devidas na conta corrente do contratante — Cancelamento recente da
Sumula n. 603 do Superior Tribunal de Justica — Recurso provido, em parte. (TJ-SP - Al:
21478968620188260000 SP 2147896-86.2018.8.26.0000, Relator: César Peixoto, Data de
Julgamento: 04/10/2018, 382 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 04/10/2018)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. VIOLACAO A LIMITACAO
LEGAL DE 30%. INOCORRENCIA. ILEGALIDADE OU ABUSIVIDADE POR PARTE DO BANCO
CREDOR. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA AUTONOMIA DA VONTADE. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Nao ha falar em reducéo dos descontos vez que néo se
aplica ao caso a limitacdo de 30% (trinta por cento) aplicavel aos descontos em folha de
pagamento, nos termos do art. 45 da Lei n.° 8.112/90 e do art. 8° do Decreto n.° 6.386/08. 2. A
legislagdo que limita o desconto a 30% da remuneracgdo do devedor diz respeito apenas aos
empréstimos consignados em folha de pagamento, ndo sendo a referida norma aplicavel aos
descontos que incidem diretamente na conta corrente. Precedente do STJ no Resp.

1586910/SP. 3. No presente caso, nesse momento processual, entendo legitima a atuacéo da
instituicdo bancéria em proceder aos descontos na conta corrente da agravante, visto que sao
decorrentes de amortizacao repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD, além do
empréstimo consignado, conforme se pode observa da analise dos documentos juntados aos
autos. 4. Deve ser preservado o principio da autonomia da vontade contratual manifestada pelo
consumidor, quando este contrai dividas no exercicio da capacidade contratual plena. 5. Agravo
conhecido e desprovido. (3154018, 3154018, Rel. Ezilda Pastana Mutran, Org&o Julgador 12
Turma de Direito Publico, Julgado em 2020-05-11, Publicado em 2020-06-03)

RECURSO ESPECIAL. PRESTACOES DE MUTUO FIRMADO COM INSTITUICAO
FINANCEIRA. DESCONTO EM CONTA-CORRENTE E DESCONTO EM FOLHA. HIPOTESES
DISTINTAS. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA LIMITACAO LEGAL AO EMPRESTIMO
CONSIGNADO AO MERO DESCONTO EM CONTA-CORRENTE, SUPERVENIENTE AO
RECEBIMENTO DA REMUNERAGCAO. INVIABILIDADE. DIRIGISMO CONTRATUAL, SEM
SUPEDANEO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. A regra legal que fixa a limita¢do do desconto em
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folha é salutar, possibilitando ao consumidor que tome empréstimos, obtendo condicdes e prazos
mais vantajosos, em decorréncia da maior seguranca propiciada ao financiador. O legislador
ordindrio concretiza, na relagdo privada, o respeito a dignidade humana, pois, com razoabilidade,
limitam-se os descontos compulsérios que incidirdo sobre verba alimentar, sem menosprezar a
autonomia privada. 2. O contrato de conta-corrente € modalidade absorvida pela pratica bancaria,
gue traz praticidade e simplificacao contabil, da qual dependem varias outras prestacdes do
banco e mesmo o cumprimento de pagamento de obriga¢gdes contratuais diversas para com
terceiros, que tém, nessa rela¢é@o contratual, 0 meio de sua viabilizacéo. A instituicdo financeira
assume o papel de administradora dos recursos do cliente, registrando lancamentos de créditos e
débitos conforme os recursos depositados, sacados ou transferidos de outra conta, pelo préprio
correntista ou por terceiros. 3. Como caracteristica do contrato, por questéo de praticidade,
seguranca e pelo desuso, a cada dia mais acentuado, do pagamento de despesas em dinheiro,
costumeiramente o consumidor centraliza, na conta-corrente, suas despesas pessoais, como,
v.g., luz, 4gua, telefone, tv a cabo, cartdo de crédito, cheques, boletos variados e demais
despesas com débito automatico em conta. 4. Consta, na prépria peticao inicial, que a adesao ao
contrato de conta-corrente, em que o autor percebe sua remuneracao, foi espontanea, e que os
descontos das parcelas da prestacdo — conjuntamente com prestacfes de outras obrigacdes
firmadas com terceiros — tém expressa previsdo contratual e ocorrem posteriormente ao
recebimento de seus proventos, ndo caracterizando consignacao em folha de pagamento. 5. Nao
h&a supedaneo legal e razoabilidade na adocao da mesma limitagcéo, referente a empréstimo para
desconto em folha, para a prestacdo do mutuo firmado com a instituicao financeira administradora
da conta-corrente. Com efeito, no ambito do direito comparado, ndo se extrai nenhuma
experiéncia similar — os exemplos das legisla¢des estrangeiras, costumeiramente invocados,
buscam, por vezes, com medidas extrajudiciais, solu¢édo para o superendividamento ou
sobreendividamento que, isonomicamente, envolvem todos os credores, propiciando, a médio ou
longo prazo, a quitacéo do débito. proprios devedores —, que é o da insolvéncia civil. 7. A solucdo
concebida pelas instancias ordinarias, em vez de solucionar o superendividamento, opera no
sentido oposto, tendo o cond&o de eternizar a obrigacéo, visto que leva a amortizacdo negativa
do débito, resultando em aumento més a més do saldo devedor. Ademais, uma vinculacao
perene do devedor a obrigacéo, como a que conduz as decisdes das instancias ordinarias, ndo se
compadece com o sistema do direito obrigacional, que tende a ter termo. 8. O art. 6°, paragrafo
1°, da Lei de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro confere protecédo ao ato juridico perfeito,
e, consoante os arts. 313 e 314 do CC, o credor ndo pode ser obrigado a receber prestacao
diversa da que Ihe é devida, ainda que mais valiosa. 9. A limitagdo imposta pela deciséo recorrida
€ de dificil operacionalizacéo, e resultaria, no comércio bancario e nas vendas a prazo, em
encarecimento ou até mesmo restricdo do crédito, sobretudo para aqueles que ndo conseguem
comprovar a renda. 10. Recurso especial do réu provido, julgado prejudicado o do autor. (REsp
1586910/SP, rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 29/08/2017, DJe
03/10/2017)."

Com efeito, inobstante os descontos realizados pelo banco credor comprometam grande parte
dos rendimentos da parte agravante, ndo se vislumbra, ao menos em principio, qualquer
abusividade ou ilegalidade na conduta praticada pelo agravado

Do dispositivo

Ante 0 exposto, conhe¢o e nego provimento ao recurso.
Eis a decisao.

Belém, 01 de fevereiro de 2021.

.Assinado eletronicamente por: DIRACY NUNES ALVES - 05/02/2021 12:46:52 Num. 4453587 - Pég. 6




Desembargadora Diracy Nunes Alves

Relatora

Belém, 03/02/2021
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807913-09.2018.8.14.0000

COMARCA: CAPITAL

AGRAVANTE: WAGNER SANTINO LIMA

ADVOGADO: ALCINDO VOGADO NETO

AGRAVADO: BANCO DO ESTADO DO PARA

ADVOGADO: FABIO MONTEIRO OLIVEIRA E EDVALDO CARIBE COSTA FILHO

RELATORA: DESEMBARGADORA DIRACY NUNES ALVES.

RELATORIO

Wagner Santino Lima, nos autos acdo revisional de empréstimo bancario c¢/c danos morais e
pedido de tutela de urgéncia ( processo n°. 0852950-29.2018.8.14.0301) movida contra Banco do
Estado do Para S A - BANPARA, interpde recurso de agravo de instrumento frente decisio
interlocutéria proferida pelo juizo da 92 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém que
indeferiu o pedido de tutela de urgéncia formulado pelo agravante com o fito de que fosse
determinada a limitag&do imediata dos descontos feitos pelo agravado no seu contracheque e
conta corrente, em 30% (trinta por cento) da remuneracéo liquida percebida pelo servidor, ap6s
deduzidos os descontos obrigatérios (Previdéncia e Imposto de Renda).

Aduz ter ingressado com a presente a¢ado buscando a adequacgédo dos descontos mensais
realizados pelo requerido em seu contracheque e conta corrente.

Diz que por for¢ca do artigo 126 da Lei n® 5.810, de 24 de janeiro de 1994, que dispde sobre o
Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis da Administracéo Direta, das Autarquias e
das Fundacg6es Publicas do Estado do Para, deve ser imposto um limite de desconto de 1/3 (um
terco) do vencimento ou da remuneracao.

Sustenta a aplicabilidade da lei para qualquer tipo de empréstimo, consignavel ou nao.
Refere vasta jurisprudéncia.

Diz que tem 70,47 % (setenta, quarenta e sete por cento) do salario comprometido.
Requer o conhecimento e provimento do recurso.

Manifesta-se o agravado em contrarrazdes (ID Num 3071536, pag 01/28).

Exime-se o Org&do Ministerial de emitir parecer (ID Num 3290653, pag. 01/03).

Eo relatério que encaminho a secretaria para inclusdo no plenario virtual.

.Assinado eletronicamente por: DIRACY NUNES ALVES - 05/02/2021 12:46:53 Num. 4119921 - P4g. 1
: F-'-j:-}'%‘r_,‘ https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21020512465327700000003998397
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VOTO

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que disp8e o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual nao retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada. Assim,
considerando que o recurso deve observar a legislacédo vigente na data em que proferida a
decisao recorrida, passo a aplicar o CPC/15 ao exame da matéria, haja vista a decisdo em 25 de
setembro de 2018 ser posterior a vigéncia da nova lei processual de 18 de marcgo de 2016.
Vejamos o teor do referido dispositivo:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em
curso, respeitados 0s atos processuais praticados e as situagées juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada.

Por conseguinte, conheco do recurso, eis que preenchidos os pressupostos de admissibilidade.

Do agravo interno contra decisao liminar

Banpara - Banco do Estado do Para, interpbs recurso de agravo interno frente decisao liminar
desta relatora que deferiu liminar determinando a limitacdo dos descontos efetuados no
contracheque do agravante (ID Num 2969256, pag 01/02).

Ante o julgamento do recurso de agravo de instrumento ha a perda superveniente do interesse de
agir.

Ante o exposto, conhego e nego seguimento ao mesmo.

Do agravo de instrumento

Inicialmente, cumpre esclarecer que a andlise sera perfunctéria e ndo exauriente, porquanto
tratando-se de recurso de agravo de instrumento, a abordagem serd restrita ao acerto ou nao da
decisdo combatida.

De acordo com a sistematica do Codigo de Processo Civil/2015, a tutela proviséria pode
fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia que, por sua vez, pode ser de natureza cautelar ou
antecipada, a qual pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.

No caso dos autos, trata-se de tutela provisoria de urgéncia de natureza satisfativa em carater
incidental, cuja concesséo esta condicionada a presenca de alguns requisitos sem os quais deve
a parte aguardar o provimento jurisdicional final que resolva a questdo, uma vez que se trata de
medida excepcional que adianta os efeitos da tutela definitiva, mediante cogni¢éo sumaria e a luz
dos elementos apresentados pelo agravante, os quais devem demonstrar a probabilidade do
direito e o0 perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

O CPC/2015 dispde o seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

(..)

83° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida quando houver perigo de
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irreversibilidade dos efeitos da decisao.

No caso o juizo de piso indeferiu 0 pedido liminar por entender que no préprio extrato da conta
corrente do autor de Id n® 6270578, que os demais empréstimos se referem ao amortizacao
repactuada banparacard e credcomputador, cujos descontos s&o realizados na conta corrente do
autor, merecendo andlise a parte, vez que a lei limitadora ndo se aplica a empréstimos outros que
n&o os descontados de contas-salério.

Contra esta decisao insurge-se o agravante, o que entendo néo lhe assistir razdo. Vejamos:

Pretende o agravante é que todos os empréstimos, de qualquer natureza, cujos débitos foram
autorizados em sua conta corrente, estejam sujeitos ao limite de desconto de 30% de sua
remuneracédo bruta o que vai de encontro com o entendimento do Superior Tribunal de Justica.

Em se tratando de empréstimo consignado, no ambito deste Estado, a matéria é regulamentada
pelo Decreto n° 2.071/10, que considera em seu artigo 2°, I, a consignacgao facultativa como o
“desconto incidente sobre a remuneracéo do servidor civil e do militar, mediante sua autorizagao
prévia e formal e anuéncia do respectivo 6rgdo de lotagédo, por meio de contrato, acordo,
convencdo, convénio ou outra forma regular de ajuste”.

Por sua vez, o artigo 5° da normativa citada disciplina que “a soma de todas as consignagdes em
folha de pagamento do servidor publico civil e do militar ndo podera exceder a 70% (setenta por
cento) da remuneracéo, observado o limite de 30% (trinta por cento) reservado para as
consignacoes facultativas.”

Entretanto, o Superior Tribunal de Justica (STJ) assentou o entendimento de que a regra de
limitac&o incidente em empréstimo consignado deve ser restringida a esta modalidade
bancaéria, ndo sendo aplicadas as demais, uma vez que ndo ha previsdo legal para tanto.

Com efeito, no caso, ndo se trata unicamente de empréstimo consignado junto a instituicao
agravada.

Por conseguinte, o valor descontado ndo ultrapassa o limite estabelecido para o desconto
consignavel.

Como se percebe, os descontos que vem fazendo o agravado no contracheque do agravante,
nao ultrapassam os 30% (trinta por cento) autorizados em lei.

Os descontos na conta corrente da agravante, visto que sdo decorrentes de amortizacao
repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD, além do empréstimo consignado,
conforme se observa da andlise dos documentos juntados aos autos (Id Num 1024872, pag. 07).

Em que pese os descontos realizados comprometerem grande parte dos rendimentos do
recorrido, ndo ha como, neste momento, imputar qualquer abusividade por parte da instituicao
bancéria. Isto porque, impende esclarecer que, a legislagcdo que limita o desconto a 30% da
remuneracdo do devedor diz respeito apenas aos empréstimos consignados, ndo sendo a
referida norma aplicavel aos demais descontos que incidem na conta corrente.

Neste sentido:

Agravo de instrumento — Deciséo interlocutéria que, no curso de acgédo revisional de contratos de
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empréstimo consignado em folha de pagamento e de mituo comum langados em conta corrente
deferiu a tutela de urgéncia, em parte, para determinar a reducédo dos descontos de todos

0s empréstimos ao percentual de 30% da remuneracao do autor — Limite de desconto mensal
equivalente a 30% dos vencimentos somente quanto aos empréstimos consignados — Obediéncia
a Lei 10.820/03, art. 1.°, 8§ 1.°e § 2.° e art. 6.°, § 5.9, regulamentada pelo Decreto 4.840/03, art.
3.9, | — Descabimento desta limitacdo quanto aos matuos comuns que preveem a possibilidade de
desconto das quantias devidas na conta corrente do contratante — Cancelamento recente da
Sumula n. 603 do Superior Tribunal de Justica — Recurso provido, em parte. (TJ-SP - Al:
21478968620188260000 SP 2147896-86.2018.8.26.0000, Relator: César Peixoto, Data de
Julgamento: 04/10/2018, 382 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 04/10/2018)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. VIOLAGCAO A LIMITACAO
LEGAL DE 30%. INOCORRENCIA. ILEGALIDADE OU ABUSIVIDADE POR PARTE DO BANCO
CREDOR. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA AUTONOMIA DA VONTADE. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Nao ha falar em redugéo dos descontos vez que nao se
aplica ao caso a limitacdo de 30% (trinta por cento) aplicavel aos descontos em folha de
pagamento, nos termos do art. 45 da Lei n.° 8.112/90 e do art. 8° do Decreto n.° 6.386/08. 2. A
legislacdo que limita o desconto a 30% da remuneracgdo do devedor diz respeito apenas aos
empréstimos consignados em folha de pagamento, ndao sendo a referida norma aplicavel aos
descontos que incidem diretamente na conta corrente. Precedente do STJ no Resp.

1586910/SP. 3. No presente caso, nesse momento processual, entendo legitima a atuacdo da
instituicao bancéaria em proceder aos descontos na conta corrente da agravante, visto que sao
decorrentes de amortizacao repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD, além do
empréstimo consignado, conforme se pode observa da andlise dos documentos juntados aos
autos. 4. Deve ser preservado o principio da autonomia da vontade contratual manifestada pelo
consumidor, quando este contrai dividas no exercicio da capacidade contratual plena. 5. Agravo
conhecido e desprovido. (3154018, 3154018, Rel. Ezilda Pastana Mutran, Org&o Julgador 12
Turma de Direito Publico, Julgado em 2020-05-11, Publicado em 2020-06-03)

RECURSO ESPECIAL. PRESTACOES DE MUTUO FIRMADO COM INSTITUICAO
FINANCEIRA. DESCONTO EM CONTA-CORRENTE E DESCONTO EM FOLHA. HIPOTESES
DISTINTAS. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA LIMITACAO LEGAL AO EMPRESTIMO
CONSIGNADO AO MERO DESCONTO EM CONTA-CORRENTE, SUPERVENIENTE AO
RECEBIMENTO DA REMUNERACAO. INVIABILIDADE. DIRIGISMO CONTRATUAL, SEM
SUPEDANEO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. A regra legal que fixa a limitacdo do desconto em
folha é salutar, possibilitando ao consumidor que tome empréstimos, obtendo condicdes e prazos
mais vantajosos, em decorréncia da maior seguranca propiciada ao financiador. O legislador
ordinario concretiza, na relacdo privada, o respeito a dignidade humana, pois, com razoabilidade,
limitam-se os descontos compulsérios que incidirdo sobre verba alimentar, sem menosprezar a
autonomia privada. 2. O contrato de conta-corrente € modalidade absorvida pela pratica bancaria,
gue traz praticidade e simplificacdo contébil, da qual dependem varias outras prestacdes do
banco e mesmo o cumprimento de pagamento de obriga¢des contratuais diversas para com
terceiros, que tém, nessa relagdo contratual, o meio de sua viabilizacdo. A instituicdo financeira
assume o papel de administradora dos recursos do cliente, registrando langamentos de créditos e
débitos conforme os recursos depositados, sacados ou transferidos de outra conta, pelo préprio
correntista ou por terceiros. 3. Como caracteristica do contrato, por questéo de praticidade,
seguranca e pelo desuso, a cada dia mais acentuado, do pagamento de despesas em dinheiro,
costumeiramente o consumidor centraliza, na conta-corrente, suas despesas pessoais, como,
v.g., luz, 4gua, telefone, tv a cabo, cartdo de crédito, cheques, boletos variados e demais
despesas com débito automatico em conta. 4. Consta, na prépria peticao inicial, que a adesao ao

S
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contrato de conta-corrente, em que o autor percebe sua remuneracao, foi espontanea, e que os
descontos das parcelas da prestacdo — conjuntamente com prestacfes de outras obrigacdes
firmadas com terceiros — tém expressa previsdo contratual e ocorrem posteriormente ao
recebimento de seus proventos, ndo caracterizando consignacdo em folha de pagamento. 5. Nao
h& supedéneo legal e razoabilidade na ado¢do da mesma limitacéo, referente a empréstimo para
desconto em folha, para a prestacdo do mutuo firmado com a instituicao financeira administradora
da conta-corrente. Com efeito, no ambito do direito comparado, ndo se extrai nenhuma
experiéncia similar — os exemplos das legisla¢gbes estrangeiras, costumeiramente invocados,
buscam, por vezes, com medidas extrajudiciais, solu¢édo para o superendividamento ou
sobreendividamento que, isonomicamente, envolvem todos os credores, propiciando, a médio ou
longo prazo, a quitacéo do débito. proprios devedores —, que é o da insolvéncia civil. 7. A solucdo
concebida pelas instancias ordinarias, em vez de solucionar o superendividamento, opera no
sentido oposto, tendo o condédo de eternizar a obrigacéo, visto que leva a amortizacdo negativa
do débito, resultando em aumento més a més do saldo devedor. Ademais, uma vinculagao
perene do devedor a obrigacéo, como a que conduz as decisdes das instancias ordinarias, ndo se
compadece com o sistema do direito obrigacional, que tende a ter termo. 8. O art. 6°, paragrafo
19, da Lei de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro confere protecdo ao ato juridico perfeito,
e, consoante os arts. 313 e 314 do CC, o credor ndo pode ser obrigado a receber prestacao
diversa da que Ihe é devida, ainda que mais valiosa. 9. A limitagdo imposta pela deciséo recorrida
€ de dificil operacionalizacéo, e resultaria, no comércio bancario e nas vendas a prazo, em
encarecimento ou até mesmo restricdo do crédito, sobretudo para aqueles que ndo conseguem
comprovar a renda. 10. Recurso especial do réu provido, julgado prejudicado o do autor. (REsp
1586910/SP, rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 29/08/2017, DJe
03/10/2017)."

Com efeito, inobstante os descontos realizados pelo banco credor comprometam grande parte
dos rendimentos da parte agravante, ndo se vislumbra, ao menos em principio, qualquer
abusividade ou ilegalidade na conduta praticada pelo agravado

Do dispositivo

Ante o exposto, conhego e nego provimento ao recurso.
Eis a deciséo.
Belém, 01 de fevereiro de 2021.
Desembargadora Diracy Nunes Alves

Relatora
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. ALEGADA
VIOLACAO A LIMITACAO LEGAL DE 30%. INOCORRENCIA. NAO HA ILEGALIDADE OU
ABUSIVIDADE POR PARTE DO BANCO CREDOR. PRINCIPIO DA AUTONOMIA DA
VONTADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Nao hé falar em reducéo dos descontos vez que néo se aplica ao caso a limitacao de 30%
(trinta por cento) aplicavel aos descontos em folha de pagamento, nos termos do art. 45 da Lei n.°
8.112/90 e do art. 8° do Decreto n.° 6.386/08.

2. A legislacao que limita o desconto a 30% da remuneracao do devedor diz respeito apenas aos
empréstimos consignados em folha de pagamento, ndo sendo a referida norma aplicavel aos
descontos que incidem diretamente na conta corrente. Precedente do STJ no Resp. 1586910/SP.
3. No presente caso, nesse momento processual, entendo legitima a atuacéo da instituicdo
bancaria em proceder aos descontos na conta corrente da agravante, visto que sao decorrentes
de amortizagdo repactuada do empréstimo na modalidade BANPARACARD e
CREDCOMPUTADOR, além do empréstimo consignado, conforme se pode observa da analise
dos documentos juntados aos autos.

4. Deve ser preservado o principio da autonomia da vontade contratual manifestada pelo
consumidor, quando este contrai dividas no exercicio da capacidade contratual plena.

5. Agravo conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores que integram a 22 turma de direito publico do Tribunal de Justica do Estado do
Para, por unanimidade, em conhecer e ndo prover o recurso, nos termos do voto da relatora.

Plenério da 22 turma de direito publico do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 01 de
fevereiro do ano de dois mil e vinte e um (2021).

Desembargadora Diracy Nunes Alves

Relatora
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