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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0812734-85.2020.8.14.0000
PACIENTE: RAIMUNDO PAULO DUARTE FERREIRA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 32 VARA CRIMINAL DE ANANINDEUA

RELATOR(A): Desembargador RONALDO MARQUES VALLE

EMENTA

EMENTA:

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA.
CONDENACAO. CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR.
POSTULACAO FEITA DIRETAMENTE AO TRIBUNAL.
APRECIACAO. INVIABILIDADE. MATERIA AFETA AO
JUiZO DA EXECUGAO. ORDEM NAO CONHECIDA

1. Inviavel a apreciacdo e conhecimento do pedido aviado
pela defesa, no qual postula, com base no risco de
contaminacéo pelo COVID-19, que a execucédo da pena seja
convertida em prisdo domiciliar, considerando que, além de
referido fator ndo estar inserido no rol do art. 117 da Lei de
Execucao Penal, o requerimento direto a este Tribunal
caracteriza supressao de instancia, o que é inadmissivel.

2. ORDEM NAO CONHECIDA.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam, os
Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia
Secao de Direito Penal, por unanimidade, EM NAO CONHECER DA ORDEM
, hos termos do voto do Relator.

Julgado em ambiente virtual em Sesséo do Tribunal de Justica
do Estado do Para, no periodo compreendido entre os dias dezenove e vinte
e um do més de janeiro de 2021.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor
Desembargador_Mairton Marques Carneiro.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado
em prol de RAIMUNDO PAULO DUARTE FERREIRA, apontando como
autoridade coatora o Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de
Ananindeua.

Sumariando os fatos, a impetrante aduz que o paciente foi
denunciado pelo Ministério Publico pela pratica dos crimes previstos no art. 14
da Lei n.° 10.826/03 e art. 307 do Codigo Penal, e que, apos regular
tramitacdo, foi condenado a pena de 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto.

Em seu pedido, a defesa informa que o paciente esta
segregado em estabelecimento penal semiaberto, entretanto, devido a
Pandemia da Covid-19, a sua permanéncia no Sistema Carcerario, importa
em Sério risco a sua saude, em virtude de ser diabético e com hipertrofia
concéntrica do ventriculo esquerdo, fato que o classifica como integrante do
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grupo de risco.

Diante dessa circunstancia, a defesa sustenta ser aplicavel a
Recomendacao n. 62 do CNJ, que orienta a concessao de prisdo domiciliar
em relacdo a todos as pessoas presas em cumprimento de pena em regime
aberto e semiaberto, mediante condi¢cdes a serem definidas pelo juiz da
execucao.

Pontua, ainda, que o paciente possui condicdes pessoais
favoraveis, j4 que tem profissdo definida, é pessoa honesta e voltada para o
trabalho, bem como indica residéncia fixa.

Requer, ao final, a concessao de liminar para que a prisao do
paciente seja convertida para domiciliar. No mérito, a confirmacao da medida
liminar deferida.

Os autos foram distribuidos originariamente no regime de
plantdo. A liminar foi indeferida pela Desembargadora Plantonista, que
determinou que fossem solicitadas as informacdes do Juizo coator e, apos,
gue o feito fosse remetido ao exame e parecer do custos legis.

As informacdes ndo foram prestadas.

O Procurador de Justica, Adélio Mendes dos Santos,
manifestou-se preliminarmente pelo ndo conhecimento do writ, uma vez que
ndo houve analise do pleito de prisdo domiciliar perante o Juizo de 1° grau,
razao pela qual entende que a analise do pedido, pelo Tribunal, configura
indevida supresséao de instancia.

O feito assim instruido foi distribuido a minha relatoria.

Estando os autos conclusos para julgamento, determinei que
minha assessoria diligenciasse junto ao Juizo 32 Vara Criminal da Comarca
de Ananindeua, apontado como coator, a fim de que prestasse 0s
esclarecimentos necessarios para subsidiar minha decisdo. Tendo a diretora
de secretaria, esclarecido que os autos foram remetidos a Vara de Execucao
Penal da Regido Metropolitana de Belém no dia 18/12/2020.
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Diante desse esclarecimento, minha assessoria entrou em
contato com a Vara de Execucédo tendo a Diretora de Secretaria, Eliana da
Costa Carneiro, remetido via email certiddo dando conta que Processo de
Execucéo do paciente foi instaurado no dia 14 do corrente més e ano.

E o relatorio.

VOTO

Ao analisar os argumentos esposados na inicial da presente
impetracdo, os esclarecimentos feitos pelo juizo impetrado e, ainda, a certidao
remetida ao meu gabinete pela Secretaria da Vara de Execucédo Penal da
Regido Metropolitana de Belém, entendo que a ordem nédo pode ser
conhecida, pelos motivos que passo a expor.

Com efeito, segundo relatado, a impetrante pretende que seja
concedida a prisdo domiciliar nos termos da recomendacao n°® 62 do CNJ.

Ocorre que a apreciacao desse pedido pelo Tribunal resta
inviabilizada, uma vez que, esta Egrégia Secéo de Direito Penal ndo pode
substituir as func¢des jurisdicionais do Juizo da Execucdo, no tocante a
apreciacao de eventual substituicdo da pena privativa de liberdade imposta ao
paciente, por prisdo domiciliar ou outra qualquer medida menos gravosa.

Com efeito, a Resolugcdo n.° 016/2007 deste E. Tribunal
estabelece as regras sobre a execucéo penal no Estado e, em seu art. 2°, dita
gue o Juiz Criminal da Comarca onde o reeducando encontra-se custodiado é
0 competente para acompanhar o cumprimento da pena, mesmo que
provisoria. Sendo, exatamente esta a situacdo em analise, porquanto a prisdo
do paciente decorre de condenacéo transitada em julgado.

Assim, a defesa, caso queira, podera aviar o presente pedido
perante o Juiz da Execucéo Penal a quem cabe apreciar e decidir o pleito feito
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no bojo do presente writ, até porque, o requerimento direto a este Tribunal,
caracteriza supresséo de instancia, o que € inadmissivel, posto que somente
ao Juiz da causa é que cabe, inicialmente, a concessao ou nao de tal
beneficio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. RE CONDENADA. PENA: REGIME
ABERTO A SER CUMPRIDA EM CASA DO ALBERGADO.
COMPETENCIA DO JUiZO DAS EXECUCOES PENAIS
PARA APRECIACAO DO POSTULADO DE PRISAO
DOMICILIAR. AUSENCIA DE PEDIDO AO JUIzZO
MONOCRATICO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. Cabe ao
juiz da execucao penal apreciar pedido da mesma natureza
do que foi proposto pelo impetrante, no presente caso,
principalmente, se ndo ha na Comarca estabelecimento
prisional apropriado para o cumprimento da pena imposta a
ré-apenada, caracterizando supressdo de instancia o
requerimento direto a este Tribunal. Ndo conhecimento.
Unanime. (Ac. 120.863, Rel. RAIMUNDO HOLANDA REIS,
Orgao Julgador SECAO DE DIREITO PENAL, j. 17/06/2013,
DJe 19/06/2013).

Vale ressaltar, ainda, apenas a titulo de argumentacao, que
ndo restou demonstrado pela impetrante que o paciente esta imerso em
gualquer uma das hipoteses legais, considerando que o regime de
cumprimento de pena aplicado é o semiaberto e, de igual forma, ndo ha nos
autos nada que comprove seja 0 mesmo portador de doenca grave, pois 0
risco de contaminacdo pelo COVID-19, ndo esta inserido dentro da
justificativa legal para ensejar tal medida (art. 117 da Lei de Execucao Penal)

Destarte, as doencas graves indicadas na lei sdo aquelas
capazes de provocar extrema debilidade fisica, cujo tratamento ndo seja
possivel dentro da casa penal, o que ndo é o caso dos autos, na medida em
gue ha laudo médico, assinado pelo médico Dr. Joaquim Pereira Neto —
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CRM/PA 15121, de fls. 47, onde é bastante claro, ao afirmar que o paciente
estad em “tratamento continuo com equipe médica especializada, no momento
paciente de BEG (bom estado geral) sem queixas, hemodinamicamente
estavel”. Ou seja, se trata de um cardiopata de quadro leve.

Alias, a jurisprudéncia do STJ trata da questdo no mesmo
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUGCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. COVID-19.
RECOMENDACAO N. 62/2020 DO CNJ.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONSTATADA. DECISAO
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Hip6tese em que se
pleiteia a prisdo domiciliar em raz&do da atual pandemia da
Covid-19. Todavia, no caso, a despeito das alegacdes
defensivas e de o paciente cumprir pena, atualmente, no
regime semiaberto, enfatizou o Juizo de primeiro grau que ele
“ndo comprova que especificamente necessita da priséo
domiciliar, haja vista parecer médico (pagina 114), onde
consta que ha doenca devidamente medicada, controlada e
assistida”.2. E de relevo mencionar, por oportuno, que o
Poder Publico ndo se quedou inerte diante da situacdo. O
Conselho Nacional de Justica ja publicou a Recomendacéo n.
62/2020, pela qual adotou medidas preventivas a propagacao
da infeccédo pelo novo coronavirus (Covid-19) no ambito dos
sistemas de justica penal e socioeducativo.O Ministério da
Justica e o Ministério da Saude também publicaram a Portaria
Interministerial n. 7, adotando uma série de medidas para o
enfrentamento da situacdo emergencial.3. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no HC 586.778/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, j.
24/11/2020, DJe 30/11/2020).

Ante o0 exposto € forcoso reconhecer e acolher a preliminar
arguida pelo Douto Procurador de Justica, tendo em vista que a apreciacao da
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prisdo domiciliar, por este Tribunal, configura inegavel supressao de instancia,
razao pela qual, ndo conheco do presente writ.

E o meu voto.

Belém, 21 de janeiro de 2020.

Des. ° RONALDO MARQUES VALLE

Relator

Belém, 22/01/2021
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Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado
em prol de RAIMUNDO PAULO DUARTE FERREIRA, apontando como
autoridade coatora o Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de
Ananindeua.

Sumariando os fatos, a impetrante aduz que o paciente foi
denunciado pelo Ministério Publico pela pratica dos crimes previstos no art. 14
da Lei n.° 10.826/03 e art. 307 do Cddigo Penal, e que, apdés regular
tramitacdo, foi condenado a pena de 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto.

Em seu pedido, a defesa informa que o paciente esta
segregado em estabelecimento penal semiaberto, entretanto, devido a
Pandemia da Covid-19, a sua permanéncia no Sistema Carcerario, importa
em serio risco a sua saude, em virtude de ser diabético e com hipertrofia
concéntrica do ventriculo esquerdo, fato que o classifica como integrante do
grupo de risco.

Diante dessa circunstancia, a defesa sustenta ser aplicavel a
Recomendacao n. 62 do CNJ, que orienta a concesséao de prisdo domiciliar
em relacdo a todos as pessoas presas em cumprimento de pena em regime
aberto e semiaberto, mediante condi¢cbes a serem definidas pelo juiz da
execucao.

Pontua, ainda, que o paciente possui condicdes pessoais
favoraveis, j4 que tem profissdo definida, é pessoa honesta e voltada para o
trabalho, bem como indica residéncia fixa.

Requer, ao final, a concessao de liminar para que a prisédo do
paciente seja convertida para domiciliar. No mérito, a confirmacao da medida
liminar deferida.

Os autos foram distribuidos originariamente no regime de
plantdo. A liminar foi indeferida pela Desembargadora Plantonista, que
determinou que fossem solicitadas as informacdes do Juizo coator e, apos,
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gue o feito fosse remetido ao exame e parecer do custos legis.
As informagdes ndo foram prestadas.

O Procurador de Justica, Adélio Mendes dos Santos,
manifestou-se preliminarmente pelo ndo conhecimento do writ, uma vez que
nao houve analise do pleito de prisdo domiciliar perante o Juizo de 1° grau,
razao pela qual entende que a analise do pedido, pelo Tribunal, configura
indevida supressao de instancia.

O feito assim instruido foi distribuido a minha relatoria.

Estando os autos conclusos para julgamento, determinei que
minha assessoria diligenciasse junto ao Juizo 32 Vara Criminal da Comarca
de Ananindeua, apontado como coator, a fim de que prestasse 0s
esclarecimentos necessarios para subsidiar minha decisdo. Tendo a diretora
de secretaria, esclarecido que os autos foram remetidos a Vara de Execucéo
Penal da Regido Metropolitana de Belém no dia 18/12/2020.

Diante desse esclarecimento, minha assessoria entrou em
contato com a Vara de Execucao tendo a Diretora de Secretaria, Eliana da
Costa Carneiro, remetido via email certiddo dando conta que Processo de
Execucéo do paciente foi instaurado no dia 14 do corrente més e ano.

E o relatério.
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Ao analisar os argumentos esposados na inicial da presente
impetracado, os esclarecimentos feitos pelo juizo impetrado e, ainda, a certiddo
remetida ao meu gabinete pela Secretaria da Vara de Execucédo Penal da
Regido Metropolitana de Belém, entendo que a ordem nédo pode ser
conhecida, pelos motivos que passo a expor.

Com efeito, segundo relatado, a impetrante pretende que seja
concedida a prisdo domiciliar nos termos da recomendacao n° 62 do CNJ.

Ocorre que a apreciacao desse pedido pelo Tribunal resta
inviabilizada, uma vez que, esta Egrégia Secéo de Direito Penal ndo pode
substituir as fungdes jurisdicionais do Juizo da Execucédo, no tocante a
apreciacao de eventual substituicao da pena privativa de liberdade imposta ao
paciente, por prisdo domiciliar ou outra qualquer medida menos gravosa.

Com efeito, a Resolucdo n.° 016/2007 deste E. Tribunal
estabelece as regras sobre a execucéo penal no Estado e, em seu art. 2°, dita
gue o Juiz Criminal da Comarca onde o reeducando encontra-se custodiado é
0 competente para acompanhar o cumprimento da pena, mesmo que
provisoria. Sendo, exatamente esta a situacdo em analise, porquanto a prisdo
do paciente decorre de condenacéo transitada em julgado.

Assim, a defesa, caso queira, podera aviar o presente pedido
perante o Juiz da Execucéo Penal a quem cabe apreciar e decidir o pleito feito
no bojo do presente writ, até porque, o requerimento direto a este Tribunal,
caracteriza supressao de instancia, o que é inadmissivel, posto que somente
ao Juiz da causa é que cabe, inicialmente, a concessao ou nao de tal
beneficio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. RE CONDENADA. PENA: REGIME
ABERTO A SER CUMPRIDA EM CASA DO ALBERGADO.
COMPETENCIA DO JUiZO DAS EXECUCOES PENAIS
PARA APRECIACAO DO POSTULADO DE PRISAO
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DOMICILIAR. AUSENCIA DE PEDIDO AO JUizO
MONOCRATICO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. Cabe ao
juiz da execucéao penal apreciar pedido da mesma natureza
do que foi proposto pelo impetrante, no presente caso,
principalmente, se ndo ha na Comarca estabelecimento
prisional apropriado para o cumprimento da pena imposta a
ré-apenada, caracterizando supressdo de instancia o
requerimento direto a este Tribunal. Nao conhecimento.
Unanime. (Ac. 120.863, Rel. RAIMUNDO HOLANDA REIS,
Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PENAL, j. 17/06/2013,
DJe 19/06/2013).

Vale ressaltar, ainda, apenas a titulo de argumentacado, que
ndo restou demonstrado pela impetrante que o paciente esta imerso em
gualquer uma das hipoteses legais, considerando que o regime de
cumprimento de pena aplicado € o semiaberto e, de igual forma, ndo ha nos
autos nada que comprove seja 0 mesmo portador de doenca grave, pois 0
risco de contaminagdo pelo COVID-19, ndo esta inserido dentro da
justificativa legal para ensejar tal medida (art. 117 da Lei de Execucé&o Penal)

Destarte, as doencas graves indicadas na lei sdo aquelas
capazes de provocar extrema debilidade fisica, cujo tratamento ndo seja
possivel dentro da casa penal, o que ndo é o caso dos autos, na medida em
gue ha laudo médico, assinado pelo médico Dr. Joaquim Pereira Neto —
CRM/PA 15121, de fls. 47, onde é bastante claro, ao afirmar que o paciente
esta em “tratamento continuo com equipe médica especializada, no momento
paciente de BEG (bom estado geral) sem queixas, hemodinamicamente
estavel”. Ou seja, se trata de um cardiopata de quadro leve.

Alias, a jurisprudéncia do STJ trata da questdo no mesmo
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.

EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. COVID-19.

RECOMENDACAO N. 62/2020 DO CNJ.

E |:E'.
.;ﬁzl.tﬁﬂ"- i
; .Assmado eletronicamente por: RONALDO MARQUES VALLE - 25/01/2021 16:52:16 Num. 4342986 - Pég. 2
'}-::ff Ll hitps://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21012516521661500000004216010
a: . -Nﬂmero do documento: 21012516521661500000004216010




EXCEPCIONALIDADE NAO CONSTATADA. DECISAO
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Hip6tese em que se
pleiteia a prisdo domiciliar em razdo da atual pandemia da
Covid-19. Todavia, no caso, a despeito das alegacdes
defensivas e de o paciente cumprir pena, atualmente, no
regime semiaberto, enfatizou o Juizo de primeiro grau que ele
“ndo comprova que especificamente necessita da priséo
domiciliar, haja vista parecer médico (pagina 114), onde
consta que ha doenca devidamente medicada, controlada e
assistida”.2. E de relevo mencionar, por oportuno, que o
Poder Publico ndo se quedou inerte diante da situacdo. O
Conselho Nacional de Justica ja publicou a Recomendacéo n.
62/2020, pela qual adotou medidas preventivas a propagacao
da infeccdo pelo novo coronavirus (Covid-19) no ambito dos
sistemas de justica penal e socioeducativo.O Ministério da
Justica e o Ministério da Saude também publicaram a Portaria
Interministerial n. 7, adotando uma série de medidas para o
enfrentamento da situacao emergencial.3. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no HC 586.778/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, j.
24/11/2020, DJe 30/11/2020).

Ante o exposto € forcoso reconhecer e acolher a preliminar
arguida pelo Douto Procurador de Justica, tendo em vista que a apreciacao da
prisdo domiciliar, por este Tribunal, configura inegavel supressao de instancia,
razao pela qual, ndo conheco do presente writ.

E o meu voto.

Belém, 21 de janeiro de 2020.

Des. ° RONALDO MARQUES VALLE

Relator
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EMENTA:

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA.
CONDENACAO. CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR.
POSTULACAO FEITA DIRETAMENTE AO TRIBUNAL.
APRECIACAO. INVIABILIDADE. MATERIA AFETA AO
JUizO DA EXECUGCAO. ORDEM NAO CONHECIDA

1. Invidvel a apreciacdo e conhecimento do pedido aviado
pela defesa, no qual postula, com base no risco de
contaminacéo pelo COVID-19, que a execucao da pena seja
convertida em prisdo domiciliar, considerando que, além de
referido fator n&o estar inserido no rol do art. 117 da Lei de
Execucdo Penal, o requerimento direto a este Tribunal
caracteriza supresséao de instancia, o que € inadmissivel.

2. ORDEM NAO CONHECIDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam, 0s
Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia
Sec&o de Direito Penal, por unanimidade, EM NAO CONHECER DA ORDEM
, hos termos do voto do Relator.

Julgado em ambiente virtual em Sesséo do Tribunal de Justica
do Estado do Para, no periodo compreendido entre os dias dezenove e vinte
e um do més de janeiro de 2021.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor
Desembargador_ Mairton Marques Carneiro.
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