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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0106129-76.2016.8.14.0301
APELANTE: MIGUEL JUSTINIANO DE VASCONCELQOS ALVES

APELADO: BANCO DO BRASIL SA

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. ACAO DE COBRANGA.
LEVANTAMENTO DE VALORES DO PROGRAMA DE FORMAGAO DE PATRIMONIO
DE SERVIDOR PUBLICO/PASEP. DEMANDA AJUIZADA EM FACE
DO BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MANUTENGCAO DA DECISAO
MONOCRATICA.

1 — Da analise dos autos, percebe-se que a senteng¢a de primeiro grau, agiu com
acerto ao declarar a ilegitimidade passiva do Banco do Brasil, para acdes
relativas as contribui¢cdes para o fundo PIS/PASEP, considerando o entendimento
ja consolidado na jurisprudéncia patria e trazido na Decisao Monocrética, ora
agravada, de que se aplica ao Banco do Brasil, 0 Enunciado da Sumula n® 77,
no sentido de que referida instituicdo financeira € mero arrecadador das
contribuicdes, e, portanto, parte ilegitima para figurar no polo passivo das acdes
relativas as contribuigdes para o fundo PIS/PASEP.

2 - O argumento do Agravante em seu recurso de que a agdo ndo visa discutir o
percebimento das quotas ou levantamento de valores depositados, mas a
aplicacao incorreta da correcdo monetaria e dos juros de mora, desses valores,
gue seriam de responsabilidade exclusiva do BANCO DO BRASIL, como
depositario e administrador do PASEP, ndo muda a concluséo de ilegitimidade
passiva do Banco do Brasil. Como sabido, o PIS/PASEP é gerido por um
conselho Diretor, que é o gestor do negdcio, designado pelo Ministro da Fazenda,
com a competéncia definida para atribuir aos participantes as quotas de
participacao, calcular a correcdo monetaria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir
o resultado liquido adicional das operacdes realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto
n° 78.726/76, que regulamentou a Lei complementar n° 26).

3 — Agravo Interno conhecido e desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros que integram a egrégia 12 Turma de Direito Pablico do Tribunal de
Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, CONHECER DO AGRAVO INTERNO E NEGAR-LHE
PROVIMENTO nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2020.
Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN (RELATORA):

Trata-se de AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL, interposto por MIGUEL
JUSTINIANO DE VASCONCELOS ALVES, devidamente representado nos autos, contra decisao
monocratica proferida (Id 3023459) que manteve a sentenga de primeiro grau que julgou extinto o
processo sem resolucdo do mérito por ilegitimidade passiva ad causam do BANCO DO BRASIL,
ora agravado, nas ac¢fes de levantamento do saldo de quotas do Fundo de Participacdo PIS-
PASEP em seu nome, devidamente corrigidas e acrescidas de juros legais.

Irresignado, o Apelado interp6s o presente agravo interno, alegando, em breve
sintese, a legitimidade passiva do Banco do Brasil, pois o tema discutido na acdo seria a
atualizacdo monetaria dos valores que foram depositados pela Unido, que ficaram durante o
periodo cobrado, sob a administracdo do Banco do Brasil, que seria de sua exclusiva
responsabilidade.

Alega que a pretensao do agravante esta vinculada diretamente a gestdo das cotas,
portanto, tais questdes devem ser tratadas com o responsével pela gestao, assim sendo, o
apelante é legitimo para discutir sobre sua mé gestéo e sua conduta afrontosa a legislagéo
especifica sobre o PASEP.

Requereu ao final, pela reforma da Decisdo Monocratica, para reconhecer a
legitimidade passiva do Banco do Brasil com o prosseguimento da acao.

Em contrarrazdes o Agravado pugnou pelo desprovimento do recurso. (Id n°

3123236).
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E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, passo a andlise do recurso.

Compulsando os autos, verifico ausente qualquer razédo a justificar a reforma da
Decisao Monocratica recorrida. Explico.

Da analise dos autos, percebe-se que a sentenc¢a de primeiro grau, agiu com acerto
ao declarar a ilegitimidade passiva do Banco do Brasil, para agfes relativas as contribui¢coes para
o fundo PIS/PASEP, considerando o entendimento ja consolidado na jurisprudéncia patria e
trazido na Decisao Monocrética, ora agravada, de que se aplica ao Banco do Brasil, 0 Enunciado
da Sumula n° 77, no sentido de que referida instituicdo financeira é mero arrecadador das
contribuicbes, e, portanto, parte ilegitima para figurar no polo passivo das ac¢des relativas as
contribuicbes para o fundo PIS/PASEP.

O argumento do Agravante em seu recurso de que a acdo nédo visa discutir o percebimento das
guotas ou levantamento de valores depositados, mas a aplicacdo incorreta da correcdo monetaria
e dos juros de mora, que seriam de responsabilidade exclusiva do BANCO DO BRASIL, como
depositario e administrador do PASEP, ndo muda a conclusédo de ilegitimidade passiva do Banco
do Brasil.

O PIS/PASEP é gerido por um conselho Diretor, que é o gestor do negécio, designado pelo
Ministro da Fazenda, com a competéncia definida para atribuir aos participantes as quotas de
participacdo, calcular a correcdo monetaria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir o resultado
liguido adicional das operacges realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto n°® 78.726/76, que
regulamentou a Lei complementar n°® 26)

A corroborar a tese de ilegitimidade do Banco do Brasil e o acerto da Decisdo Monocratica
recorrida, segue a jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. PASEP. DIFERENCAS DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS DE PLANOS ECONOMICOS. BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE AD
CAUSAM NO POLO PASSIVO. DESPROVIMENTO. Saldos de contas vinculadas PASEP.
Invocacao de perdas em razéo da remuneracdo a menor decorrentes de expurgos inflacionarios.
Unificag8o dos programas PIS-PASEP, transferindo a administracdo de 6rgédo subordinado ao
Ministério da Fazenda, ex vi do Decreto-Lei n® 2.052/83. Receitas relativas ao fundo, arrecadadas
pelos bancos credenciados, dentre estes o réu, que seriam repassadas ao Banco Nacional de
Desenvolvimento Econdmico e Social. Manifesta ilegitimidade do Banco do Brasil que
funcionou como mero intermediador do Fundo, sendo a competéncia regulamentar da
Unido Federal por meio do Conselho Diretor, 6rgdo da estrutura da Fazenda Nacional.
Legitimidade da Unido Federal. Precedentes desta Camara, deste Tribunal e do STJ neste
sentido. DESPROVIMENTO DO RECURSO, fixados os honorarios recursais em favor do patrono
do réu em 1% sobre o valor da condenacao, ex vi do art. 85, 8 11°, do CPC/15.(TJ-RJ - APL:
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04101865320168190001, Relator: Des(a). LUCIO DURANTE, Data de Julgamento: 07/05/2019,
DECIMA NONA CAMARA CIVEL)

APELACAO CIVEL. AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ILEGITIMIDADE DO BANCO DO BRASIL PARA RESPONDER PELA CORRECAO E JUROS
DO PASEP. SUMULA 77 DO STJ. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO BANCO DO
BRASIL PARA RESPONDER POR DEBITOS INDEVIDOS CONTA DO PASEP. DANOS
MATERIAIS COMPROVADOS. DEVER DE INDENIZAR. POSSIBILIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em sendo o Banco do Brasil mero operador/pagador do
Programa de Formac&o do Patrim6nio Publico (PIS/PASEP), ndo pode responder pela correcao
monetaria e juros do valor que deixou de ser sacado pelo beneficiario no momento proprio. Ao
Banco do Brasil incumbe apenas a atribui¢c&o de repassar os valores apontados pelo
gestor aos beneficiarios. Assim, deve ser reconhecida a suailegitimidade passiva, com a
extingdo do feito sem resolucdo de mérito. O PIS/PASEP é gerido por um conselho Diretor,
gue € o gestor do negécio, designado pelo Ministro da Fazenda, com a competéncia
definida para atribuir aos participantes as quotas de participacéo, calcular a correcéo
monetaria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir o resultado liquido adicional das
operacOes realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto n°® 78.726/76, que regulamentou a Lei
complementar n° 26). 2. O Banco do Brasil possui legitimidade para figurar no polo passivo de
acao em que se postula indenizacao por danos materiais, em virtude de débitos indevidos
lancados na conta do PASEP. Nao se desincumbido a instituicdo bancaria de demonstrar as
razdes dos langamentos realizados na conta PASEP da parte autora, bem como quem foi o
beneficiario dos saques indevidos, dnus probatério que lhe competia (art. 373, I, do CPC), deve
restituir tal quantia cujos valores deverdo ser apurados em liquidacéo de sentenca. 3. Recurso de
apelacao conhecido e parcialmente provido. (TJ-TO - AC: 00326233220198270000, Relator:
MAYSA VENDRAMINI ROSAL)

Segue o entendimento desta Corte:

APELACAO CIVEL EM ACAO DE COBRANCA. LEVANTAMENTO DE VALORES DO
PROGRAMA DE FORMACAO DE PATRIMONIO DE SERVIDOR PUBLICO/PASEP. DEMANDA
AJUIZADA EM FACE DO BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAN, UMA
VEZ QUE A INSTITUICAO FINANCEIRA E APENAS INTERMEDIARIA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. A controvérsia recursal repousa acerca
da legitimidade passiva ?ad causam? do Banco do Brasil quanto ao levantamento de depésitos
do Programa de Formac&o do Patriménio do Servidor Publico/PASEP em conta de titularidade do
apelante, com o acréscimo de juros remuneratérios calculados e correcdo monetaria, cujo
programa possui regulamentacéo instituida pela Lei Complementar Federal n® 08/70. 2. A
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) se consolidou no sentido de que o
PIS/PASEP ¢ arrecadado pela Unido, sendo que a Caixa Econdmica Federal (CEF) e o Banco do
Brasil, nos termos da lei complementar de regéncia, sdo meras instituicbes bancarias
arrecadadoras, de modo que n&o séo consideradas legitimadas passivas na demanda. 3.
Apelacdo civel conhecida e improvida. A unanimidade. (2020.00629805-09, 212.221, Rel.
ROBERTO GONCALVES DE MOURA, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2020-02-10, Publicado em 2020-02-21)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO DE
COBRANCA. SENTENCA QUE RECONHECEU A ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO BANCO APELADO. PRETENSAO DO AUTOR EM PLEITEAR O
LEVANTAMENTO DOS VALORES DEPOSITADOS A TiTULO DE PASEP, NOS
COFRES DA INSTITUICAO BANCARIA REQUERIDA, COM AS DEVIDAS
CORRECOES MONETARIAS. A INSTITUICAO BANCARIA ATUA NO CASO EM
TELA TAO SOMENTE COMO O ORGAO QUE ARRECADA AS CONTRIBUICOES
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E AS OPERACIONALIZA, NAO POSSUINDO, DE FATO, QUALQUER
INGERENCIA NA ADMINISTRACAO DO FUNDO PRETENDIDO. O DECRETO N.°
4.751/2003 DETERMINA EM SEU ART.7° QUE O PIS-PASEP SERA GERIDO POR
UM CONSELHO DIRETOR, ORGAO COLEGIADO CONSTITUIDO DE SETE
MEMBROS EFETIVOS E SUPLENTES EM IGUAL NUMERO, COM MANDATOS
DE DOIS ANOS, DESIGNADOS PELO MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA,
ALEM DO QUE O CONSELHO DIRETOR FICA INVESTIDO DA
REPRESENTACAO ATIVA E PASSIVA DO PIS-PASEP, QUE SERA
REPRESENTADO E DEFENDIDO EM JUiZO POR PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL. RESSALTE-SE QUE O MESMO DECRETO, EM SEU ART.10,
ESTABELECE O ROL DE ATRIBUICOES DO BANCO DO BRASIL NO TOCANTE
AO PASEP, SENDO TODAS AS ATRIBUICOES MERAMENTE DE
ARRECADACAO E OPERACIONALIZACAO DA MANUTENGCAO DAS CONTAS,
NAO HAVENDO QUALQUER POSSIBILIDADE DE INGERENCIA EM CONCEDER
OU NEGAR O LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS, MUITO MENOS VIR A JUiZO
DISCUTIR SITUACOES REFERENTES A GESTAO E CORRECAO INCIDENTE
SOBRE OS VALORES. PRECEDENTES. SENTENCA ESCORREITA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJPA, 0024465-86.2017.8.14.0301 Numero
Acorddo: 3661110; 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO Relator: GLEIDE PEREIRA
DE MOURA Data Julgamento: 23-06-2020)

Ante o exposto, CONHECO DO AGRAVO INTERNO, POREM NEGO-LHE
PROVIMENTO, nos termos da fundamentacao.

E como voto.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2020.
Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora

Belém, 17/12/2020
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A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN (RELATORA):

Trata-se de AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL, interposto por MIGUEL
JUSTINIANO DE VASCONCELOS ALVES, devidamente representado nos autos, contra decisédo
monocratica proferida (Id 3023459) que manteve a sentenca de primeiro grau que julgou extinto o
processo sem resolucdo do mérito por ilegitimidade passiva ad causam do BANCO DO BRASIL,
ora agravado, nas ac¢des de levantamento do saldo de quotas do Fundo de Participacédo PIS-
PASEP em seu nome, devidamente corrigidas e acrescidas de juros legais.

Irresignado, o Apelado interp8s o presente agravo interno, alegando, em breve
sintese, a legitimidade passiva do Banco do Brasil, pois 0 tema discutido na acdo seria a
atualizacdo monetaria dos valores que foram depositados pela Unido, que ficaram durante o
periodo cobrado, sob a administracdo do Banco do Brasil, que seria de sua exclusiva
responsabilidade.

Alega que a pretensdo do agravante esta vinculada diretamente a gestdo das cotas,
portanto, tais questdes devem ser tratadas com o responsavel pela gestdo, assim sendo, o
apelante é legitimo para discutir sobre sua ma gestéo e sua conduta afrontosa a legislacéo
especifica sobre o PASEP.

Requereu ao final, pela reforma da Decisdo Monocratica, para reconhecer a
legitimidade passiva do Banco do Brasil com o prosseguimento da acgéo.

Em contrarrazdes o Agravado pugnou pelo desprovimento do recurso. (Id n°
3123236).

E o relatério.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, passo a analise do recurso.

Compulsando os autos, verifico ausente qualquer razao a justificar a reforma da
Decisdo Monocrética recorrida. Explico.

Da andlise dos autos, percebe-se que a sentenca de primeiro grau, agiu com acerto
ao declarar a ilegitimidade passiva do Banco do Brasil, para acdes relativas as contribui¢cdes para
o fundo PIS/PASEP, considerando o entendimento ja consolidado na jurisprudéncia patria e
trazido na Decisdo Monocratica, ora agravada, de que se aplica ao Banco do Brasil, o Enunciado
da Sumula n° 77, no sentido de que referida instituicdo financeira € mero arrecadador das
contribuicBes, e, portanto, parte ilegitima para figurar no polo passivo das ac¢des relativas as
contribui¢cdes para o fundo PIS/PASEP.

O argumento do Agravante em seu recurso de que a agao nao visa discutir o percebimento das
guotas ou levantamento de valores depositados, mas a aplicagao incorreta da correcado monetaria
e dos juros de mora, que seriam de responsabilidade exclusiva do BANCO DO BRASIL, como
depositario e administrador do PASEP, ndo muda a conclusé&o de ilegitimidade passiva do Banco
do Brasil.

O PIS/PASEP é gerido por um conselho Diretor, que é o gestor do negdcio, designado pelo
Ministro da Fazenda, com a competéncia definida para atribuir aos participantes as quotas de
participacado, calcular a correcdo monetaria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir o resultado
liguido adicional das operaces realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto n°® 78.726/76, que
regulamentou a Lei complementar n° 26)

A corroborar a tese de ilegitimidade do Banco do Brasil e o acerto da Decisdo Monocratica
recorrida, segue a jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. PASEP. DIFERENCAS DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS DE PLANOS ECONOMICOS. BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE AD
CAUSAM NO POLO PASSIVO. DESPROVIMENTO. Saldos de contas vinculadas PASEP.
Invocacao de perdas em razdo da remuneragao a menor decorrentes de expurgos inflacionarios.
Unificacdo dos programas PIS-PASEP, transferindo a administracao de 6rgéo subordinado ao
Ministério da Fazenda, ex vi do Decreto-Lei n® 2.052/83. Receitas relativas ao fundo, arrecadadas
pelos bancos credenciados, dentre estes o réu, que seriam repassadas ao Banco Nacional de
Desenvolvimento Econémico e Social. Manifesta ilegitimidade do Banco do Brasil que
funcionou como mero intermediador do Fundo, sendo a competéncia regulamentar da
Unido Federal por meio do Conselho Diretor, 6rgao da estrutura da Fazenda Nacional.
Legitimidade da Unido Federal. Precedentes desta Camara, deste Tribunal e do STJ neste
sentido. DESPROVIMENTO DO RECURSO, fixados os honorarios recursais em favor do patrono
do réu em 1% sobre o valor da condenacao, ex vi do art. 85, 8 11°, do CPC/15.(TJ-RJ - APL:
04101865320168190001, Relator: Des(a). LUCIO DURANTE, Data de Julgamento: 07/05/2019,
DECIMA NONA CAMARA CIVEL)

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ILEGITIMIDADE DO BANCO DO BRASIL PARA RESPONDER PELA CORRECAO E JUROS
DO PASEP. SUMULA 77 DO STJ. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO BANCO DO
BRASIL PARA RESPONDER POR DEBITOS INDEVIDOS CONTA DO PASEP. DANOS
MATERIAIS COMPROVADOS. DEVER DE INDENIZAR. POSSIBILIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em sendo o Banco do Brasil mero operador/pagador do

Loy Lo S E: ) .
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Programa de Formacéo do Patriménio Publico (PIS/PASEP), ndo pode responder pela correcao
monetaria e juros do valor que deixou de ser sacado pelo beneficiario no momento préprio. Ao
Banco do Brasil incumbe apenas a atribuicdo de repassar os valores apontados pelo
gestor aos beneficiarios. Assim, deve ser reconhecida a sua ilegitimidade passiva, com a
extingdo do feito sem resoluc&o de mérito. O PIS/IPASEP é gerido por um conselho Diretor,
gue é o gestor do negécio, designado pelo Ministro da Fazenda, com a competéncia
definida para atribuir aos participantes as quotas de participacdo, calcular a corregéo
monetdria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir o resultado liquido adicional das
operacdes realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto n° 78.726/76, que regulamentou a Lei
complementar n° 26). 2. O Banco do Brasil possui legitimidade para figurar no polo passivo de
acdo em que se postula indenizagéo por danos materiais, em virtude de débitos indevidos
lancados na conta do PASEP. N&o se desincumbido a instituicdo bancaria de demonstrar as
razdes dos lancamentos realizados na conta PASEP da parte autora, bem como quem foi o
beneficiario dos saques indevidos, 6nus probatério que lhe competia (art. 373, I, do CPC), deve
restituir tal quantia cujos valores deverdo ser apurados em liquidagéo de sentenca. 3. Recurso de
apelacdo conhecido e parcialmente provido. (TJ-TO - AC: 00326233220198270000, Relator:
MAYSA VENDRAMINI ROSAL)

Segue o0 entendimento desta Corte:

APELACAO CIVEL EM ACAO DE COBRANCA. LEVANTAMENTO DE VALORES DO
PROGRAMA DE FORMACAO DE PATRIMONIO DE SERVIDOR PUBLICO/PASEP. DEMANDA
AJUIZADA EM FACE DO BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAN, UMA
VEZ QUE A INSTITUICAO FINANCEIRA E APENAS INTERMEDIARIA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. A controvérsia recursal repousa acerca
da legitimidade passiva ?ad causam? do Banco do Brasil quanto ao levantamento de depdsitos
do Programa de Formacéo do Patriménio do Servidor Publico/PASEP em conta de titularidade do
apelante, com o acréscimo de juros remuneratérios calculados e correcdo monetaria, cujo
programa possui regulamentacao instituida pela Lei Complementar Federal n® 08/70. 2. A
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) se consolidou no sentido de que o
PIS/PASEP é arrecadado pela Unido, sendo que a Caixa Econdmica Federal (CEF) e o Banco do
Brasil, nos termos da lei complementar de regéncia, sdo meras instituicdes bancérias
arrecadadoras, de modo que néo séo consideradas legitimadas passivas na demanda. 3.
Apelacdo civel conhecida e improvida. A unanimidade. (2020.00629805-09, 212.221, Rel.
ROBERTO GONCALVES DE MOURA, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2020-02-10, Publicado em 2020-02-21)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO DE
COBRANCA. SENTENCA QUE RECONHECEU A ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO BANCO APELADO. PRETENSAO DO AUTOR EM PLEITEAR O
LEVANTAMENTO DOS VALORES DEPOSITADOS A TiTULO DE PASEP, NOS
COFRES DA INSTITUICAO BANCARIA REQUERIDA, COM AS DEVIDAS
CORRECOES MONETARIAS. A INSTITUICAO BANCARIA ATUA NO CASO EM
TELA TAO SOMENTE COMO O ORGAO QUE ARRECADA AS CONTRIBUICOES
E AS OPERACIONALIZA, NAO POSSUINDO, DE FATO, QUALQUER
INGERENCIA NA ADMINISTRACAO DO FUNDO PRETENDIDO. O DECRETO N.°
4.751/2003 DETERMINA EM SEU ART.7° QUE O PIS-PASEP SERA GERIDO POR
UM CONSELHO DIRETOR, ORGAO COLEGIADO CONSTITUIDO DE SETE
MEMBROS EFETIVOS E SUPLENTES EM IGUAL NUMERO, COM MANDATOS
DE DOIS ANOS, DESIGNADOS PELO MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA,
ALEM DO QUE O CONSELHO DIRETOR FICA INVESTIDO DA
REPRESENTACAO ATIVA E PASSIVA DO PIS-PASEP, QUE SERA
REPRESENTADO E DEFENDIDO EM JUiZO POR PROCURADOR DA FAZENDA
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NACIONAL. RESSALTE-SE QUE O MESMO DECRETO, EM SEU ART.10,
ESTABELECE O ROL DE ATRIBUICOES DO BANCO DO BRASIL NO TOCANTE
AO PASEP, SENDO TODAS AS ATRIBUICOES MERAMENTE DE
ARRECADACAO E OPERACIONALIZACAO DA MANUTENCAO DAS CONTAS,
NAO HAVENDO QUALQUER POSSIBILIDADE DE INGERENCIA EM CONCEDER
OU NEGAR O LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS, MUITO MENOS VIR A JUIiZO
DISCUTIR SITUACOES REFERENTES A GESTAO E CORRECAO INCIDENTE
SOBRE OS VALORES. PRECEDENTES. SENTENCA ESCORREITA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJPA, 0024465-86.2017.8.14.0301 Numero
Acordao: 3661110; 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO Relator: GLEIDE PEREIRA
DE MOURA Data Julgamento: 23-06-2020)

Ante o exposto, CONHECO DO AGRAVO INTERNO, POREM NEGO-LHE
PROVIMENTO, nos termos da fundamentacdo.

E como voto.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2020.

Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora
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AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. ACAO DE COBRANCA.
LEVANTAMENTO DE VALORES DO PROGRAMA DE FORMAGCAO DE PATRIMONIO
DE SERVIDOR PUBLICO/PASEP. DEMANDA AJUIZADA EM FACE
DO BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MANUTENCAO DA DECISAO
MONOCRATICA.

1 - Da analise dos autos, percebe-se que a sentenca de primeiro grau, agiu com
acerto ao declarar a ilegitimidade passiva do Banco do Brasil, para agcdes
relativas as contribui¢cdes para o fundo PIS/PASEP, considerando o entendimento
ja consolidado na jurisprudéncia patria e trazido na Decisdao Monocrética, ora
agravada, de que se aplica ao Banco do Brasil, 0 Enunciado da Simula n° 77,
no sentido de que referida instituicdo financeira é mero arrecadador das
contribuicbes, e, portanto, parte ilegitima para figurar no polo passivo das a¢des
relativas as contribuicdes para o fundo PIS/PASEP.

2 - O argumento do Agravante em seu recurso de que a acao ndo visa discutir o
percebimento das quotas ou levantamento de valores depositados, mas a
aplicacdo incorreta da correcdo monetéaria e dos juros de mora, desses valores,
que seriam de responsabilidade exclusiva do BANCO DO BRASIL, como
depositario e administrador do PASEP, ndo muda a conclusédo de ilegitimidade
passiva do Banco do Brasil. Como sabido, o PIS/PASEP é gerido por um
conselho Diretor, que € o gestor do negdcio, designado pelo Ministro da Fazenda,
com a competéncia definida para atribuir aos participantes as quotas de
participacao, calcular a correcdo monetaria, a incidéncia de juros, apurar e atribuir
o resultado liquido adicional das operagfes realizadas (arts. 9° e 10° do Decreto
n° 78.726/76, que regulamentou a Lei complementar n° 26).

3 — Agravo Interno conhecido e desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros que integram a egrégia 12 Turma de Direito Pablico do Tribunal de
Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, CONHECER DO AGRAVO INTERNO E NEGAR-LHE
PROVIMENTO nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2020.
Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora
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