—x Poder Judiciario AL AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00010449220208140000
_%¥ BELEM , AT
“<T==<~ SECRETARIA JUDICIARIA 20200286242596

ACORDAO - DOC: 20200286242596 N° 216257
ACORDAO N.°

RECURSO ADMINISTRATIVO N° 0001044-92.2020.8.14.0000
RECORRENTE: EDVALDO DOS SANTOS LIMA JUNIOR

ADVOGADO: MANOEL ALBINO RIBEIRO DE AZEVEDO

RECORRIDO: PRESIDENCIA TJE/PA

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS

EMENTA: RE~CURSO ADMINISTRATIVO. P~LANO DE CARREIRAS, CARGOS E
REMUNERACAO (PCCR). PEDIDO DE REVISAO DE ENQUADRAMENTO INICIAL E
PROGRESSAO FUNCIONA EM RAZAO DO TEMPO DE SERVICO. IMPOSSIBILIDADE.
PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO ART. 33 DA LEI 6.969/2007
1- O art. 33 da Lei Estadual n°® 6.969/2007 prevé a possibilidade de revisdo do
enquadramento inicial no prazo de 30 (trinta) dias, 0 que ndo foi observado pelo recorrente.
2- Ademais, conforme o entendimento pacifico do STJ e deste Conselho, o ato de
enquadramento (ou reenquadramento) constitui-se em ato Unico de efeito concreto, ndo
caracterizando arelacdo de trato sucessivo, o que impossibilita a aplicacdo da Simula n® 85
do STJ
3- Deste modo, considerando que o servidor, ciente do seu enquadramento inicial no Plano
de Carreiras, Cargos e Remuneragdo no ano de 2008, bem como das implicacdes legais,
guedou-se inerte, s6 vindo a postular revisdo de seu enquadramento em 03/12/2019, resta
evidente e incontestavel € o reconhecimento da decadéncia.
4- RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes do Conselho da Magistratura do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Para, por unanimidade, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Desembargador Relator.
A Sesséo foi presidida pelo Exmo. Sr. Desembargador Leonardo de Noronha Tavares,
Presidente deste Egrégio Tribunal de Justica.
Belém, 09 de dezembro de 2020.
Des. Mariade Nazaré Silva Gouveia dos Santos.
Relatora

RECURSO ADMINISTRATIVO N° 0001044-92.2020.8.14.0000
RECORRENTE: EDVALDO DOS SANTOS LIMA JUNIOR

ADVOGADO: MANUEL ALBINO RIBEIRO DE AZEVEDO
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto por EDVALDO DOS SANTOS LIMA
JUNIOR, Oficial de Justica Avaliador, em face de deciséo da Presidéncia do TJE/PA que
indeferiu o pedido de revisdo do seu enquadramento funcional.

Aduz o recorrente, que a decisdo atacada fere o principio daisonomia funcional, bem como
o art. 35 do RJU (Lei Estadual 5.810/94), tendo em vista que integra o quadro de servidores
deste Tribunal desde 30/10/2003.

Alega que ao tempo do seu enquadramento funcional, realizado no ano de 2008, j& possuia
guase 5 (cinco) anos na funcado de Oficial de Justica, sendo desconsiderado o seu tempo de
servico e, consequentemente, enquadrado na Classe A, Nivel 1.

Ressalta que a promocéo é atingida por duas vias, antiguidade e merecimento, bem como a

desconsideracdo do tempo de servico pretérito € ato atentatorio ao seu direito. Pag. 1 de 4
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Destaca que a decisao proferida pela Presidéncia do TJE/PA deixou de analisar os
fundamentos primordiais apresentados, tendo sido suscitadas violacdes aos principios da
isonomia e ao direito adquirido, normas e principios constitucionais e legais.

Por fim, requer que seja reenquadrado em classe e nivel corretos, devendo ser considerado o
tempo de servico que possuia ao tempo de seu enquadramento inicial, bem como o
pagamento de todas as vantagens financeiras decorrentes da revisao a ser efetivada.
A Presidéncia do TJE/PA, as fls. 26, considerando que as razdes recursais pouco diferem
daquelas expostas na peca vestibular, manteve a deciséo proferida e encaminhou o recurso
para distribuicdo do feito no @mbito do Conselho Superior da Magistratura.

Coube-me arelatoria do feito conforme a Redistribuicéo defls. 28.

Este € o breve relatorio. Passo a proferir o voto.

VOTO

Por ser tempestivo e adequado, conhego do presente recurso administrativo.

Compulsando os autos verifico que a deciséo proferida pela Presidéncia do TJE/PA néo
merece reparo, estando balizada nos ultimos julgados do Conselho da Magistratura que
prestigiam o entendimento do Superior Tribunal de Justica, bem como a norma Estadual
pertinente & matéria.

O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que o ato de enquadramento (ou
reenquadramento) constitui-se em ato Unico de efeito concreto, ndo caracterizando arelagéo
de trato sucessivo, o que impossibilita a aplicacéo da Simula n® 85 do STJ, sendo vejamos:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
REENQUADRAMENTO. ATO UNICO DE EFEITOS CONCRETOS. PRESCRICAO DO
PROPRIO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA. TEOR DISPOSTO NA SUMULA N.
85/STJ. JULGADO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. PRECEDENTES.
SUMULA N. 83/STJ.

1. Esta Corte firmou o entendimento no sentido de que o ato de enquadramento (ou
reenquadramento) constitui-se em ato Unico de efeito concreto que, a despeito de gerar
efeitos continuos futuros, ndo caracteriza relacdo de trato sucessivo, a atrair a aplicacdo do
entendimento sufragado na Simula n. 85 do Superior Tribunal de Justica.

2. No presente caso, a recorrente reguer o reenquadramento dos valores que recebe artitulo
de pensédo de acordo com o Decreto-Lei n. 1.858/81. Observa-se que se questiona, na
verdade, o direito ao reenquadramento. Em consequéncia, a questdo em debate refere-se a
prescricdo do proprio fundo de direito.

3. Uma vez passados mais de cinco anos entre 0s atos administrativos questionados pelos
autores e 0 gjuizamento da acdo, incidiu, portanto, a prescricdo do proprio fundo de direito,
nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/1932.

4. Verifica-se que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte, de
modo que se aplica a espécie o enunciado da Simula n. 83/STJ.

AgRg no AREsp 591848 /| RIAGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL 2014/0257203-5 Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) T2 - SEGUNDA
TURMA. Data do julgamento 09/06/2015. Data da publicacdo: DJe 19/06/2015.

No ambito deste Tribunal de Justica, a implantacdo do Plano de Cargos, Carreira e
Remuneracéo estabel eceu, expressamente, que o pedido de revisdo do enquadramento inicial

podera ser requerido em até 30 (trinta) dias apos a publicacdo do ato, o que, de fato, ndo

ocorreu no presente caso.

Este Conselho Superior da Magistratura, em seus ultimos julgados acerca da referida

matéria, reviu o posicionamento da decisdo apresentada em outros feitos como paradigmgag. 2 de 4
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(Processo Administrativo n° 2013.3.008182-3) e passou a considerar expressamente o texto
do art. 33 do PCCR (Lei 6.969/2007), que fixou o prazo supracitado, reconhecendo,
consequentemente, a ocorréncia do instituto da decadéncia.

Art. 33. A revisdo do processo de enquadramento poderd ser solicitada pelo servidor, no
prazo de trinta dias, a contar da publicagdo do ato de enquadramento no Plano, mediante
solicitacdo a Secretaria de Administracéo.

De fato, 0 enquadramento inicial do recorrente ocorreu de acordo com a Portaria 1604/2008-
GP, publicada em 29/08/2008 e seu pedido de revisdo data de 03/12/2019, isto €, passados
mais de 20 (vinte) anos.

Impossivel, portanto, a reforma da decisao proferida pelo Excelentissimo Sr. Presidente do
TJE/PA, que indeferiu o pedido diante do reconhecimento da decadéncia.

Desta forma, sendo impossivel a revisdo do enquadramento do recorrente, ndo ha que se
falar em pagamento de vantagens financeiras que poderiam decorrer do reconhecimento do
equivoco relatado pelo recorrente.

E neste sentido o posicionamento do Conselho Superior da Magistratura, conforme as
ementas colacionadas a seguir:

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. PLANO DE CARREIRAS CARGOS E
REMUNERACAO (PCCR) - e RESOLUCAO N° 003/2010-GP. REENQUADRAMENTO
E PROGRESSAO FUNCIONAL EM RAZAO DO TEMPO DE SERVICO.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A DECADENCIA PREVISTA NO ART. 33 DA LEI N°
6.969/2007. 1- A Lei 6969/2007, que implantou o Plano de Carreiras Cargo e Remuneragdo
dos servidores deste Tribunal. PCCR, determina em seu artigo 33, prazo de 30 dias para que
o servidor solicite revisado do seu enquadramento, o que em muito foi superado pela
recorrente que, sendo enquadrada nos quadros deste Tribunal de Justica no ano de 2008,
guedou-se inerte por cerca de 10 anos. Por conseguinte, se faz necessario reconhecer a
decadéncia.

2- Recurso conhecido e improvido, a unanimidade.

(2019.02412060-30, 205.266, Rel. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS, Org&o Julgador
CONSELHO DA MAGISTRATURA, Julgado em 2019-06-12, Publicado em 2019-06-14)

EMENTA: RECURSOADMINISTRATIVO PLANO DE CARREIRAS, CARGOS E
REMUNERACAO (PCCR) ? e RESOLUCAO N° 003/201GP.REENQUADRAMENTO E
PROGRESSAO FUNCIONAL EM RAZAO DO TEMPO DE SERVICO.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A DECADENCIA PREVISTA NO ART. 33 DA LEI N°
6.969/2007.

1. A Lei n° 6.969/2007 que implantou o Plano de Carreiras, Cargos e Remuneracdo dos
servidores deste Tribunal - PCCR, determina em seu artigo 33 o prazo de 30 dias para que 0
servidor solicite revisdo do seu enquadramento, o que em muito foi superado pelo recorrente
gue, sendo enquadrado nos quadros deste Tribunal de Justica em agosto do ano de 2008,
guedou-se inerte por cerca de 06 anos. Por conseguinte, se faz necessario reconhecer a
decadéncia. 2. Recurso conhecido e improvido, a unanimidade.

(2018.01219636-88, 187.538, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgéo
Julgador CONSELHO DA MAGISTRATURA, Julgado em 2018-03-14, Publicado em
2018-03-28)

Deste modo, considerando que o servidor, ciente do seu enquadramento inicial no Plano de
Carreiras, Cargos e Remuneragdo no ano de 2008, bem como das implicacdes legais,
guedou-se inerte, s6 vindo a postular revisdo de seu enquadramento em 03/12/2019, resta
evidente e incontestavel € o reconhecimento da decadéncia.

Ante 0 exposto, CONHECO DO PRESENTE RECURSO, MAS NEGO Pag. 3 de 4
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PROVIMENTO, mantendo a decisdo guerreada por seus proprios termos.
E como voto.

P.R.I.

Belém, 09 de dezembro de 2020

Des. Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
Relatora
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