TJIPA - 2° Grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0807459-92.2019.8.14.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 22 Turma de Direito Privado
Orgéo julgador: Desembargadora GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Ultima distribuic&o : 02/09/2019
Valor da causa: R$ 1.000,00
Assuntos: Contratos Bancarios
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

14/12/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

BANCO PAN S.A. (AGRAVANTE)

FELIPE ANDRES ACEVEDO IBANEZ (ADVOGADO)

MARIA DA SILVA BRITO (AGRAVADO)

GILDO LEOBINO DE SOUZA JUNIOR (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data Documento Tipo
4150626 (10/12/2020 Acordao Acérdao
11:26
3511028 |(10/12/2020 Relatorio Relatério
11:26 -
3511029 |10/12/2020 Voto do Magistrado Voto
11:26
3511031 (10/12/2020 Ementa Ementa
11:26




=

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0807459-92.2019.8.14.0000
AGRAVANTE: BANCO PAN S.A.
AGRAVADO: MARIA DA SILVA BRITO

RELATOR(A): Desembargadora GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA

EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE
RELACAO DE CONSUMO/NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO C/C
REPETICAO EM DOBRO DO INDEBITO. A DECISAO AGRAVADA FOI A
QUE DEFERIU A TUTELA PROVISORIA DETERMINANDO A
SUSPENSAO DA COBRANCA DE VALORES DECORRENTES DO
DEBITO EM DISCUSSAO E QUE O AGRAVANTE SE ABSTENHA DE
INSCREVER O NOME DA AUTORA EM CADASTROS DE RESTRICAO
DE CREDITO. CONCEDEU O PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS, SOB PENA DE
MULTA DIARIA DE R$3.000,00 (TRES MIL REAIS). DECISAO CORRETA.
AUSENTE A PROBABILIDADE DE PROVIMENTO DO RECURSO.
CORRETA A IMPOSICAO DE MULTA. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

I — N&o esta presente a probabilidade de provimento do recurso, haja vista,
gue a imposicao de multa, € um ato totalmente legal, ja que é assegurado
pelo nosso ordenamento juridico para fins de compelir o réu a ndo deixar de
cumprir uma deciséo judicial. Importante ressaltar, que a imposi¢cdo de multa
possui um carater preventivo e nao punitivo, pois o requerente somente
incorrerd na multa caso descumpra a decisdo imposta.

Il — Concedido o prazo de 10 (dez) dias para que o agravante proceda com
o0 que fora determinado, ou seja, ndo realize descontos na conta da
agravada ou mantenhal/insira o0 nhome da mesma no cadastro de
inadimplentes.

Il - O que foi estipulado ndo se trata de um valor exorbitante, haja vista que
0 Juiz Singular utilizou dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
logo, evitando qualguer enriquecimento sem causa ou abuso em seu
descumprimento.

IV — Recurso Conhecido e Desprovido.

RELATORIO

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO PRIVADO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0807459-92.2019.8.14.0000

AGRAVANTE: BANCO PAN S.A

ADVOGADO: FELIPE ANDRES ACEVEDO IBANEZ

AGRAVADO: MARIA DA SILVA BRITO

ADVOGADO: GILDO LEOBINO DE SOUZA JUNIOR

RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por BANCO PAN S.A. em face de
decis&o do juizo da Vara Gnica de Melgaco, nos autos da ACAO ANULATORIA DE RELACAO DE
CONSUMO/ NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO C/C REPETICAO EM DOBRO DO
INDEBITO, ajuizada por MARIA DA SILVA BRITO.

Busca o recorrente a reforma da decisdo singular, que deferiu a tutela proviséria de
urgéncia antecipada a autora/agravada, e determinou a suspensdo da cobranca de valores
decorrentes do débito em discusséo e se abstivesse de inscrever o nome da autora em cadastros
de restricdo ao crédito, o se ja o fez, proceda a retirada da inscricdo de negativados, no prazo
maximo de 10 dias , sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Inconformado, o banco recorrente interpds o presente AGRAVO DE INSTRUMENTO,
alegando que a decisdo singular merece reforma, afirmando que seria desnecessaria a
cominacdo de multa para que o Agravante suspenda qualquer cobranca relacionada ao débito
discutido, bem como para que abstenha de inscrever o nome da requerente nos cadastros de
restricdo ao crédito, haja vista, ter na mesma decisao determinado expedi¢do de oficio ao INSS
para que suspenda os descontos nos beneficios da segurada, e também se abstenha de incluir
novos empréstimos ou refinanciamento ndo autorizados pelo beneficiario até o julgamento final da
lide.

Afirmou que ndo houve elemento novo que embasasse o deferimento da medida liminar,
gue antes ndo havia sido concedida. Disse que ndo houve recusa da sua parte para cumprir a
determinacéo judicial, sendo impertinente a multa. Disse que a multa pode ser revista a qualquer
tempo.

Requereu a aplicacdo de efeito suspensivo para afastar a multa em questéo e por fim, o
provimento do recurso.

Juntou documentos as 1D.2157804/2157836.

As 1D.2222266 foi indeferido o efeito suspensivo no presente recurso.

As 1D.2282961 foram apresentadas as contrarrazdes ao presente recurso.

A Secretaria para inclusdo na pauta com pedido de julgamento. (Plenario Virtual).

E o relatorio.
Belém, de de 2019.
.Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 10/12/2020 11:26:20 Num. 4150626 - Pég. 2




DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

VOTO

VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
conheco do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a decisao proferida pelo Juizo “a quo”, que
deferiu a tutela proviséria de urgéncia antecipada a autora/agravada, e determinou a suspensao
da cobranca de valores decorrentes do débito em discusséo e se abstivesse de inscrever 0 nome
da autora em cadastros de restricdo ao crédito, o se ja o fez, proceda a retirada da inscri¢cdo de
negativados, no prazo maximo de 10 dias , sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00 (trés mil
reais).

E cedigo que para a concessdo da medida de urgéncia é imprescindivel a presenca dos
requisitos previstos em Lei, que sao: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. Ademais, € preciso que ndo haja perigo de irreversibilidade da medida,
consoante previsdo do art.300 do CPC. Vejamos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

§ 1° Para a concessdao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Essas exigéncias deverao comparecer nos autos para demonstrar cabalmente ao
Magistrado, o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de ponderacao na
analise do feito, sob pena de banalizagdo da medida.

Analisando detidamente os autos, bem como os documentos acostados, verifico ndo
estar presente a probabilidade de provimento do recurso, haja vista, que a imposicao de multa, é
um ato totalmente legal, ja que é assegurado pelo nosso ordenamento juridico para fins de
compelir o réu a ndo deixar de cumprir uma decisdo judicial. Importante ressaltar, que a
imposicdo de multa possui um carater preventivo e ndo punitivo, pois o requerente somente
incorrerd na multa caso descumpra a decisédo imposta.

Vejamos o entendimento Jurisprudencial desta Turma:
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EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C ANTECIPACAO
DE TUTELA. O MAGISTRADO VISANDO O CUMPRIMENTO DA DECISAO
MAJOROU A MULTA DE R$500,00 (QUINHENTOS REAIS) PARA
R$1.000,00 (HUM MIL REAIS). DECISAO CORRETA. POSSIBILIDADE DE
MAJORACAO. ATO LEGAL USADO PARA FINS DE COMPELIR O REU A
NAO DEIXAR DE CUMPRIR UMA DECISAO JUDICIAL. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. | — A decisédo agravada foi a que
determinou que o Agravante cumprisse a obrigacdo em prazo exiguo, sob
pena de multa diaria anteriormente arbitrada em R$ 500,00 (quinhentos
reais), sendo que agora majorou a multa para R$ 1.000,00 (hum mil reais). Il
— A multa é um ato totalmente legal usado pelo judiciario brasileiro, no qual é
assegurado pelo nosso ordenamento juridico para fins de compelir 0 réu a
nao deixar de cumprir uma deciséo judicial. Além de que, a imposicao
de multa possui um carater preventivo e ndo punitivo, pois o requerente
somente incorrera na multa caso este descumpra a decisédo imposta. Il — O
risco de lesdo grave, de dificil ou impossivel reparacéo se faz presente em
favor da parte agravada, ou seja, de forma inversa, jA que o nao
cumprimento da decisdo combatida, geraria riscos irreparaveis, pois 0 nome
da agravada podera ser negativado junto aos 6rgaos de cadastro de
devedores e continuara arcando com valores acerca de um empréstimo. 1V
— Recurso Conhecido e Desprovido. (TJE/PA. Agravo n° 0802662-
44.2017.8.14.0000. Desa. Gleide Pereira de Moura. Data de Julgamento:
03/09/2019).

Portanto, foi concedido o prazo de 10 (dez) dias para que a agravante proceda com o
gue fora determinado, ou seja, ndo realize descontos ha conta da agravada ou mantenha/insira o
nome da mesma no cadastro de inadimplentes.

Ressalvo que o que foi estipulado ndo se trata de um valor exorbitante, haja vista que o
Juiz Singular utilizou dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, logo, evitando qualquer
enriguecimento sem causa ou abuso em seu descumprimento.

Sendo assim, por tudo o que foi exposto, Conheco do Recurso e Nego-lhe Provimento,
para manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, de de 2020

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

Belém, 10/12/2020
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE
MOURA

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO PRIVADO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0807459-92.2019.8.14.0000

AGRAVANTE: BANCO PAN S.A

ADVOGADO: FELIPE ANDRES ACEVEDO IBANEZ

AGRAVADO: MARIA DA SILVA BRITO

ADVOGADO: GILDO LEOBINO DE SOUZA JUNIOR

RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por BANCO PAN S.A. em face de
decis&o do juizo da Vara Gnica de Melgaco, nos autos da ACAO ANULATORIA DE RELACAO DE
CONSUMO/ NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO C/C REPETICAO EM DOBRO DO
INDEBITO, ajuizada por MARIA DA SILVA BRITO.

Busca o recorrente a reforma da decisdo singular, que deferiu a tutela proviséria de
urgéncia antecipada a autora/agravada, e determinou a suspensdo da cobranca de valores
decorrentes do débito em discusséo e se abstivesse de inscrever o nome da autora em cadastros
de restricdo ao crédito, o se ja o fez, proceda a retirada da inscricdo de negativados, no prazo
maximo de 10 dias , sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Inconformado, o banco recorrente interpds o presente AGRAVO DE INSTRUMENTO,
alegando que a decisdo singular merece reforma, afirmando que seria desnecessaria a
cominacdo de multa para que o Agravante suspenda qualquer cobranca relacionada ao débito
discutido, bem como para que abstenha de inscrever o nome da requerente nos cadastros de
restricdo ao crédito, haja vista, ter na mesma decisao determinado expedi¢cdo de oficio ao INSS
para que suspenda os descontos nos beneficios da segurada, e também se abstenha de incluir
novos empréstimos ou refinanciamento ndo autorizados pelo beneficiario até o julgamento final da
lide.

Afirmou que ndo houve elemento novo que embasasse o deferimento da medida liminar,
gue antes ndo havia sido concedida. Disse que ndo houve recusa da sua parte para cumprir a
determinacao judicial, sendo impertinente a multa. Disse que a multa pode ser revista a qualquer
tempo.

Requereu a aplicacao de efeito suspensivo para afastar a multa em questéo e por fim, o
provimento do recurso.

Juntou documentos as 1D.2157804/2157836.

As 1D.2222266 foi indeferido o efeito suspensivo no presente recurso.

As 1D.2282961 foram apresentadas as contrarrazdes ao presente recurso.

A Secretaria para inclusdo na pauta com pedido de julgamento. (Plenario Virtual).

i Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 10/12/2020 11: 26 20 Num. 3511028 - Pég. 1




E o relatério.

Belém, de de 2019.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
conheco do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a decisao proferida pelo Juizo “a quo”, que
deferiu a tutela proviséria de urgéncia antecipada a autora/agravada, e determinou a suspensao
da cobranca de valores decorrentes do débito em discusséo e se abstivesse de inscrever 0 nome
da autora em cadastros de restricdo ao crédito, o se ja o fez, proceda a retirada da inscri¢cdo de
negativados, no prazo maximo de 10 dias , sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00 (trés mil
reais).

E cedico que para a concessao da medida de urgéncia é imprescindivel a presenca dos
requisitos previstos em Lei, que sdo: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. Ademais, € preciso que ndo haja perigo de irreversibilidade da medida,
consoante previsao do art.300 do CPC. Vejamos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado (til do processo.

§ 1° Para a concessdao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucao ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Essas exigéncias deverao comparecer nos autos para demonstrar cabalmente ao
Magistrado, o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de ponderacao na
andlise do feito, sob pena de banalizagdo da medida.

Analisando detidamente os autos, bem como os documentos acostados, verifico ndo
estar presente a probabilidade de provimento do recurso, haja vista, que a imposi¢cao de multa, é
um ato totalmente legal, ja que é assegurado pelo nosso ordenamento juridico para fins de
compelir o réu a ndo deixar de cumprir uma decisao judicial. Importante ressaltar, que a
imposicdo de multa possui um carater preventivo e ndo punitivo, pois o requerente somente
incorrerd na multa caso descumpra a decisédo imposta.

Vejamos o entendimento Jurisprudencial desta Turma:

EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C ANTECIPACAO
DE TUTELA. O MAGISTRADO VISANDO O CUMPRIMENTO DA DECISAO
MAJOROU A MULTA DE R$500,00 (QUINHENTOS REAIS) PARA
R$1.000,00 (HUM MIL REAIS). DECISAO CORRETA. POSSIBILIDADE DE
MAJORACAO. ATO LEGAL USADO PARA FINS DE COMPELIR O REU A
NAO DEIXAR DE CUMPRIR UMA DECISAO JUDICIAL. RECURSO

h .Assinado eletronicamente por: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - 10/12/2020 11:26:20 Num. 3511029 - Pég. 1
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CONHECIDO E DESPROVIDO. | — A decisdo agravada foi a que
determinou que o Agravante cumprisse a obrigacdo em prazo exiguo, sob
pena de multa diaria anteriormente arbitrada em R$ 500,00 (quinhentos
reais), sendo que agora majorou a multa para R$ 1.000,00 (hum mil reais). Il
— A multa é um ato totalmente legal usado pelo judiciario brasileiro, no qual é
assegurado pelo nosso ordenamento juridico para fins de compelir 0 réu a
nao deixar de cumprir uma decisédo judicial. Além de que, a imposi¢cao
de multa possui um carater preventivo e ndo punitivo, pois o requerente
somente incorrera na multa caso este descumpra a decisao imposta. Ill — O
risco de lesdo grave, de dificil ou impossivel reparacéo se faz presente em
favor da parte agravada, ou seja, de forma inversa, jA que o nao
cumprimento da decisdo combatida, geraria riscos irreparaveis, pois 0 nome
da agravada poderd ser negativado junto aos 6rgaos de cadastro de
devedores e continuara arcando com valores acerca de um empréstimo. 1V
— Recurso Conhecido e Desprovido. (TJE/PA. Agravo n° 0802662-
44.2017.8.14.0000. Desa. Gleide Pereira de Moura. Data de Julgamento:
03/09/2019).

Portanto, foi concedido o prazo de 10 (dez) dias para que a agravante proceda com o
gue fora determinado, ou seja, ndo realize descontos na conta da agravada ou mantenha/insira o
nome da mesma no cadastro de inadimplentes.

Ressalvo que o que foi estipulado ndo se trata de um valor exorbitante, haja vista que o
Juiz Singular utilizou dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, logo, evitando qualquer
enriquecimento sem causa ou abuso em seu descumprimento.

Sendo assim, por tudo o que foi exposto, Conhe¢o do Recurso e Nego-lhe Provimento,
para manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, de de 2020

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE
RELACAO DE CONSUMO/NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO C/C
REPETICAO EM DOBRO DO INDEBITO. A DECISAO AGRAVADA FOI A
QUE DEFERIU A TUTELA PROVISORIA DETERMINANDO A
SUSPENSAO DA COBRANCA DE VALORES DECORRENTES DO
DEBITO EM DISCUSSAO E QUE O AGRAVANTE SE ABSTENHA DE
INSCREVER O NOME DA AUTORA EM CADASTROS DE RESTRICAO
DE CREDITO. CONCEDEU O PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS, SOB PENA DE
MULTA DIARIA DE R$3.000,00 (TRES MIL REAIS). DECISAO CORRETA.
AUSENTE A PROBABILIDADE DE PROVIMENTO DO RECURSO.
CORRETA A IMPOSICAO DE MULTA. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

| — N&o esté presente a probabilidade de provimento do recurso, haja vista,
gue a imposicao de multa, € um ato totalmente legal, ja que é assegurado
pelo nosso ordenamento juridico para fins de compelir o réu a ndo deixar de
cumprir uma decisdo judicial. Importante ressaltar, que a imposi¢cdo de multa
possui um carater preventivo e nao punitivo, pois o requerente somente
incorrerd na multa caso descumpra a decisdo imposta.

Il — Concedido o prazo de 10 (dez) dias para que o agravante proceda com
o0 que fora determinado, ou seja, ndo realize descontos na conta da
agravada ou mantenhal/insira o home da mesma no cadastro de
inadimplentes.

Il - O que foi estipulado ndo se trata de um valor exorbitante, haja vista que
0 Juiz Singular utilizou dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
logo, evitando qualguer enriquecimento sem causa ou abuso em seu
descumprimento.

IV — Recurso Conhecido e Desprovido.
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