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ACORDAO

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PRIVADO

RECURSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013113-98.2016.8.14.0000

JUiZO DE ORIGEM: 12VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM

AUTOS DE ORIGEM N° 0086125-18.2016.8.14.0301

AGRAVANTE: EDNA MARINHO HOLLES SANTOS

ADVOGADOS: DRA. TAYARA GERALDA CARIDADE HOLLES (OAB/PA 21.230) E
DR. WALTER DE SOUZA MENDES NETO (OAB/PA 23.369)

AGRAVADO: BANCO HONDA S/A

ADVOGADO: MAURICIO PEREIRA DE LIMA (OAB/PA 10.219)

RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO — AQAO DE BUSCA E APREENSAO —
PURGACAO DA MORA CONDICIONADA AO PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE
DA DiVIDA (PARCELAS VENCIDAS E VINCENDAS) — PEDIDO DE REFORMA —
IMPOSSIBILIDADE — INCABIVEL A PURGAQAO DA MORA MEDIANTE O
DEPOSITO DO NOVO VALOR ATRIBUIDO A CAUSA APOS ORDEM DE EMENDA
A INICIAL — CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. A UNANIMIDADE.

1. Entendimento pacificado no STJ quando do julgamento do Resp. n.° 1.418.593-M S
(recurso repetitivo).

2. Necessidade da quitacéo integral do financiamento para a purgacéo da mora.

3. Recurso Conhecido e Desprovido. A unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.
ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma de Direito
Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da

relatora

Plenario Virtual do dia de de 2020.
Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

RELATORIO

Tratam os presentes autos de Agravo de Instrumento interposto por EDNA MARINHO
HOLLES SANTOS, inconformada com decisdo interlocutéria proferida pela 12 Vara Civel e
Empresarial de Belém que, nos autos da Acdo de Busca e Apreensédo (Proc. 0086125-
18.2016.814.0301) ajuizada pelo agravado BANCO HONDA S/A, apenas autorizou a
purgacéo da mora mediante o pagamento da integralidade da divida (parcelas vencidas e
vincendas), sob a seguinte fundamentacéo:

(...) O 82°do art. 3° do Decreto-Lei n° 911/69 dispde que, em até 05 (cinco) dias apds
executada a liminar, o devedor pode purgar a mora,
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pagando a integralidade da divida pendente, conforme valores apresentados pelo credor
fiduciério nainicial, ocasidao em que o bem Ihe sera restituido livre de énus.

Convém ressaltar, porém, que a purgacdo da mora somente pode ser deferida se o devedor
pagar aintegralidade da divida, ou sgja, o valor das parcelas vencidas e vincendas, conforme
entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial Repetitivo n°
1.418.593/M S, corretamente observado por este Tribunal de Justica do Estado do Para
(...)

Ante o exposto, verificando que o pedido de purgacéo da morafoi realizado dentro do prazo
previsto no 82° do art. 3° do Decreto-Lei n° 911/69, autorizo a purgagdo da mora,
determinando ao devedor que, no prazo de 05 (cinco) dias, deposite judicialmente o valor
indicado nainicial, sob pena de consolidagdo da propriedade em favor do credor fiduciério.

Em suas razdes recursais (fls. 02/14), aduz que o banco agravado ajuizou acdo de busca e
apreensdo com pedido liminar em face da ora agravante em razéo do inadimplemento de 03
(trés) parcelas do contrato de financiamento de uma moto/Honda, requerendo que a
restituicdo do bem apreendido fosse condicionada ao pagamento integral da divida que seria
no valor de R$ 10.134,54 (dez mil, cento e trinta e quatro reais e cinquenta e quatro
centavos).

Todavia, 0 magistrado singular determinou a emenda da inicial para que o ora agravado
gjustasse o valor da causa ao valor das parcelas vencidas até o gjuizamento da acéo, o que
foi cumprido pelo Banco Honda S/A que deu a causa o valor de R$ 868,28 (oitocentos e
sessenta e oito reais e vinte e oito centavos).

Com base na emenda da inicial, a agravante requereu a purgagdo da mora e depositou o
valor R$ 868,28 (oitocentos e sessenta e 0ito reais e vinte e oito centavos) apontado pelo
credor.

Esclarece que foi feita a purgacéo da mora com base nos valores apresentados pelo Banco
Honda S/A, que gustou o0 valor da causa somente com o quantum proveniente da somas das
parcelas vencidas, devendo prevalecer a nova planilha de débitos apresentada no momento
da emenda ainicial. Ressalta ainda que o Diretor de Secretaria certificou a purgacdo da
mora pela agravante.

Sustenta que, se 0 juizo de origem ja havia determinado a emenda dainicial, sendo gustado
o valor da causa para R$ 868,28 (oitocentos e sessenta e 0ito reais e vinte e oito reais), é
contraditoria a decisdo/ora agravada que condiciona a purgagdo da mora ao pagamento da
integralidade da divida, tendo ocorrido, no caso em concreto, a preclusdo judicial |ogica.
Por fim, requer a concessdo do beneficio da justica gratuita e o provimento do recurso para
reformar a deciséo agravada com a consequente confirmacao da purgacdo da mora com a
expedicao do competente mandado de restitui¢cdo do bem ora apreendido.

O feito foi distribuido a Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro, contudo, em razéo
do afastamento da magistrada, os autos foram
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redistribuidos ao Desembargador Roberto Gongalves de Moura (fls. 70/73).

A fl. 76, o Desembargador Roberto Gongalves de Moura deferiu o beneficio da justica
gratuita.

As contrarrazfes foram apresentadas (fls. 78/84).

Em redistribuicdo, coube a mim arelatoria do feito em virtude da op¢éo do Desembargador
Roberto Gongalves de Moura em compor as turmas e sessoes de Direito Publico, tendo em
vista a Emenda Regimental n°. 05 (fls. 85/86).

E o Relatdrio.

VOTO
A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:
Justifico o julgamento fora da ordem cronol égica devido aplicacéo de tese juridica firmada
em julgamento de casos repetitivos, com base no artigo 12, 8 2°, 11 do CPC/2015.
Quanto ao Juizo de admissibilidade, vejo que o recurso € tempestivo, adequado a espécie e
dispensado de preparo por ser a agravante beneficiéria da justica gratuita (fl. 76). Portanto,
preenchidos 0s pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia
de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e preparo) e intrinsecos (cabimento,
legitimidade e interesse para recorrer); sou pelo seu conhecimento.
N&o havendo preliminares a serem enfrentadas, passo diretamente a analise do mérito
recursal.

Em suas razdes, insurge-se a agravante contra a decisdo que condicionou a
purgacdo da mora ao pagamento da integralidade da divida.

N&o merece acolhida a pretensio da agravante, sendo vejamos.

O recurso contraria entendimento firmado por ocasi&o de julgamento de recurso especial
repetitivo no C. STJ.
In casu, quanto a aventada purga da mora, assim dispde o artigo 3° do Decreto-Lei n.
911/1969:

Art. 30 O proprietério fiduciério ou credor podera, desde que comprovada a mora, na forma
estabelecida pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou
terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida
liminarmente, podendo ser apreciada em plant&o judiciario.

8 10 Cinco dias apds executada a liminar mencionada no caput, consolidar-se-8o a
propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patrimdnio do credor fiduciério, cabendo
as reparticdes competentes, quando for o caso, expedir novo certificado de registro de
propriedade em nome do credor, ou de terceiro por ele indicado, livre do 6nus da
propriedade fiduciéria.

§ 20 No prazo do § 10, o devedor fiduciante poderd pagar a integralidade da divida
pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario nainicial, hipotese na qual
0 bem Ihe serarestituido livre do 6nus (grifei).

Analisando o referido dispositivo legal, manifestou-se o Egrégio STJ no
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julgamento do REsp n. 1.418.593-M S, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
fixando a orientacédo jurisprudencial de que a purga da mora, nos casos de alienagao
fiduciaria, ocorre tdo somente com o depdsito integral da divida, conforme se observa da
ementa do referido julgamento:

ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. AQAO DE BUSCA E APREENSAO. DECRETO-LEI
N. 911/1969. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI N. 10.931/2004. PURGACAO DA
MORA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DA
DIVIDA NO PRAZO DE 5 DIAS APOS A EXECU(;AO DA LIMINAR.

1. Parafins do art. 543-C do Cdadigo de Processo Civil: "Nos contratos firmados na vigénciadaLei
n. 10.931/2004, compete ao devedor, no prazo de 5 (cinco) dias apds a execucdo da liminar na agéo
de busca e apreensdo, pagar aintegralidade da divida - entendida esta como os valores apresentados
e comprovados pelo credor nainicial -, sob pena de consolidagdo da propriedade do bem movel
objeto de alienacdo fiduciaria'.

2. Recurso especia provido.

(REsp 1418593/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/05/2014, DJe 27/05/2014 - grifei)

Ou seja, a fim de purgar a mora, deve o consumidor realizar o deposito de quantia
equivalente aos valores apresentados pelo credor fiduciario nainicial da acdo de busca e
apreenséo.

Na hipétese, entretanto, foi realizado depdsito de apenas R$ 868,28 (oitocentos e sessenta e
oito reais e vinte e oito centavos).

Ocorre que tal valor atribuido a causa apés ordem de emenda ainicial, diz respeito somente
ao valor do débito da agravante até o ajuizamento da ac&o, sendo certo que segundo o
Tribunal da Cidadania, o valor suficiente para a purgacéo da mora deve incluir as parcelas
vencidas e vincendas, ndo havendo que se falar em preclusdo |6gica pro judicato.

Sendo assim, ndo h& falar em purgacéo da mora, porquanto insuficiente o valor depositado
pela parte interessada.

Em casos similes, alias, assm ja decidiu a Corte Galcha:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. 1. Consoante a orientagdo jurisprudencial fixada pelo Egrégio STJ no
julgamento do REsp n. 1.418.593-M S, submetido ao regime dos recursos repetitivos, a
purga da mora ocorre com o depdsito do valor integral da divida apontado pelo credor na
peticdo inicial da acdo de busca e apreensdo. Assim, a quitacao das prestacdes vencidas ndo
implica a revogacdo da liminar concedida na instancia de origem. (...) AGRAVO DE
INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. (Agravo de Instrumento N°
70066399817, Décima Quarta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Mério
Crespo Brum, Julgado em 04/09/2015)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO
E RESTABELECIMENTO DA LIMINAR. DEPOSITO INSUFICIENTE. Cabe o
restabel ecimento da liminar de busca e apreensdo, uma vez que o depdsito efetuado pela
parte devedora contemplou apenas as parcelas vencidas, o que ndo é suficiente para a purga
da mora. Depésito que deve corresponder a totalidade do débito (parcelas vencidas e
vincendas), quando assim
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previsto no contrato e postulado na peticéo inicial . Entendimento preconizado pelo STJ.
REsp. 1.418.593/MS. Agravo de instrumento provido. (Agravo de Instrumento N°
70060680790, Décima Quarta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Orlando
Heemann Janior, Julgado em 30/10/2014)

Assim, em que pese a decisdo de emenda da inicial prolatada anteriormente pelo juizo
singular, a decisdo ora agravada € acertada ao condicionar a purgacdo da mora ao
pagamento da integralidade da divida (parcelas vencidas e vincendas). Por conseguinte, ndo
ha que se falar em preclusdo, pois se trata de correcdo na interpretacéo dalei, no caso em
concreto.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO e NEGO-LHE PROVIMENTO, para manter integralmente a deciséo
agravada.

E como voto.

Belém, de de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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