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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) - 0828270-09.2020.8.14.0301
AUTORIDADE: MARCEONE FARIAS CORREA
AUTORIDADE: SEDUC -SECRETARIA DE EDUCACAO E CULTURA, SEAD

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL POR TEMPO
DE SERVICO. PERIODO LABORADO NO SERVICO PUBLICO SOB O REGIME TEMPORARIO.
COMPUTO DO TEMPO. POSSIBILIDADE. ART. 70, §1° DA LEI N° 5.810/94. GRATIFICACAO
CORRESPONDENTE A 10% DO VENCIMENTO OU REMUNERACAO, NOS TERMOS DO ART.
36, PARAGRAFO UNICO DA LEI N. LEI 5.351/86. PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO
LIQUIDO E CERTO PRETENDIDO. SEGURANCA CONCEDIDA. AUSENCIA DE OMISSAO A
SER SANADA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Verifico ser notéria a inexisténcia da omissédo apontada, ao passo que, em verdade, o que 0s
embargantes almejam é o reexame o mérito da decisdo guerreada, o que ndao se mostra cabivel
em sede de embargos de declaracao.

2. Importante destacar que o direito ao adicional por tempo de servico esta previsto no artigo 131
do Regime Juridico Unico dos Servidores Civis do Estado do Paré (Lei n° 5.810/1994), n&o tendo,
os trabalhadores que exercem funcdo temporaria no servico publico, os mesmos direitos
garantidos pelo regime juridico dos servidores efetivos. E o caso do triénio, também chamado de
adicional por tempo de servico, direito exclusivo dos servidores estatutarios.

3. Porém, o servidor publico aprovado em concurso publico faz jus a contagem do tempo de
servico publico anteriormente prestado a titulo temporério, para efeito do computo do adicional de
tempo de servico (ATS), na forma do art. 70, §1° da Lei n° 5.810/94, conforme bem abalizado no
acordao embargado.

4. Por isso, ndo ha que se falar em omissédo, denotando-se que o embargante tenta rediscutir o
mérito do julgado, demonstrando estar inconformado com o julgamento que, a seu sentir, lhe foi
desfavoravel.

ACORDAO
Acordam, os Excelentissimos Desembargadores integrantes da Sec¢édo de Direito Publico do

Tribunal de Justica do Estado, & unanimidade de votos, em conhecer e negar provimento ao
recurso de embargos de declaracdo, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 17 de novembro de 2020.

Num. 4058899 - Pag. 1




Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

RELATORIO

Trata-se de recurso de EMBARGOS DE DECLARACAO opostos pelo ESTADO DO PARA em
face do acordédo de id. Num. 3548711 - Pag. 1/9 proferido por esta 12 Turma de Direito Publico,
gue concedeu a seguranga nos autos do mandado de segurancga n® 0828270-09.2020.8.14.0301,
impetrado por MARCEONE FARIAS CORREA contra ato da SECRETARIA DE ESTADO DE
PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO (SEPLAD).

O acordédo embargado foi assim ementado:

“MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO.
PERIODO LABORADO NO SERVICO PUBLICO SOB O REGIME
TEMPORARIO. COMPUTO DO TEMPO. POSSIBILIDADE. ART. 70, §1° DA
LEl N° 5.810/94. GRATIFICACAO CORRESPONDENTE A 10% DO
VENCIMENTO OU REMUNERACAO, NOS TERMOS DO ART. 36,
PARAGRAFO UNICO DA LEI N. LEI 5.351/86. PROVA PRE-CONSTITUIDA
DO DIREITO LIiQUIDO E CERTO PRETENDIDO. SEGURANCA
CONCEDIDA.

1. Ao analisar os autos, é possivel observar a presenca de Certiddo de
Tempo de Servigco (ID Num. 2917008 - Pag. 1), em que consta a informagéo
de que a apelada teve vinculo com o Estado, na condi¢cdo de professora,
entre os anos de 1993 e 2008, proporcionado um tempo de servico liquido
de 5.536 dias. Ademais, a Portaria n® 2874-B/93 (Num. 2917007 - Pag. 2)
nomeou como servidora tempordria para exercer a fungéo de Professora,
portanto, vinculada & Secretaria de Educacdo. J& a Portaria de ID Num.
2917006 - Pag. 2 dispensou a pedido a impetrante. Além disso, diversos
documentos, como contracheques e termo de posse, demonstram que a
requerente passou a exercer cargo publico na condi¢do de servidora efetiva,
percebendo verba denominada adicional por tempo de servi¢co no percentual
de 15%, conforme se observa com a analise do documento de ID Num.
2917000 - Pag. 1.

2. O art. 70, 81°, da Lei n° 5.810/94, garante ao servidor que, independente
da forma de admissédo ou pagamento, o tempo de servi¢o publico exercido
perante a Administracdo Publica deve ser considerado para todos os efeitos
legais, salvo estabilidade. O servigo prestado a titulo temporério perante o
ente estadual, constitui-se servi¢o publico para fins de contagem de tempo,
garantindo-se ao servidor, por conseguinte, todas as vantagens decorrentes.
3. De mais a mais, considerando os fundamentos lancados acima, devida a
percepcdo da gratificacdo correspondente a 10% do vencimento ou
remuneracédo, nos termos do art. 36, paragrafo Unico da Lei n. lei 5.351/86,
por possuir mais de 25 anos de efetivo servico no magistério.”
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Em suas razdes recursais, 0 embargante aduz a existéncia de omissdo quanto a possivel ofensa
ao disposto no art. 37 § 2° da CF/88; que em se tratando de contrato nulo, por se tratar de
servidor temporario, nao produz efeitos, além daqueles ressalvados pelo STF.

A parte embargada apresentou contrarrazdes pugnando pelo n&o acolhimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco o recurso, pelo que passo a aprecia-lo.

Antes de adentrar no mérito do recurso, impende delimitar a matéria a ser discutida nos presentes
embargos declaratérios, conforme o disposto no art.1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Pois bem, a omisséo surge quando o julgador deixa de apreciar questdes levantadas e no curso
do feito, bem como aquelas que deixam de ser pronunciadas de oficio (condi¢cdes da acéo,
decadéncia, etc).

Pontes de Miranda, assevera:

“a omisséo supde que algo tenha estado na peti¢cdo, ou na contestacao, ou
em embargos, ou em qualquer ato processual de declaracao de
conhecimento ou de vontade, a que o juiz ou tribunal tinha de dar solucéo, e
tenha deixado de atender. O julgador tem de dizer 'sim' ou 'ndo' a qualquer
pedido ou requerimento ou simples alegacao”.

Na ligdo de Antbnio Carlos de Araujo Cintra:

“Ha omissdo quando o juiz deixa de apreciar questdes relevantes para o
julgamento, suscitadas pelas partes ou examinaveis de oficio. Ocorre, entéo,
hipétese de error in procedendo, caracterizado pela desobediéncia a regra
processual que imp&e ao juiz o dever de se pronunciar sobre 'as questdes
de fato ou de direito’ pertinentes a causa”.

No caso, entendo que nao existe questéo a ser sanada.

Primeiramente, importante destacar que as cortes superiores ja se manifestaram no sentido de
gue ndo se mostra necessaria a manifestacao expressa acerca de todos os argumentos
expendidos e preceitos legais envolvidos, até mesmo por ndo obstar a interposi¢éo de recurso
especial ou extraordinario. Quanto mais diante dos termos do art. 1.025 do CPC/2015,
introduzindo expressamente no ordenamento juridico o prequestionamento ficto, que se faz
concluir que ndo hé imprescindibilidade do enfrentamento de todos 0s argumentos expostos em

recurso.
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Nesse sentido: EDcl no AgRg no Ag 1261612/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA/STJ, julgado em 02/02/2012, DJe 10/02/2012.

Na hipotese em questéo, importante destacar que o direito ao adicional por tempo de servico esta
previsto no artigo 131 do Regime Juridico Unico dos Servidores Civis do Estado do Para (Lei n°
5.810/1994), ndo tendo, os trabalhadores que exercem funcdo temporaria no servigo publico, os
mesmos direitos garantidos pelo regime juridico dos servidores efetivos. E o caso do triénio,
também chamado de adicional por tempo de servigo, direito exclusivo dos servidores estatutarios.

Porém, o servidor publico aprovado em concurso publico faz jus a contagem do tempo de servigo
publico anteriormente prestado a titulo temporério, para efeito do computo do adicional de tempo
de servigo (ATS), na forma do art. 70, §1° da Lei n°® 5.810/94, conforme bem abalizado no
acordao embargado.

Por isso, ndo ha que se falar em omisséo, denotando-se que o embargante tenta rediscutir o
mérito do julgado, demonstrando estar inconformado com o julgamento que, a seu sentir, lhe foi
desfavoravel.

A propésito:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PAGAMENTO DE GRATIFICACAO POR TEMPO DE
SERVICO. OMISSAO E OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. 1- O
acorddo embargado concedeu a ordem e determinou a averbacgéo do tempo
de servigo dos impetrantes para efeito de pagamento de gratificacao (ATS);
2- Os Embargos de Declaracdo buscam de acordo com o disposto no art.
1.022 do CPC impugnar deciséo judicial eivada de obscuridade, contradicéo,
omissao e erro material; 3- Os vicios de omisséo e obscuridade apontados
nao o sdo sendo a intencdo dos embargantes em direcionar a légica do
decisum ao seu interesse, ao arrepio do mister do presente recurso, que nao
se presta a discussédo substancial de decisdo qualquer; 4- Impossibilidade
de rediscussdo da matéria via embargos de declaracao; 5- Embargos
conhecidos e rejeitados. (2018.02203451-62, 192.007, Rel. CELIA REGINA
DE LIMA PINHEIRO, Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2018-05-29, Publicado em 2018-06-11)"

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM REEXAME NECESSARIO E
APELACOES CIVEIS. GRATIFICACAO DE TEMPO DE SERVICO
PRESTADO A TITULO TEMPORARIO. ALEGAGAO DE OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E
IMPROVIDOS. DECISAO UNANIME. 1. Tendo a decisdo embargada sido
proferida de forma fundamentada, ndo se observa qualquer dos vicios do
art. 1.022 do CPC/15 a ensejar a oposi¢cdo dos embargos de declaragdo. 2.
Os aclaratérios visam o saneamento de omisséo, contradi¢do, obscuridade
ou erro material ndo podendo ser utilizado ao reexame de matéria ja
apreciada no julgado diante do inconformismo com a decisdo proferida. 3.
Impossibilidade de rediscussédo da matéria via embargos de declaracdo. 4.
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Embargos declaratorios conhecidos e improvidos. A unanimidade.
(2018.05106792-57, 199.313, Rel. ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Org&o Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-12-07,
Publicado em 2018-12-18)"

No caso concreto, as razdes suscitadas pelo embargante divergem do objeto do presente
mandado de seguranca, uma vez que no acorddo embargado foi garantida a aplicabilidade do art.
70, 81°, da Lei n® 5.810/94, que garante ao servidor que, independente da forma de admissao ou
pagamento, o tempo de servi¢co publico exercido perante a Administracdo Publica seja
considerado para todos os efeitos legais, salvo estabilidade.

Assim, o servico prestado a titulo temporario perante o ente estadual, constitui-se servico publico
para fins de contagem de tempo, garantindo-se ao servidor, por conseguinte, todas as vantagens
decorrentes.

Outrossim, ndo tendo sido questionada, no presente mandado de seguranca, a possibilidade de
percepcao de verbas quando do contrato temporario em questdo, que se quer foi declarado nulo
a época, descabem as razdes recursais apresentadas.

Desse modo, depreende-se do exposto, que inexiste qualquer vicio a ser suprido no Acérdao, nao
merecendo prosperar a insurgéncia do embargante, que, em verdade, vale-se do disposto no art.
1.022 do CPC/15, para rediscutir matéria ja devidamente decidida por esta Corte, buscando novo
julgamento, o0 que se mostra inviavel em sede de embargos declaratérios.

Outrossim, é necessario ressaltar que a simples interposicdo dos embargos de declaracao é
suficiente para pré-questionar a matéria anteriormente arguida em sede recursal, consolidando a
tese do Supremo Tribunal Federal sobre o prequestionamento ficto, independentemente do éxito
dos embargos, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015:

“Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdao os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaracado sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradi¢cdo ou
obscuridade.”

Por fim, destaco que areiteracdo de embargos declaratérios com teor protelatério ensejara
a aplicacdo de multa de até 2% sobre o valor da atualizado da causa, nos termos do art.
1.026, §2° do NCPC.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, conheco do recurso e nego-lhe provimento, nos termos da fundamentacéo
lancada que passa a integrar esse dispositivo como se estivesse totalmente transcrita.
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E o voto.

Belém (Pa), de de 2020.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

Belém, 25/11/2020
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Trata-se de recurso de EMBARGOS DE DECLARACAO opostos pelo ESTADO DO PARA em
face do acordédo de id. Num. 3548711 - Pag. 1/9 proferido por esta 12 Turma de Direito Publico,
gue concedeu a seguranca nos autos do mandado de seguranga n° 0828270-09.2020.8.14.0301,
impetrado por MARCEONE FARIAS CORREA contra ato da SECRETARIA DE ESTADO DE
PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO (SEPLAD).

O acordédo embargado foi assim ementado:

“MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO.
PERIODO LABORADO NO SERVICO PUBLICO SOB O REGIME
TEMPORARIO. COMPUTO DO TEMPO. POSSIBILIDADE. ART. 70, §1° DA
LEl N° 5.810/94. GRATIFICACAO CORRESPONDENTE A 10% DO
VENCIMENTO OU REMUNERAGCAO, NOS TERMOS DO ART. 36,
PARAGRAFO UNICO DA LEI N. LEI 5.351/86. PROVA PRE-CONSTITUIDA
DO DIREITO LIQUIDO E CERTO PRETENDIDO. SEGURANCA
CONCEDIDA.

1. Ao analisar os autos, é possivel observar a presenca de Certiddo de
Tempo de Servico (ID Num. 2917008 - Pag. 1), em que consta a informacéao
de que a apelada teve vinculo com o Estado, na condicao de professora,
entre os anos de 1993 e 2008, proporcionado um tempo de servico liquido
de 5.536 dias. Ademais, a Portaria n® 2874-B/93 (Num. 2917007 - Pag. 2)
nomeou como servidora temporaria para exercer a funcdo de Professora,
portanto, vinculada a Secretaria de Educacado. Ja a Portaria de ID Num.
2917006 - Pag. 2 dispensou a pedido a impetrante. Além disso, diversos
documentos, como contracheques e termo de posse, demonstram que a
requerente passou a exercer cargo publico na condi¢céo de servidora efetiva,
percebendo verba denominada adicional por tempo de servi¢o no percentual
de 15%, conforme se observa com a andlise do documento de ID Num.
2917000 - Pag. 1.

2. O art. 70, 81°, da Lei n° 5.810/94, garante ao servidor que, independente
da forma de admisséo ou pagamento, o tempo de servi¢co publico exercido
perante a Administrag&o Publica deve ser considerado para todos os efeitos
legais, salvo estabilidade. O servico prestado a titulo temporario perante o
ente estadual, constitui-se servi¢o publico para fins de contagem de tempo,
garantindo-se ao servidor, por conseguinte, todas as vantagens decorrentes.
3. De mais a mais, considerando os fundamentos langados acima, devida a
percepcdo da gratificacdo correspondente a 10% do vencimento ou
remuneracado, nos termos do art. 36, paragrafo Unico da Lei n. lei 5.351/86,
por possuir mais de 25 anos de efetivo servigo no magistério.”

Em suas razdes recursais, 0 embargante aduz a existéncia de omissdo quanto a possivel ofensa
ao disposto no art. 37 § 2° da CF/88; que em se tratando de contrato nulo, por se tratar de
servidor temporario, ndo produz efeitos, além daqueles ressalvados pelo STF.

A parte embargada apresentou contrarrazdes pugnando pelo ndo acolhimento do recurso.

E o relatério.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego o recurso, pelo que passo a aprecia-lo.

Antes de adentrar no mérito do recurso, impende delimitar a matéria a ser discutida nos presentes
embargos declaratérios, conforme o disposto no art.1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Pois bem, a omisséo surge quando o julgador deixa de apreciar questdes levantadas e no curso
do feito, bem como aquelas que deixam de ser pronunciadas de oficio (condi¢cdes da acéo,
decadéncia, etc).

Pontes de Miranda, assevera:

“a omissao supbe que algo tenha estado na peticdo, ou na contestacao, ou
em embargos, ou em qualquer ato processual de declaracdo de
conhecimento ou de vontade, a que o juiz ou tribunal tinha de dar solucéo, e
tenha deixado de atender. O julgador tem de dizer 'sim' ou 'ndo’ a qualquer
pedido ou requerimento ou simples alegacao”.

Na licAo de Antbnio Carlos de Araujo Cintra:

“Ha omissdo quando o juiz deixa de apreciar questdes relevantes para o
julgamento, suscitadas pelas partes ou examinaveis de oficio. Ocorre, entédo,
hipétese de error in procedendo, caracterizado pela desobediéncia a regra
processual que impde ao juiz o dever de se pronunciar sobre 'as questdes
de fato ou de direito' pertinentes a causa”.

No caso, entendo que nédo existe questéo a ser sanada.

Primeiramente, importante destacar que as cortes superiores ja se manifestaram no sentido de
gue ndo se mostra necessaria a manifestacdo expressa acerca de todos os argumentos
expendidos e preceitos legais envolvidos, até mesmo por ndo obstar a interposicéo de recurso
especial ou extraordinario. Quanto mais diante dos termos do art. 1.025 do CPC/2015,
introduzindo expressamente no ordenamento juridico o prequestionamento ficto, que se faz
concluir que ndo ha imprescindibilidade do enfrentamento de todos 0s argumentos expostos em
recurso.

Nesse sentido: EDcl no AgRg no Ag 1261612/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA/STJ, julgado em 02/02/2012, DJe 10/02/2012.

Na hip6tese em questéo, importante destacar que o direito ao adicional por tempo de servigo esta
previsto no artigo 131 do Regime Juridico Unico dos Servidores Civis do Estado do Para (Lei n°
5.810/1994), ndo tendo, os trabalhadores que exercem funcdo temporéaria no servico publico, os
mesmos direitos garantidos pelo regime juridico dos servidores efetivos. E o caso do triénio,
também chamado de adicional por tempo de servico, direito exclusivo dos servidores estatutarios.
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Porém, o servidor publico aprovado em concurso publico faz jus a contagem do tempo de servigo
publico anteriormente prestado a titulo temporério, para efeito do computo do adicional de tempo
de servico (ATS), na forma do art. 70, §1° da Lei n°® 5.810/94, conforme bem abalizado no
acordao embargado.

Por isso, ndo ha que se falar em omisséo, denotando-se que o embargante tenta rediscutir o
mérito do julgado, demonstrando estar inconformado com o julgamento que, a seu sentir, lhe foi
desfavoravel.

A propésito:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PAGAMENTO DE GRATIFICACAO POR TEMPO DE
SERVICO. OMISSAO E OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. 1- O
acordédo embargado concedeu a ordem e determinou a averbacgéo do tempo
de servigo dos impetrantes para efeito de pagamento de gratificacao (ATS);
2- Os Embargos de Declaracdo buscam de acordo com o disposto no art.
1.022 do CPC impugnar deciséo judicial eivada de obscuridade, contradicéo,
omissao e erro material; 3- Os vicios de omisséo e obscuridade apontados
ndo o sdo senao a intencao dos embargantes em direcionar a légica do
decisum ao seu interesse, ao arrepio do mister do presente recurso, que nao
se presta a discussédo substancial de decisédo qualquer; 4- Impossibilidade
de rediscussdo da matéria via embargos de declaracao; 5- Embargos
conhecidos e rejeitados. (2018.02203451-62, 192.007, Rel. CELIA REGINA
DE LIMA PINHEIRO, Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2018-05-29, Publicado em 2018-06-11)"

“EMBARGOS DE DECLARAQAO EM REEXAME NECESSARIO E
APELACOES CIVEIS. GRATIFICACAO DE TEMPO DE SERVICO
PRESTADO A TITULO TEMPORARIO. ALEGAGAO DE OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO CONHECIDOS E
IMPROVIDOS. DECISAO UNANIME. 1. Tendo a decisdo embargada sido
proferida de forma fundamentada, ndo se observa qualquer dos vicios do
art. 1.022 do CPC/15 a ensejar a oposi¢do dos embargos de declaragéo. 2.
Os aclaratérios visam o saneamento de omisséo, contradicdo, obscuridade
ou erro material ndo podendo ser utilizado ao reexame de matéria ja
apreciada no julgado diante do inconformismo com a deciséo proferida. 3.
Impossibilidade de rediscussédo da matéria via embargos de declaracédo. 4.
Embargos declaratérios conhecidos e improvidos. A unanimidade.
(2018.05106792-57, 199.313, Rel. ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-12-07,
Publicado em 2018-12-18)"

No caso concreto, as razdes suscitadas pelo embargante divergem do objeto do presente
mandado de seguranca, uma vez que no acorddo embargado foi garantida a aplicabilidade do art.
70, 81°, da Lei n® 5.810/94, que garante ao servidor que, independente da forma de admissao ou
pagamento, o tempo de servico publico exercido perante a Administracdo Publica seja
considerado para todos os efeitos legais, salvo estabilidade.
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Assim, o servico prestado a titulo temporério perante o ente estadual, constitui-se servigo publico
para fins de contagem de tempo, garantindo-se ao servidor, por conseguinte, todas as vantagens
decorrentes.

Outrossim, ndo tendo sido questionada, no presente mandado de seguranca, a possibilidade de
percepcao de verbas quando do contrato temporario em questao, que se quer foi declarado nulo
a época, descabem as razdes recursais apresentadas.

Desse modo, depreende-se do exposto, que inexiste qualquer vicio a ser suprido no Acérdao, ndo
merecendo prosperar a insurgéncia do embargante, que, em verdade, vale-se do disposto no art.
1.022 do CPC/15, para rediscutir matéria ja devidamente decidida por esta Corte, buscando novo
julgamento, 0 que se mostra invidvel em sede de embargos declaratérios.

Outrossim, é necessério ressaltar que a simples interposicdo dos embargos de declaracao é
suficiente para pré-questionar a matéria anteriormente arguida em sede recursal, consolidando a
tese do Supremo Tribunal Federal sobre o prequestionamento ficto, independentemente do éxito
dos embargos, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015:

“Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdao os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaragcdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou
obscuridade.”

Por fim, destaco que a reiteracdo de embargos declaratérios com teor protelatdrio ensejara
a aplicacdo de multa de até 2% sobre o valor da atualizado da causa, nos termos do art.
1.026, 82° do NCPC.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, conhec¢o do recurso e nego-lhe provimento, nos termos da fundamentacao
lancada que passa a integrar esse dispositivo como se estivesse totalmente transcrita.

E o voto.

Belém (Pa), de de 2020.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL POR TEMPO
DE SERVICO. PERIODO LABORADO NO SERVICO PUBLICO SOB O REGIME TEMPORARIO.
COMPUTO DO TEMPO. POSSIBILIDADE. ART. 70, §1° DA LEI N° 5.810/94. GRATIFICACAO
CORRESPONDENTE A 10% DO VENCIMENTO OU REMUNERACAO, NOS TERMOS DO ART.
36, PARAGRAFO UNICO DA LEI N. LEI 5.351/86. PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO
LIQUIDO E CERTO PRETENDIDO. SEGURANCA CONCEDIDA. AUSENCIA DE OMISSAO A
SER SANADA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Verifico ser notéria a inexisténcia da omissédo apontada, ao passo que, em verdade, o que 0s
embargantes almejam é o reexame o mérito da decisdo guerreada, o que ndao se mostra cabivel
em sede de embargos de declaracao.

2. Importante destacar que o direito ao adicional por tempo de servigo esta previsto no artigo 131
do Regime Juridico Unico dos Servidores Civis do Estado do Paré (Lei n° 5.810/1994), n&o tendo,
os trabalhadores que exercem funcdo temporaria no servico publico, os mesmos direitos
garantidos pelo regime juridico dos servidores efetivos. E o caso do triénio, também chamado de
adicional por tempo de servico, direito exclusivo dos servidores estatutarios.

3. Porém, o servidor publico aprovado em concurso publico faz jus a contagem do tempo de
servico publico anteriormente prestado a titulo temporério, para efeito do computo do adicional de
tempo de servigco (ATS), na forma do art. 70, §1° da Lei n° 5.810/94, conforme bem abalizado no
acorddo embargado.

4. Por isso, ndo ha que se falar em omissédo, denotando-se que o embargante tenta rediscutir o
mérito do julgado, demonstrando estar inconformado com o julgamento que, a seu sentir, lhe foi
desfavoravel.

ACORDAO
Acordam, os Excelentissimos Desembargadores integrantes da Sec¢éo de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado, & unanimidade de votos, em conhecer e negar provimento ao

recurso de embargos de declaracdo, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 17 de novembro de 2020.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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