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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0001136-58.2008.8.14.0005
APELANTE: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
APELADO: JOSE DILSON PEREIRA

RELATOR(A): Desembargadora EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA

ACORDAO N° DJE: / /

PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0001136-58.2008.8.14.0005
COMARCA DE ORIGEM: ALTAMIRA

APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA
ADVOGADA: LIBIA CARNEIRO — OAB/PA 8049

APELADO: JOSE DILSON PEREIRA

ADVOGADO: GUARIM TEODORO FILHO — OAB/PA 4329
RELATORA: DES?. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL. CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITOS. DANOS MORAIS. APURACAO
UNILATERAL DE FRAUDE NO CONSUMO. INADIMISSIBILIDADE. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL,
VIGENTE A EPOCA. DANO MORAL CONFIGURADO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. Conquanto regularmente citada, a Apelante nédo ofereceu contestacdo, aplicando-se ao
presente caso os efeitos da revelia, inclusive a presuncéo de veracidade dos fatos afirmados pelo
autor, nos termos do art. 319 do CPC-73, entdo vigente.

2. A simples vistoria da unidade consumidora por parte da concessionaria de energia, bem como
seu parecer unilateral, ndo pode ser considerada prova soberana acerca da responsabilidade do
consumidor em relagé@o a eventual defeito ou fraude do medidor, ante os requisitos obrigatorios
relacionados na Resolucdo n°® 456/2000 da ANEEL, vigente a época dos fatos.

3. Deste modo, observa-se que, ndo tendo a parte recorrente impugnado as alegacgdes
apresentas na exordial, nem demonstrado o cumprimento dos requisitos da Resolugéo n°
456/2000 da ANEEL, imperiosa € a manutencdo dos termos da sentenca que declarou a
inexisténcia do débito constante das faturas de fls. 24/33 e condenou a Apelante ao pagamento
de indenizacao a titulo de danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) em razdo da
suspenséo do fornecimento de energia.

4. Recurso conhecido e desprovido a unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos,
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, por unanimidade de
votos, em conhecer e desprover o presente recurso, nos termos do voto relatado pela Exma.
Desembargadora Relatora Edinéa Oliveira Tavares.

Sesséo Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do
dia 12 de maio de 2020, presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes, em presenca do
Exmo. Representante da Douta Procuradoria de Justica.

Turma Julgadora: Desa. Edinéa Oliveira Tavares (relatora), Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes
(Presidente), Des. José Maria Teixeira do Rosario e Desa. Gleide Pereira de Moura.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora

RELATORIO

PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0001136-58.2008.8.14.0005

COMARCA DE ORIGEM: ALTAMIRA

APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVS OAB/PA 12.358
APELADO: JOSE DILSON PEREIRA

ADVOGADO: GUARIM TEODORO FILHO — OAB/PA 4329

RELATORA: DES2. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO
A EXM?. SRa DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA,
objetivando a reforma da r. sentenca proferida pelo MM. Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de
Altamira, que julgou procedente ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO DANOS MORAIS proposta por JOSE DILSON PEREIRA
em desfavor do Apelante.

Em breve historico, nas raz8es de id. 1990304 — fls.81/90, a Apelante sustém que em inspecéo
de rotina realizada na unidade consumidora do recorrido foi constatada irregularidade e fraude no
medidor, de modo que o valor cobrado pela concessionaria seria legal e incontestavel.

Prossegue aduzindo que, os valores cobrados se restringiram ao que foi consumido pelo
recorrido e ndo faturado. Pugna pela reforma da sentenca, com o indeferimento dos pedidos da
exordial.

Auséncia de contrarrazdes apresentadas pelo Apelado (id. 1990306 — fl. 102).

Apés regular distribuicdo, vieram-me os autos conclusos, tendo sido recebida a Apelagédo em seu
duplo efeito (id. 2278872).

E o relatorio, apresentado para reinclusdo do feito em pauta para Julgamento na Sessdo
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Ordinéria — Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do dia 12 de
maio de 2020 (Observéncia as Portarias Conjuntas N° 01 a 05/2020-GP/VP/CRMB/CJCI.DE
13marco a 23mar¢o/2020, e demais orientacdes que estabeleceram medidas temporarias de
prevencgédo ao contgio pelo COVID-19, considerando a classificacdo de pandemia pela
Organizacdo Mundial de saude, no &mbito do Poder Judiciario no Estado do Pard).

Belém (PA), 23 de marco de 2020

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora

VOTO
VOTO
A EXM2, SR2 DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Em atencdo ao principio do tempus regit actum e orientacdo firmada no Enunciado Administrativo
n° 2 do STJ, a analise do presente recurso deve se dar com base do Cédigo Processualista de
1973, a vista de que a decisdo guerreada foi publicada para efeito de intimacao das partes ainda
na vigéncia do referido cédex

O presente recurso € cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem detém
interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado nos
autos. Preparo recursal devidamente recolhido conforme comprovantes de id. 1990304.

Preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos, conheco do presente recurso.
Adianto ndo assistir razdo a Apelante.

Em detida andlise dos autos verifica-se que, conquanto regularmente citada, a Apelante néo
ofereceu contestacao, aplicando-se ao presente caso os efeitos da revelia, inclusive a presuncao
de veracidade dos fatos afirmados pelo autor, nos termos do art. 319 do CPC-73, entéo vigente.

Pois bem, o Autor/Apelado em sua peca inicial, informa que foi surpreendido pela ré que |lhe
enviou as 10 (dez) faturas de energia elétrica no importe de R$ 397,90 (Trezentos e noventa e
sete reais e noventa centavos), cada uma, num total de R$ 3.979,00 (trés mil, novecentos e
setenta e nove reais), para que fossem pagas pelo mesmo. Afirma que sequer foi confeccionado
o respectivo Termo de Ocorréncia de Irregularidade por parte da concessionaria, de modo que o
procedimento foi realizado unilateralmente, sem a oportunizacdo de qualquer tipo de defesa ao
consumidor, em flagrante discordancia com os termos da Resolugdo n° 456/2000 da ANEEL,
vigente a época.

Acerca da impossibilidade de atuacao unilateral por parte da concessionaria no que se refere a
constatacdo de fraude em medidor colaciono a jurisprudéncia patria:

ACAO ANULATORIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO E INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
CUMULADA COM PEDIDO INDENIZATORIO POR DANOS MORAIS. LAUDO TECNICO.
PROVA UNILATERAL. RESOLUCAO ANEEL N° 456/2000. I. A autuagio administrativa,
realizada unilateralmente, ndo constitui prova de fraude, fazendo-se necesséria prova
pericial, através de uma inspecao detalhada para comprovar a adulteragdo. Assim, restou
indevida a cobranca de consumo de energia elétrica quando ndo comprovada a fraude no
medidor. Il. Inadmite-se a cobrangca em aprec¢o haja vista que alcada em prova produzida
unilateralmente pela concessionéria, com violacao do preceito estatuido no artigo 72, I, da
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Resolucdo n° 456/2000 da ANEEL. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. (TJ-GO -
Apela&ccedil;&atilde;o (CPC): 05061922620178090051, Relator: AMELIA MARTINS DE
ARAUJO, Data de Julgamento: 29/03/2019, 12 Camara Civel, Data de Publicacdo: DJ de
29/03/2019).

EMENTA - APELACAO CIVEL. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR. ELABORACAO
UNILATERAL DE LAUDO PERICIAL PELA CONCESSIONARIA DE ENERGIA. RESOLUCAO
456/2000 DA ANEEL. IMPOSSIBILIDADE. DESCONSTITUICAO DA MULTA. DEVIDA. APELO
PROVIDO. DE ACORDO COM PARECER MINISTERIAL. I. A Resolucado n° 456/2000 da
ANEEL, aplicavel a época do fato, impossibilita a elaboracdo unilateral de laudo pericial
pela concessionéria de energia elétrica, em caso de suposta violagdo do medidor de
energia. Il. A averiguacdo da irregularidade deveria ocorrer por meio de pericia realizada
por 6rgdo vinculado a seguranca publica ou a 6rgdo metrolégico oficial, o que ndo ocorreu
no presente caso. lll. Desse modo, é caso de desconstituir a multa de R$ 63.137,82
(sessenta e trés mil, cento e trinta e sete reais e oitenta e dois centavos) imposta ao
Apelante. IV. Apelacdo Civel conhecida e provida para reformar a sentenca,
desconstituindo o débito atribuido ao consumidor. Em conformidade com parecer
ministerial. (TJ-MA - AC: 00000725620068100055 MA 0343582018, Relator: MARIA DAS
GRACAS DE CASTRO DUARTE MENDES, Data de Julgamento: 30/07/2019, SEGUNDA
CAMARA CIVEL, Data de Publicacdo: 02/08/2019 00:00:00)

APELACAO CIVEL - PROCESSO CIVIL, DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DANOS MORAIS - APURACAO
UNILATERAL DE FRAUDE NO CONSUMO - INADMISSIBILIDADE - OFENSA AOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA - RESOLUCAO N° 456/2000 DA ANEEL - DANO
MORAL CONFIGURADO - DEVER DE INDENIZAR - HONORARIO ADVOCATICIOS
MAJORADOS, NOS TERMOS DO ART. 85, § 11, DO NCPC - RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO - DECISAO UNANIME. 1. E inadmissivel a cobranca de valores decorrentes
de alegacéo de fraude, advinda de inspecéo unilateral por parte da concessionaria, ato que
contraria os requisitos impostos pela Resolugdo n° 456/2000 da ANEEL para realizacédo de
pericia no medidor. 2. E pacifica a jurisprudéncia no sentido de ser impossivel a utilizag&o
de provas produzidas unilateralmente para legitimar o direito do autor. 3. A suspensao no
fornecimento de energia baseada em cobranca oriunda de apuracéo unilateral é ilegal e,
assim sendo, configuram-se os danos morais, gerando-se o dever de indenizar. 4. A
indenizacéo por danos morais ndo deve implicar em enriquecimento ilicito, tampouco pode ser
irriséria, de forma a perder seu carater de justa composicao e prevencéo, verificando-se, no
presente caso, que o quantum de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) encontra-se de acordo com 0s
principios da proporcionalidade e razoabilidade. 5. Conforme o Art. 85, § 11, do NCPC, o
Tribunal, ao julgar recurso, devera majorar os honorarios fixados anteriormente, levando-se em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal. 6. Recurso a que se nega provimento.
Decisédo unanime. (TJ-PE - APL: 5161920 PE, Relator: Agenor Ferreira de Lima Filho, Data de
Julgamento: 19/12/2018, 52 Camara Civel, Data de Publicagéo: 07/01/2019

Admita-se que, a simples vistoria da unidade consumidora por parte da concessionaria de
energia, bem como seu parecer unilateral, ndo pode ser considerada prova soberana acerca da
responsabilidade do consumidor em relagéo a eventual defeito ou fraude do medidor. A luz de
gue é pacifica a jurisprudéncia no sentido de ser impossivel a utilizacdo de provas
produzidas unilateralmente para legitimar o direito do autor.

Nesse angulo, a cobranca de valores decorrentes de alegacdo de fraude, advinda de
inspecéo unilateral por parte da concessionaria, é ato que contraria 0s requisitos impostos
pela Resolucdo n° 456/2000 da ANEEL para realizacao de pericia no medidor.
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N&o tendo a parte recorrente impugnado as alegac¢des apresentas na exordial, nem demonstrado
0 cumprimento dos requisitos da Resolucdo n® 456/2000 da ANEEL, imperiosa € a manutencéao
dos termos da sentenca que declarou a inexisténcia do débito constante das faturas de fls. 24/33
e condenou a Apelante ao pagamento de indenizacao a titulo de danos morais no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais) em razdo da suspenséo do fornecimento de energia.

Assim, em razéo da inexisténcia de argumentos capazes de desconstituir os fundamentos da
sentenca originaria, uma vez que pautada na legislagcdo e jurisprudéncia vigentes, deve ser
mantido o decisum de primeiro grau em sua integralidade.

DISPOSITIVO

EX POSITIS, VOTO NO SENTIDO DE CONHECER E DESPROVER O PRESENTE RECURSO
DE APELAGAO, MANTENDO A SENTENGCA DE 1° GRAU EM TODOS OS SEUS TERMOS.

E O VOTO

Sessdo Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do
dia 12 de maio de 2020

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

Desembargadora relatora

Belém, 26/05/2020
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PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0001136-58.2008.8.14.0005

COMARCA DE ORIGEM: ALTAMIRA

APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA

ADVOGADO: FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVS OAB/PA 12.358
APELADO: JOSE DILSON PEREIRA

ADVOGADO: GUARIM TEODORO FILHO — OAB/PA 4329

RELATORA: DES?. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO
A EXM?. SR2 DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA,
objetivando a reforma da r. sentenca proferida pelo MM. Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de
Altamira, que julgou procedente ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO DANOS MORAIS proposta por JOSE DILSON PEREIRA
em desfavor do Apelante.

Em breve historico, nas razfes de id. 1990304 — fls.81/90, a Apelante sustém que em inspecéo
de rotina realizada na unidade consumidora do recorrido foi constatada irregularidade e fraude no
medidor, de modo que o valor cobrado pela concessiondria seria legal e incontestavel.

Prossegue aduzindo que, os valores cobrados se restringiram ao que foi consumido pelo
recorrido e ndo faturado. Pugna pela reforma da sentenca, com o indeferimento dos pedidos da
exordial.

Auséncia de contrarrazdes apresentadas pelo Apelado (id. 1990306 — fl. 102).

Apés regular distribuicéo, vieram-me os autos conclusos, tendo sido recebida a Apelagédo em seu
duplo efeito (id. 2278872).

E o relatdrio, apresentado para reinclusdo do feito em pauta para Julgamento na Sessio
Ordinaria — Plenéario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do dia 12 de
maio de 2020 (Observéncia as Portarias Conjuntas N° 01 a 05/2020-GP/VP/CRMB/CJCI.DE
13margo a 23mar¢o/2020, e demais orientacdes que estabeleceram medidas temporarias de
prevencgdo ao contgio pelo COVID-19, considerando a classificacdo de pandemia pela
Organizacdo Mundial de saude, no &mbito do Poder Judiciario no Estado do Pard).

Belém (PA), 23 de marco de 2020

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora
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VOTO
A EXM2, SR2 DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Em atencdo ao principio do tempus regit actum e orientacdo firmada no Enunciado Administrativo
n° 2 do STJ, a analise do presente recurso deve se dar com base do Cédigo Processualista de
1973, a vista de que a decisdo guerreada foi publicada para efeito de intimacao das partes ainda
na vigéncia do referido cédex

O presente recurso é cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem detém
interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado nos
autos. Preparo recursal devidamente recolhido conforme comprovantes de id. 1990304.

Preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos, conheco do presente recurso.
Adianto ndo assistir razdo a Apelante.

Em detida analise dos autos verifica-se que, conquanto regularmente citada, a Apelante ndo
ofereceu contestacao, aplicando-se ao presente caso os efeitos da revelia, inclusive a presungao
de veracidade dos fatos afirmados pelo autor, nos termos do art. 319 do CPC-73, entdo vigente.

Pois bem, o Autor/Apelado em sua peca inicial, informa que foi surpreendido pela ré que |lhe
enviou as 10 (dez) faturas de energia elétrica no importe de R$ 397,90 (Trezentos e noventa e
sete reais e noventa centavos), cada uma, num total de R$ 3.979,00 (trés mil, novecentos e
setenta e nove reais), para que fossem pagas pelo mesmo. Afirma que sequer foi confeccionado
o respectivo Termo de Ocorréncia de Irregularidade por parte da concessionaria, de modo que o
procedimento foi realizado unilateralmente, sem a oportunizacdo de qualquer tipo de defesa ao
consumidor, em flagrante discordancia com os termos da Resolu¢ao n° 456/2000 da ANEEL,
vigente a época.

Acerca da impossibilidade de atuag&o unilateral por parte da concessionaria no que se refere a
constatacdo de fraude em medidor colaciono a jurisprudéncia patria:

ACAO ANULATORIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO E INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
CUMULADA COM PEDIDO INDENIZATORIO POR DANOS MORAIS. LAUDO TECNICO.
PROVA UNILATERAL. RESOLUCAO ANEEL N° 456/2000. I. A autuac&o administrativa,
realizada unilateralmente, ndo constitui prova de fraude, fazendo-se necesséaria prova
pericial, através de uma inspecéao detalhada para comprovar a adulteracdo. Assim, restou
indevida a cobranca de consumo de energia elétrica quando ndo comprovada a fraude no
medidor. Il. Inadmite-se a cobranca em aprec¢o haja vista que alcada em prova produzida
unilateralmente pela concessionaria, com violagcao do preceito estatuido no artigo 72, I, da
Resolucdo n° 456/2000 da ANEEL. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. (TJ-GO -
Apela&ccedil;&atilde;o (CPC): 05061922620178090051, Relator: AMELIA MARTINS DE
ARAUJO, Data de Julgamento: 29/03/2019, 12 Camara Civel, Data de Publicacdo: DJ de
29/03/2019).

EMENTA - APELACAO CIVEL. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR. ELABORACAO
UNILATERAL DE LAUDO PERICIAL PELA CONCESSIONARIA DE ENERGIA. RESOLUCAO
456/2000 DA ANEEL. IMPOSSIBILIDADE. DESCONSTITUICAO DA MULTA. DEVIDA. APELO
PROVIDO. DE ACORDO COM PARECER MINISTERIAL. I. A Resolucado n° 456/2000 da
ANEEL, aplicavel a época do fato, impossibilita a elaboracao unilateral de laudo pericial
pela concessionéria de energia elétrica, em caso de suposta violagdo do medidor de
energia. Il. A averiguacdo da irregularidade deveria ocorrer por meio de pericia realizada
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por 6rgao vinculado a seguranca publica ou a érgdo metroldgico oficial, o que ndo ocorreu
no presente caso. lll. Desse modo, é caso de desconstituir a multa de R$ 63.137,82
(sessenta e trés mil, cento e trinta e sete reais e oitenta e dois centavos) imposta ao
Apelante. IV. Apelagdo Civel conhecida e provida para reformar a sentenca,
desconstituindo o débito atribuido ao consumidor. Em conformidade com parecer
ministerial. (TJ-MA - AC: 00000725620068100055 MA 0343582018, Relator: MARIA DAS
GRACAS DE CASTRO DUARTE MENDES, Data de Julgamento: 30/07/2019, SEGUNDA
CAMARA CIVEL, Data de Publica¢do: 02/08/2019 00:00:00)

APELACAO CIVEL - PROCESSO CIVIL, DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DANOS MORAIS - APURACAO
UNILATERAL DE FRAUDE NO CONSUMO - INADMISSIBILIDADE - OFENSA AOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA - RESOLUCAO N° 456/2000 DA ANEEL - DANO
MORAL CONFIGURADO - DEVER DE INDENIZAR - HONORARIO ADVOCATICIOS
MAJORADOS, NOS TERMOS DO ART. 85, § 11, DO NCPC - RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO - DECISAO UNANIME. 1. E inadmissivel a cobranca de valores decorrentes
de alegacado de fraude, advinda de inspecdo unilateral por parte da concessionaria, ato que
contraria os requisitos impostos pela Resolugdo n° 456/2000 da ANEEL para realizacédo de
pericia no medidor. 2. E pacifica a jurisprudéncia no sentido de ser impossivel a utilizag&o
de provas produzidas unilateralmente para legitimar o direito do autor. 3. A suspensao no
fornecimento de energia baseada em cobranca oriunda de apuracéo unilateral é ilegal e,
assim sendo, configuram-se os danos morais, gerando-se o dever de indenizar. 4. A
indenizacdo por danos morais ndo deve implicar em enriquecimento ilicito, tampouco pode ser
irriséria, de forma a perder seu carater de justa composicao e prevencdo, verificando-se, no
presente caso, que o quantum de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) encontra-se de acordo com 0s
principios da proporcionalidade e razoabilidade. 5. Conforme o Art. 85, § 11, do NCPC, o
Tribunal, ao julgar recurso, devera majorar os honorérios fixados anteriormente, levando-se em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal. 6. Recurso a que se nega provimento.
Decisédo unénime. (TJ-PE - APL: 5161920 PE, Relator: Agenor Ferreira de Lima Filho, Data de
Julgamento: 19/12/2018, 5% Camara Civel, Data de Publicagdo: 07/01/2019

Admita-se que, a simples vistoria da unidade consumidora por parte da concessionaria de
energia, bem como seu parecer unilateral, ndo pode ser considerada prova soberana acerca da
responsabilidade do consumidor em relagéo a eventual defeito ou fraude do medidor. A luz de
gue é pacifica a jurisprudéncia no sentido de ser impossivel a utilizacdo de provas
produzidas unilateralmente para legitimar o direito do autor.

Nesse angulo, a cobranca de valores decorrentes de alegacédo de fraude, advinda de
inspecédo unilateral por parte da concessionaria, é ato que contraria 0s requisitos impostos
pela Resolucao n° 456/2000 da ANEEL para realizacao de pericia no medidor.

N&o tendo a parte recorrente impugnado as alegac¢des apresentas na exordial, nem demonstrado
0 cumprimento dos requisitos da Resolucdo n® 456/2000 da ANEEL, imperiosa € a manutencéao
dos termos da sentenca que declarou a inexisténcia do débito constante das faturas de fls. 24/33
e condenou a Apelante ao pagamento de indenizacao a titulo de danos morais no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais) em razdo da suspenséo do fornecimento de energia.

Assim, em razdo da inexisténcia de argumentos capazes de desconstituir os fundamentos da
sentenca originaria, uma vez que pautada na legislacdo e jurisprudéncia vigentes, deve ser
mantido o decisum de primeiro grau em sua integralidade.

DISPOSITIVO
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EX POSITIS, VOTO NO SENTIDO DE CONHECER E DESPROVER O PRESENTE RECURSO
DE APELAGCAO, MANTENDO A SENTENCA DE 1° GRAU EM TODOS OS SEUS TERMOS.

E O VOTO

Sessdo Ordinaria — Plenéario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do
dia 12 de maio de 2020

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora
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ACORDAO N° DJE: / /

PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0001136-58.2008.8.14.0005
COMARCA DE ORIGEM: ALTAMIRA

APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A - CELPA
ADVOGADA: LIBIA CARNEIRO — OAB/PA 8049

APELADO: JOSE DILSON PEREIRA

ADVOGADO: GUARIM TEODORO FILHO — OAB/PA 4329
RELATORA: DES?. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL. CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITOS. DANOS MORAIS. APURACAO
UNILATERAL DE FRAUDE NO CONSUMO. INADIMISSIBILIDADE. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL,
VIGENTE A EPOCA. DANO MORAL CONFIGURADO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. Conquanto regularmente citada, a Apelante nédo ofereceu contestacéo, aplicando-se ao
presente caso os efeitos da revelia, inclusive a presuncéo de veracidade dos fatos afirmados pelo
autor, nos termos do art. 319 do CPC-73, entdo vigente.

2. A simples vistoria da unidade consumidora por parte da concessionaria de energia, bem como
seu parecer unilateral, ndo pode ser considerada prova soberana acerca da responsabilidade do
consumidor em relacdo a eventual defeito ou fraude do medidor, ante os requisitos obrigatérios
relacionados na Resolucdo n°® 456/2000 da ANEEL, vigente a época dos fatos.

3. Deste modo, observa-se que, ndo tendo a parte recorrente impugnado as alegagdes
apresentas na exordial, nem demonstrado o cumprimento dos requisitos da Resolugéo n°
456/2000 da ANEEL, imperiosa € a manutencdo dos termos da sentenca que declarou a
inexisténcia do débito constante das faturas de fls. 24/33 e condenou a Apelante ao pagamento
de indenizacao a titulo de danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) em razdo da
suspenséo do fornecimento de energia.

4. Recurso conhecido e desprovido a unanimidade.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, por unanimidade de
votos, em conhecer e desprover o presente recurso, nos termos do voto relatado pela Exma.
Desembargadora Relatora Edinéa Oliveira Tavares.

Sessdo Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do
dia 12 de maio de 2020, presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes, em presenca do
Exmo. Representante da Douta Procuradoria de Justica.

Turma Julgadora: Desa. Edinéa Oliveira Tavares (relatora), Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes
(Presidente), Des. José Maria Teixeira do Rosario e Desa. Gleide Pereira de Moura.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora
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