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12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO PROCESSO N° 0810605-44.2019.8.14.0000
AGRAVANTE: JOSE NILTON DE MEDEIROS

ADVOGADO: FELIPE BENEDIK JUNIOR- OAB/PA 26.164-B

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROMOTOR: ALAN PIERRE CHAVES ROCHA

PROCURADOR DE JUSTICA: RAIMUNDO DE MENDONCA RIBEIRO ALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
IMPENHORABILIDADE VALORES DA CONTA POUPANCA ATE O LIMITE DE
QUARENTA SALARIOS MINIMOS. ART. 833, X, DO CPC/2015 RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

- E de suma importancia destacar que este momento processual se presta,
apenas e tdo somente, para analisar o acerto ou desacerto da decisédo guerreada.
As questbes ainda ndo submetidas a apreciacdo do Juizo da causa nao sao
passiveis de analise sob pena de supressao de instancia e violagdo ao duplo grau
de jurisdi¢do, diante a vedacéo pelo nosso ordenamento juridico.

- No presente agravo, 0 agravante apenas se insurge contra a determinagéo
de bloqueio dos valores encontrados em conta poupanca, tendo em vista a
impenhorabilidade desses valores, até o limite de quarenta salarios minimos.
Sendo assim, ressalto que esta serd a Unica matéria tratada neste agravo de
instrumento.

- O requisito da “probabilidade de direito” esta plenamente demonstrado,

tendo em vista que o art. 833, X, do CPC/2015 disp8e que sédo impenhoraveis, a
guantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salérios minimos.

V- O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que:
“(...) é possivel ao devedor para viabilizar seu sustento digno e de sua familia,
poupar valores sob a regra da impenhorabilidade no patamar de até quarenta
salarios minimos, ndo apenas aqueles depositados em caderneta de poupanca,
mas também em conta corrente ou em fundos de investimento, ou guardados em
papel-moeda” (Resp. 1340120 /SP. Quarta Turma, rel. Min. Luis Felipe Salomé&o. j
18/11/2014).

- In casu, o agravante comprovou o bloqueio dos valores de sua conta
poupanca (Agencia 8566-9; Conta 104.651-9; Variacdo 51), conforme consta no
id n° 2539095 - P4g. 4. Assim, tendo em vista a impenhorabilidade dos valores
até o alcance de 40 (quarenta) salarios minimos, a liberacdo do quantum que ndo
ultrapassa esse limite é medida que se imp0oe.

- O requisito do “perigo da demora” também foi preenchido pelo agravante,
por se tratar de valor constitucionalmente protegido pela impenhorabilidade, além
de visar proteger eventual imprevisto no ndcleo familiar. Ressalto ainda que a sra.
Andreia Vasconcelos da Costa -companheira do recorrente- encontra-se gravida
de 18 (dezoito) semanas (na época da interposicéo do agravo).

[I- Recurso conhecido e provido para reformar a decisdo agravada,
determinando a liberacado parcial dos valores bloqueados via BACEN/JUD em
nome do agravante, até o limite de quarenta salarios minimos.

RELATORIO
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Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por JOSE NILTON DE MEDEIROS,
em face da deciséo proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32 Vara Civel e Empresarial, que ao
analisar a Defesa Prévia do Agravante, nos autos da A¢ao Civil Publica por Atos de Improbidade
Administrativa (proc. n° 0021963-23.2017.8.14.0028), manteve a deciséo anterior de bloqueio de
ativos e indisponibilidade de bens imdveis, nos seguintes termos:

“Mantenho a deciséo liminar, por todos os seus fundamentos, mesmo diante
das argumentacdes de um dos réus, as fls. 3175/3176, em reiteracdo as
razdes de manifestacdo preliminar ainda ndo juntadas aos autos. Cumpra-se
a secretaria com proficiéncia toda a integra da decisdo de fls. 2793/2803 e
sua emenda, fls. 3070, intimando-se os interessados, com a adverténcia de
que deve promover antes de qualquer concluséo, toda a juntada de peticédo
pendente, a fim de se evitar tumulto processual e atrasos desnecessarios.”

A liminar foi proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32 Vara Civel e Empresarial, com o
seguinte teor:

DISPOSITIVO: Face ao exposto, com base na fundamentacdo acima,
DEFIRO a tutela provisdria de evidéncia, quanto ao item 2, letras a, b e c,
para DETERMINAR O BLOQUEIO DOS ATIVOS FINANCEIROS DOS
REUS Maurino Magalhaes de Lima, Antonio Carlos de Sousa Gomes Junior
(Equipe do Pregéo), Georgeton Rodrigues de Morais (Pregoeiro), Jesabel
Lopes Braga (ex Secretaria Interina de Assisténcia Comunitaria), Antonia
Barroso Mota Gomes (Equipe do Pregéo), Eidna Pereira Franca (Equipe do
Pregéo), Rodrigo Sousa Barros (Equipe do Pregéo), Patricia Machado de
Almeida (Equipe do Pregao), Fabio Passos Spaner (Equipe do Pregéo),
Patricia Virgulino Figueiredo (equipe do pregéao), José Nilton de Medeiro,
Ilvana Maria Herenio dos Santos e Dirceu Herénio Pedras ME, cada um no
valor de R$ R$ 4.716.026,11 (quatro milhdes, setecentos e dezesseis mil,
vinte e seis reais e onze centavos), com fulcro no art. 311, Il, do CPC,
inaudita altera pars, BEM COMO A INDISPONIBILIDADE DOS BENS
IMOVEIS DESTES, LIMINARMENTE, até o montante apontado na exordial,
com fundamento nos arts. 297 e 311 do NCPC, c/c art. 7° da Lei n°
8.492/92.

Inconformado, o Recorrente interpds o presente recurso.

Em suas razdes recursais, narra que a Promotoria de Justica de Curionépolis propds
Acao Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa, insurgindo-se contra 0s processos
licitatérios n.°s 1.110/2011; 2.401/2011; 5.619/2011; 6.023/2011; 6.514/2011; 6.517/2011;
19.896/2011; 19.898/2011; 19.899/2011; 19.900/2011 e 20.698/2011, pelos quais aponta que
haveria indicios das seguintes irregularidades: i) auséncia de justificativa das contratacdes por
parte da Secretaria de A¢ao Comunitaria, Trabalho e Cidadania — SEMAC,; ii) auséncia de
pesquisas prévias de mercado; iii) direcionamento das licitagdes; iv) fracionamento indevido dos
objetos das licitagbes; v) desrespeito ao prazo previsto no art. 4°, inc. V, da Lei n.° 10.520/2002,
nos processos licitatérios n.%s 6.514/2011 e 6.517/2011 e vi) existéncia de superfaturamento nos
processos licitatérios n.%°s 6.517/2011, 19.896/2011 e 6.514/2011.

30 .Assinadf) eletronicamlent(le por: R.OSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA - 04/11/?029 10:40:43 Num. 3875715 - Pég. 3
ﬂ:_ -"-‘l"'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20110410404343100000003761361
J -Nﬂmero do documento: 20110410404343100000003761361



O Recorrente destaca que exerceu o cargo de Secretario Municipal de Administragédo de
02 de janeiro de 2009 a 28 de novembro de 2011, e que participou somente de 02 (dois)
processos licitatérios - 1.110/2011 e 2.401/2011.

Assevera que “houve a constricdo digital do saldo das contas e ou aplicacdes financeiras
do requerido, via sistema BACEN/JUD, no valor total de R$27.506,69 (vinte e sete mil quinhentos
e seis reais e sessenta e nove centavos), sendo R$27.503,81 (vinte e sete mil quinhentos e trés
reais e oitenta e um centavos) oriundo de sua CONTA POUPANCA.”, de modo que “séo
absolutamente impenhoraveis os saldos de conta-poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salarios-minimos.”

Defende que é cabivel “a liberacao parcial dos valores bloqueados até o limite de
guarenta salarios minimos, razéo pela qual requer a reforma da r. deciséo agravada para que se
determine a liberagédo da quantia bloqueada via BACEN/JUD em nome do agravante.”

Assim, requer a concessao da Tutela Antecipada para, dada a urgéncia do caso, para
levantar a constricdo digital via BACEN/JUD, efetuada pelo d. Juizo a quo, da CONTA
POUPANCA do agravante, no valor de R$27.503,81 (vinte e sete mil quinhentos e trés reais e
oitenta e um centavos), haja vista que o valor é inferior a 40 (quarenta) salarios minimos, e mérito
0 conhecimento e provimento do recurso, confirmando a liminar requerida.

A tutela recursal foi deferida, conforme consta na deciséo de id n° 2545528.

O Ministério Publico apresentou contrarrazées, concordando com o deferimento da tutela
recursal- id n° 2639338.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico, o llustre Procurador de Justica exarou
parecer pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Avaliados os pressupostos processuais, tenho-os como regularmente constituidos, bem como
atinentes a constituicdo regular do feito até aqui, razéo pela qual conheco do recurso e passo a
proferir voto.

Primeiramente, é de suma importancia destacar que este momento processual se presta,
apenas e tdo somente, para analisar o acerto ou desacerto da decisédo guerreada.

As questdes ainda nao submetidas a apreciagdo do Juizo da causa ndo sdo passiveis de
andlise sob pena de supressédo de instancia e violacdo ao duplo grau de jurisdicdo, diante a
vedacao pelo nosso ordenamento juridico.

Conforme ja relatado, sabe-se que a A¢ao Civil Publica por Improbidade Administrativa foi
ajuizada pelo Ministério Publico em razdo da existéncia de indicios de irregularidades nos
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processos licitatérios n.°s 1.110/2011; 2.401/2011; 5.619/2011; 6.023/2011; 6.514/2011;
6.517/2011; 19.896/2011; 19.898/2011; 19.899/2011; 19.900/2011 e 20.698/2011 . Assim,
visando assegurar o futuro ressarcimentos dos danos causados ao erario, o Parquet requereu a
indisponibilidade de bens e valores dos réus, sendo deferido pelo juizo a quo.

No presente agravo, 0 agravante apenas se insurge contra a determinagéo de bloqueio
dos valores encontrados em conta poupanca, tendo em vista a impenhorabilidade desses valores,
até o limite de quarenta salarios minimos. Sendo assim, ressalto que esta sera a Unica matéria
tratada neste agravo de instrumento.

Pois bem. Tutela antecipada é o ato do magistrado por meio de decisdo que adianta ao
postulante, total ou parcialmente, os efeitos do julgamento de mérito, quer em primeira instancia
guer em sede de recurso e, para a concessao da medida de urgéncia faz-se imprescindivel a
presenca de requisitos previsto em lei, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou 0 risco ao resultado util do processo. Necessério, ainda, que nao haja perigo de
irreversibilidade da medida, consoante previsao do art. 300 do Codigo de Processo Civil, in
verbis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado til do processo.

§ 1° Para a concess&o da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds
justificacdo prévia.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Nesta seara os fatos e o direito trazidos pela peca de ingresso devem demonstrar
cabalmente ao magistrado o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de
parciménia e equilibrio na analise do feito, sob pena de banalizagcao da medida.

O termo “probabilidade de direito” deve ser entendido como como a prova suficiente a
convencer o juiz de que as afirmacgdes expostas na peticdo inicial sdo passiveis de corresponder
a realidade.

O “perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”, por outro lado exige a
configuracdo de que se ndo concedida a medida seja impossivel o retorno ao status quo e, que
mesmo sendo viabilizado o retorno ao status quo, a condicdo econémica do réu ndo garanta que
isso ocorrera ou os bens lesados ndo sejam passiveis de quantificacdo de maneira a viabilizar a
restituicao integral dos danos causados.

Assim, o cerne do presente recurso se restringe tdo somente a analisar, se, no caso
concreto, estdo presentes ou nao 0s requisitos legais para a concesséo da medida.

E conhecimento comum que a Acdo de Improbidade Administrativa € meio correto e
eficaz de controle judicial sobre os atos que a lei caracteriza como improbos, eis que promove o
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reconhecimento judicial de condutas tidas como de improbidade na Administragdo, perpetradas
por gestores, agentes publicos ou mesmo concessionarias, permissionarias e licitantes, e a
consequente aplicacdo das sancdes legais, com 0 escopo de preservar o principio da moralidade,
da defesa do patriménio publico e da legalidade.

A Lei de Improbidade classifica os atos improbos como aqueles que importem em
enriquecimento ilicito, em prejuizo ao erério e que atentem contra os principios da Administracéo
Publica, cujas sancdes estao previstas no artigo 12 da mencionada norma.

Nesse contexto, observa-se que a caracteristica essencial do procedimento de acao civil
publica de improbidade administrativa é o ressarcimento integral dos danos causados, diante do
principio da supremacia do interesse publico, se admitindo a concesséo de liminar para que o juiz
gue receba a causa, visando a idénea conducgédo do procedimento em si, com colheita de provas
integras aos fatos ocorridos para a busca da verdade real, verificando a existéncia do fumus
bonis iuris, decrete a indisponibilidade de bens do agente publico (artigo 7°, paragrafo Unico e
artigo 16) ou mesmo o afastamento do gestor publico (paragrafo Unico do artigo 20), utilizando-se
do poder geral de cautela, pelas disposi¢des expressas da Lei de A¢do Civil Publica (artigo 12 da
Lei n® 9.347/85).

Apesar disso, assiste razdo ao agravante no que tange a indisponibilidade dos valores
depositados na conta poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos. A respeito da
impenhorabilidade da quantia depositada em caderneta de poupanca, dispde o artigo 833, inciso
X, do Cadigo de Processo Civil:

Art. 833. Sado impenhoréaveis:

I=(.)
X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40
(quarenta) salarios-minimos;

A propésito, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que: “(...) é
possivel ao devedor para viabilizar seu sustento digno e de sua familia, poupar valores sob a
regra da impenhorabilidade no patamar de até quarenta salarios minimos, nédo apenas aqueles
depositados em caderneta de poupanca, mas também em conta corrente ou em fundos de
investimento, ou guardados em papel-moeda" (Resp. 1340120 /SP. Quarta Turma, rel. Min. Luis
Felipe Saloméo. j 18/11/2014).

Para corroborar com o exposto, colaciono julgados recentes do colendo Superior Tribunal
de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENHORA. ATIVOS FINANCEIROS. CONTA-POUPANCA
VINCULADA A CONTA-CORRENTE. IMPENHORABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido
de que, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos depositados em
gualquer tipo de conta bancaria, a impenhorabilidade deve ser
respeitada.
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3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no Agint no AREsp 1643889/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe
31/08/2020)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO
ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. QUANTIA
DE ATE 40 SALARIOS MINIMOS. IMPENHORABILIDADE. CADERNETA
DE POUPANCA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| ? Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagédo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo
Civil de 2015.

Il ? A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, da Sumula n.

283 do Supremo Tribunal Federal.

Il ? E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica no
sentido de que aimpenhorabilidade da quantia de até quarenta salarios
minimos poupada alcan¢a ndo somente a aplicagdo em caderneta de
poupanca, mas, também, a mantida em fundo de investimento, em
conta-corrente ou guardada em papel-moeda, ressalvado eventual
abuso, méa-fé ou fraude.

IV ? Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracao da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que ndo ocorreu no caso.

V ? Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1858456/RO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/06/2020, DJe 18/06/2020)

AGRAVO INT ERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

PENHORA. ATIVOS FINANCEIROS. CONTA-POUPANCA VINCULADA A
CONTA-CORRENTE. IMPENHORABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido
de que, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos depositados em
gualquer tipo de conta bancaria, a impenhorabilidade deve ser
respeitada.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp 1643889/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe
31/08/2020)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. POUPANGA VINCULADA A CONTA-CORRENTE.
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LEVANTAMENTO DA PENHORA DE 40 (QUARENTA) SALARIOS
MINIMOS. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N.
182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, "reveste-se de
impenhorabilidade a quantia de até quarenta salarios minimos
poupada, seja ela mantida em papel moeda, conta-corrente ou aplicada
em caderneta de poupancga propriamente dita, CDB, RDB ou em fundo
de investimentos, desde que a Unica reserva monetaria em nome do
recorrente, e ressalvado eventual abuso, méa-fé ou fraude, a ser
verificado caso a caso, de acordo com as circunstancias do caso
concreto (inciso X)" (REsp n. 1.230.060/PR, Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/8/2014, DJe
29/8/2014).

2. Além disso, a interpretacéo do STJ do § 2° do art. 833 do CPC/2015 é de
que "deve ser preservada a subsisténcia digna do devedor e de sua
familia. A percepcao de qual é efetiva e concretamente este minimo
patrimonial a ser resguardado ja foi adotada em critério fornecido pelo
legislador: 50 salarios-minimos mensais" (REsp n. 1.747.645/DF, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/8/2018, DJe
10/8/2018).

3. No caso, o montante dos valores excepcionados da penhora pela Justica
de origem nao ultrapassa esses parametros, o que inviabiliza a constricdo
pretendida pela agravante. 4. Estando o acordao recorrido em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica a
recursos interpostos com base tanto na alinea "a" quanto na alinea "c" do
permissivo constitucional.

5. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n.
182/STJ).

6. Agravo interno a que se hega provimento.

(Agint no AREsp 1412741/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 22/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. VALORES DEPOSITADOS EM
CONTAS BANCARIAS. MONTANTE INFERIOR A QUARENTA
SALARIOS MINIMOS. IMPENHORABILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de execucdo de titulo extrajudicial.

2. Sao impenhoraveis os valores poupados pelo devedor, seja em
caderneta de poupanca, conta-corrente, fundo de investimentos ou em
papel-moeda, até o limite de 40 salarios minimos. Precedente da 22
Secdao.

3. A simples movimentacéao atipica apurada pelas instancias ordinarias,
por si s6, ndo constitui ma-fé ou fraude a ensejar a mitigacao da
impenhorabilidade do art. 833, X, do NCPC.

4. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp 1795956/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/05/2019, REPDJe 29/05/2019, DJe 15/05/2019)

Sendo assim, o requisito da “probabilidade de direito” est4 plenamente demonstrado,
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tendo em vista que, conforme mencionado alhures, o art. 833, X, do CPC/2015 dispde que sdo
impenhoraveis, a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salérios minimos.

Ressalto ainda que que a conta poupanca € uma das modalidades de investimento, quica
a mais simples existente no mercado financeiro. E utilizada como fonte de acumulacéo de
reservas, inclusive para emergéncias, em razao da facilidade com que 0s recursos estéo
disponiveis ao poupador.

In casu, o agravante comprovou o bloqueio dos valores de sua conta poupanca (Agencia
8566-9; Conta 104.651-9; Variacdo 51), conforme consta no id n° 2539095 - Pag. 4. Destarte, a
liberacdo do quantum que nao ultrapassa a quantia referente a 40 (quarenta) salarios minimos é
medida que se impde, resguardado pela incidéncia do art. 833, X, do CPC/2015.

Por fim, o requisito do “perigo da demora” também foi preenchido pelo agravante, tendo
em vista que se trata de valor constitucionalmente protegido pela impenhorabilidade, além de
visar proteger eventual imprevisto no nacleo familiar, ressaltando ainda que a sra. Andreia
Vasconcelos da Costa -companheira do recorrente- encontra-se gravida de 18 (dezoito) semanas
(na época da interposi¢do do agravo).

DISPOSITIVO

Por todo o exposto, CONHECO E DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento para
reformar a decisdo agravada, determinando a liberacédo parcial dos valores blogueados via
BACEN/JUD em nome do agravante, até o limite de quarenta salarios minimos.

Belém, 19 de outubro de 2020.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora

Belém, 23/10/2020
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Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por JOSE NILTON DE MEDEIROS,
em face da deciséo proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32 Vara Civel e Empresarial, que ao
analisar a Defesa Prévia do Agravante, nos autos da A¢ao Civil Publica por Atos de Improbidade
Administrativa (proc. n° 0021963-23.2017.8.14.0028), manteve a deciséo anterior de bloqueio de
ativos e indisponibilidade de bens imdveis, nos seguintes termos:

“Mantenho a deciséo liminar, por todos os seus fundamentos, mesmo diante
das argumentacdes de um dos réus, as fls. 3175/3176, em reiteracdo as
razdes de manifestacdo preliminar ainda ndo juntadas aos autos. Cumpra-se
a secretaria com proficiéncia toda a integra da decisdo de fls. 2793/2803 e
sua emenda, fls. 3070, intimando-se os interessados, com a adverténcia de
que deve promover antes de qualquer concluséo, toda a juntada de peticédo
pendente, a fim de se evitar tumulto processual e atrasos desnecessarios.”

A liminar foi proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32 Vara Civel e Empresarial, com o
seguinte teor:

DISPOSITIVO: Face ao exposto, com base na fundamentacdo acima,
DEFIRO a tutela provisdria de evidéncia, quanto ao item 2, letras a, b e c,
para DETERMINAR O BLOQUEIO DOS ATIVOS FINANCEIROS DOS
REUS Maurino Magalhaes de Lima, Antonio Carlos de Sousa Gomes Junior
(Equipe do Pregéo), Georgeton Rodrigues de Morais (Pregoeiro), Jesabel
Lopes Braga (ex Secretaria Interina de Assisténcia Comunitaria), Antonia
Barroso Mota Gomes (Equipe do Pregéo), Eidna Pereira Franca (Equipe do
Pregéo), Rodrigo Sousa Barros (Equipe do Pregéo), Patricia Machado de
Almeida (Equipe do Pregao), Fabio Passos Spaner (Equipe do Pregéo),
Patricia Virgulino Figueiredo (equipe do pregéao), José Nilton de Medeiro,
Ilvana Maria Herenio dos Santos e Dirceu Herénio Pedras ME, cada um no
valor de R$ R$ 4.716.026,11 (quatro milhdes, setecentos e dezesseis mil,
vinte e seis reais e onze centavos), com fulcro no art. 311, Il, do CPC,
inaudita altera pars, BEM COMO A INDISPONIBILIDADE DOS BENS
IMOVEIS DESTES, LIMINARMENTE, até o montante apontado na exordial,
com fundamento nos arts. 297 e 311 do NCPC, c/c art. 7° da Lei n°
8.492/92.

Inconformado, o Recorrente interpds o presente recurso.

Em suas razdes recursais, narra que a Promotoria de Justica de Curionépolis propds
Acao Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa, insurgindo-se contra 0s processos
licitatérios n.°s 1.110/2011; 2.401/2011; 5.619/2011; 6.023/2011; 6.514/2011; 6.517/2011;
19.896/2011; 19.898/2011; 19.899/2011; 19.900/2011 e 20.698/2011, pelos quais aponta que
haveria indicios das seguintes irregularidades: i) auséncia de justificativa das contratacdes por
parte da Secretaria de A¢ao Comunitaria, Trabalho e Cidadania — SEMAC,; ii) auséncia de
pesquisas prévias de mercado; iii) direcionamento das licitagdes; iv) fracionamento indevido dos
objetos das licitagbes; v) desrespeito ao prazo previsto no art. 4°, inc. V, da Lei n.° 10.520/2002,
nos processos licitatérios n.%s 6.514/2011 e 6.517/2011 e vi) existéncia de superfaturamento nos
processos licitatérios n.%°s 6.517/2011, 19.896/2011 e 6.514/2011.
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O Recorrente destaca que exerceu o cargo de Secretario Municipal de Administragédo de
02 de janeiro de 2009 a 28 de novembro de 2011, e que participou somente de 02 (dois)
processos licitatérios - 1.110/2011 e 2.401/2011.

Assevera que “houve a constricdo digital do saldo das contas e ou aplicacdes financeiras
do requerido, via sistema BACEN/JUD, no valor total de R$27.506,69 (vinte e sete mil quinhentos
e seis reais e sessenta e nove centavos), sendo R$27.503,81 (vinte e sete mil quinhentos e trés
reais e oitenta e um centavos) oriundo de sua CONTA POUPANCA.”, de modo que “séo
absolutamente impenhoraveis os saldos de conta-poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salarios-minimos.”

Defende que é cabivel “a liberacao parcial dos valores bloqueados até o limite de
guarenta salarios minimos, razéo pela qual requer a reforma da r. deciséo agravada para que se
determine a liberagédo da quantia bloqueada via BACEN/JUD em nome do agravante.”

Assim, requer a concessao da Tutela Antecipada para, dada a urgéncia do caso, para
levantar a constricdo digital via BACEN/JUD, efetuada pelo d. Juizo a quo, da CONTA
POUPANCA do agravante, no valor de R$27.503,81 (vinte e sete mil quinhentos e trés reais e
oitenta e um centavos), haja vista que o valor é inferior a 40 (quarenta) salarios minimos, e mérito
0 conhecimento e provimento do recurso, confirmando a liminar requerida.

A tutela recursal foi deferida, conforme consta na deciséo de id n° 2545528.

O Ministério Publico apresentou contrarrazées, concordando com o deferimento da tutela
recursal- id n° 2639338.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico, o llustre Procurador de Justica exarou
parecer pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.
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A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Avaliados o0s pressupostos processuais, tenho-os como regularmente constituidos, bem como
atinentes a constituicdo regular do feito até aqui, razéo pela qual conheco do recurso e passo a
proferir voto.

Primeiramente, é de suma importancia destacar que este momento processual se presta,
apenas e tdo somente, para analisar 0 acerto ou desacerto da decisdo guerreada.

As questdes ainda nao submetidas a apreciagdo do Juizo da causa ndo sao passiveis de
analise sob pena de supressédo de instancia e violagdo ao duplo grau de jurisdicdo, diante a
vedacgao pelo nosso ordenamento juridico.

Conforme j& relatado, sabe-se que a Acao Civil Publica por Improbidade Administrativa foi
ajuizada pelo Ministério Publico em razdo da existéncia de indicios de irregularidades nos
processos licitatorios n.°s 1.110/2011; 2.401/2011; 5.619/2011; 6.023/2011; 6.514/2011,;
6.517/2011; 19.896/2011; 19.898/2011; 19.899/2011; 19.900/2011 e 20.698/2011 . Assim,
visando assegurar o futuro ressarcimentos dos danos causados ao erario, o Parquet requereu a
indisponibilidade de bens e valores dos réus, sendo deferido pelo juizo a quo.

No presente agravo, 0 agravante apenas se insurge contra a determinagédo de bloqueio
dos valores encontrados em conta poupanca, tendo em vista a impenhorabilidade desses valores,
até o limite de quarenta salédrios minimos. Sendo assim, ressalto que esté sera a Unica matéria
tratada neste agravo de instrumento.

Pois bem. Tutela antecipada é o ato do magistrado por meio de decisdo que adianta ao
postulante, total ou parcialmente, os efeitos do julgamento de mérito, quer em primeira instancia
guer em sede de recurso e, para a concessdo da medida de urgéncia faz-se imprescindivel a
presenca de requisitos previsto em lei, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado atil do processo. Necessario, ainda, que ndo haja perigo de
irreversibilidade da medida, consoante previsdo do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, in
verbis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

§ 1° Para a concess&o da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucao real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos
justificacéo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada n&o sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Nesta seara os fatos e o direito trazidos pela peca de ingresso devem demonstrar
cabalmente ao magistrado o preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de
parciménia e equilibrio na analise do feito, sob pena de banalizacdo da medida.
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O termo “probabilidade de direito” deve ser entendido como como a prova suficiente a
convencer o juiz de que as afirmac¢des expostas na peticdo inicial sdo passiveis de corresponder
a realidade.

O “perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo”, por outro lado exige a
configuracdo de que se ndo concedida a medida seja impossivel o retorno ao status quo e, que
mesmo sendo viabilizado o retorno ao status quo, a condicdo econémica do réu ndo garanta que
isso ocorrera ou os bens lesados ndo sejam passiveis de quantificacdo de maneira a viabilizar a
restituicao integral dos danos causados.

Assim, o cerne do presente recurso se restringe tdo somente a analisar, se, no caso
concreto, estdo presentes ou nao 0s requisitos legais para a concesséo da medida.

E conhecimento comum que a Acdo de Improbidade Administrativa € meio correto e
eficaz de controle judicial sobre os atos que a lei caracteriza como improbos, eis que promove o
reconhecimento judicial de condutas tidas como de improbidade na Administracdo, perpetradas
por gestores, agentes publicos ou mesmo concessionarias, permissionarias e licitantes, e a
consequente aplicacdo das sancdes legais, com 0 escopo de preservar o principio da moralidade,
da defesa do patriménio publico e da legalidade.

A Lei de Improbidade classifica os atos improbos como aqueles que importem em
enriquecimento ilicito, em prejuizo ao erario e que atentem contra os principios da Administracéo
Publica, cujas sancdes estao previstas no artigo 12 da mencionada norma.

Nesse contexto, observa-se que a caracteristica essencial do procedimento de acao civil
publica de improbidade administrativa é o ressarcimento integral dos danos causados, diante do
principio da supremacia do interesse publico, se admitindo a concesséo de liminar para que o juiz
gue receba a causa, visando a idénea condugédo do procedimento em si, com colheita de provas
integras aos fatos ocorridos para a busca da verdade real, verificando a existéncia do fumus
bonis iuris, decrete a indisponibilidade de bens do agente publico (artigo 7°, paragrafo Gnico e
artigo 16) ou mesmo o afastamento do gestor publico (paragrafo Unico do artigo 20), utilizando-se
do poder geral de cautela, pelas disposicdes expressas da Lei de A¢ao Civil Pablica (artigo 12 da
Lei n© 9.347/85).

Apesar disso, assiste razdo ao agravante no que tange a indisponibilidade dos valores
depositados na conta poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos. A respeito da
impenhorabilidade da quantia depositada em caderneta de poupancga, dispde o artigo 833, inciso
X, do Cadigo de Processo Civil:

Art. 833. Sao impenhoraveis:

I=(.)
X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40
(quarenta) salarios-minimos;

A propésito, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que: “(...) é
possivel ao devedor para viabilizar seu sustento digno e de sua familia, poupar valores sob a
regra da impenhorabilidade no patamar de até quarenta salarios minimos, ndo apenas aqueles
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depositados em caderneta de poupanga, mas também em conta corrente ou em fundos de
investimento, ou guardados em papel-moeda” (Resp. 1340120 /SP. Quarta Turma, rel. Min. Luis
Felipe Salomao. j 18/11/2014).

Para corroborar com o exposto, colaciono julgados recentes do colendo Superior Tribunal
de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENHORA. ATIVOS FINANCEIROS. CONTA-POUPANCA
VINCULADA A CONTA-CORRENTE. IMPENHORABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido
de que, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos depositados em
gualquer tipo de conta bancaria, a impenhorabilidade deve ser
respeitada.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no Agint no AREsp 1643889/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe
31/08/2020)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO
ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. QUANTIA
DE ATE 40 SALARIOS MINIMOS. IMPENHORABILIDADE. CADERNETA
DE POUPANCA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| ? Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo
Civil de 2015.

Il ? A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéo
recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, da Sumula n.

283 do Supremo Tribunal Federal.

Il ? E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica no
sentido de que aimpenhorabilidade da quantia de até quarenta saléarios
minimos poupada alcan¢a ndo somente a aplicagcdo em caderneta de
poupanca, mas, também, a mantida em fundo de investimento, em
conta-corrente ou guardada em papel-moeda, ressalvado eventual
abuso, méa-fé ou fraude.

IV ? Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracao da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que ndo ocorreu no caso.

V ? Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1858456/RO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/06/2020, DJe 18/06/2020)

AGRAVO INT ERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL.

PENHORA. ATIVOS FINANCEIROS. CONTA-POUPANCA VINCULADA A
CONTA-CORRENTE. IMPENHORABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido
de que, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos depositados em
qualquer tipo de conta bancéria, a impenhorabilidade deve ser
respeitada.

3. Agravo interno nédo provido.

(Agint no Agint no AREsp 1643889/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe
31/08/2020)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. POUPANCA VINCULADA A CONTA-CORRENTE.
LEVANTAMENTO DA PENHORA DE 40 (QUARENTA) SALARIOS
MINIMOS. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N.
182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, "reveste-se de
impenhorabilidade a quantia de até quarenta salarios minimos
poupada, seja ela mantida em papel moeda, conta-corrente ou aplicada
em caderneta de poupanca propriamente dita, CDB, RDB ou em fundo
de investimentos, desde que a Unica reserva monetaria em nome do
recorrente, e ressalvado eventual abuso, ma-fé ou fraude, a ser
verificado caso a caso, de acordo com as circunstancias do caso
concreto (inciso X)" (REsp n. 1.230.060/PR, Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/8/2014, DJe
29/8/2014).

2. Além disso, a interpretacdo do STJ do § 2° do art. 833 do CPC/2015 é de
que "deve ser preservada a subsisténcia digna do devedor e de sua
familia. A percepcado de qual é efetiva e concretamente este minimo
patrimonial a ser resguardado ja foi adotada em critério fornecido pelo
legislador: 50 salarios-minimos mensais" (REsp n. 1.747.645/DF, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/8/2018, DJe
10/8/2018).

3. No caso, o montante dos valores excepcionados da penhora pela Justica
de origem néo ultrapassa esses parametros, o que inviabiliza a constricdo
pretendida pela agravante. 4. Estando o ac6rdao recorrido em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica a
recursos interpostos com base tanto na alinea "a" quanto na alinea "c" do
permissivo constitucional.

5. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n.
182/STJ).

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1412741/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 22/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
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EXECU(;AO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. VALORES DEPOSITADOS EM
CONTAS BANCARIAS. MONTANTE INFERIOR A QUARENTA
SALARIOS MINIMOS. IMPENHORABILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de execucéo de titulo extrajudicial.

2. Sdo impenhoraveis os valores poupados pelo devedor, seja em
caderneta de poupanca, conta-corrente, fundo de investimentos ou em
papel-moeda, até o limite de 40 salarios minimos. Precedente da 22
Secéo.

3. A simples movimentacédo atipica apurada pelas instancias ordinérias,
por si s6, ndo constitui ma-fé ou fraude a ensejar a mitigacao da
impenhorabilidade do art. 833, X, do NCPC.

4. Agravo interno no recurso especial nao provido.

(Agint no REsp 1795956/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/05/2019, REPDJe 29/05/2019, DJe 15/05/2019)

Sendo assim, o requisito da “probabilidade de direito” est4 plenamente demonstrado,
tendo em vista que, conforme mencionado alhures, o art. 833, X, do CPC/2015 dispbe que sdo
impenhoraveis, a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salérios minimos.

Ressalto ainda que que a conta poupanca € uma das modalidades de investimento, quica
a mais simples existente no mercado financeiro. E utilizada como fonte de acumulagéo de
reservas, inclusive para emergéncias, em razao da facilidade com que os recursos estéo
disponiveis ao poupador.

In casu, o agravante comprovou o bloqueio dos valores de sua conta poupanca (Agencia
8566-9; Conta 104.651-9; Variacdo 51), conforme consta no id n° 2539095 - Pag. 4. Destarte, a
liberacdo do quantum que nao ultrapassa a quantia referente a 40 (quarenta) salarios minimos é
medida que se impde, resguardado pela incidéncia do art. 833, X, do CPC/2015.

Por fim, o requisito do “perigo da demora” também foi preenchido pelo agravante, tendo
em vista que se trata de valor constitucionalmente protegido pela impenhorabilidade, além de
visar proteger eventual imprevisto no ndcleo familiar, ressaltando ainda que a sra. Andreia
Vasconcelos da Costa -companheira do recorrente- encontra-se gravida de 18 (dezoito) semanas
(na época da interposi¢do do agravo).

DISPOSITIVO

Por todo o exposto, CONHECO E DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento para
reformar a decisdo agravada, determinando a liberacédo parcial dos valores blogueados via
BACEN/JUD em nome do agravante, até o limite de quarenta salarios minimos.

Belém, 19 de outubro de 2020.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora
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12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO PROCESSO N° 0810605-44.2019.8.14.0000
AGRAVANTE: JOSE NILTON DE MEDEIROS

ADVOGADO: FELIPE BENEDIK JUNIOR- OAB/PA 26.164-B

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROMOTOR: ALAN PIERRE CHAVES ROCHA

PROCURADOR DE JUSTICA: RAIMUNDO DE MENDONCA RIBEIRO ALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
IMPENHORABILIDADE VALORES DA CONTA POUPANCA ATE O LIMITE DE
QUARENTA SALARIOS MINIMOS. ART. 833, X, DO CPC/2015 RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

- E de suma importancia destacar que este momento processual se presta,
apenas e tdo somente, para analisar o acerto ou desacerto da decisédo guerreada.
As questbes ainda ndo submetidas a apreciacdo do Juizo da causa nao sao
passiveis de analise sob pena de supressao de instancia e violagdo ao duplo grau
de jurisdi¢do, diante a vedacéo pelo nosso ordenamento juridico.

- No presente agravo, 0 agravante apenas se insurge contra a determinagéo
de bloqueio dos valores encontrados em conta poupanca, tendo em vista a
impenhorabilidade desses valores, até o limite de quarenta salarios minimos.
Sendo assim, ressalto que esta serd a Unica matéria tratada neste agravo de
instrumento.

- O requisito da “probabilidade de direito” esta plenamente demonstrado,

tendo em vista que o art. 833, X, do CPC/2015 disp8e que sédo impenhoraveis, a
guantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salérios minimos.

V- O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que:
“(...) é possivel ao devedor para viabilizar seu sustento digno e de sua familia,
poupar valores sob a regra da impenhorabilidade no patamar de até quarenta
salarios minimos, ndo apenas aqueles depositados em caderneta de poupanca,
mas também em conta corrente ou em fundos de investimento, ou guardados em
papel-moeda” (Resp. 1340120 /SP. Quarta Turma, rel. Min. Luis Felipe Salomé&o. j
18/11/2014).

- In casu, o agravante comprovou o bloqueio dos valores de sua conta
poupanca (Agencia 8566-9; Conta 104.651-9; Variacdo 51), conforme consta no
id n° 2539095 - P4g. 4. Assim, tendo em vista a impenhorabilidade dos valores
até o alcance de 40 (quarenta) salarios minimos, a liberacdo do quantum que ndo
ultrapassa esse limite é medida que se imp0oe.

- O requisito do “perigo da demora” também foi preenchido pelo agravante,
por se tratar de valor constitucionalmente protegido pela impenhorabilidade, além
de visar proteger eventual imprevisto no ndcleo familiar. Ressalto ainda que a sra.
Andreia Vasconcelos da Costa -companheira do recorrente- encontra-se gravida
de 18 (dezoito) semanas (na época da interposicéo do agravo).

[I- Recurso conhecido e provido para reformar a decisdo agravada,
determinando a liberacado parcial dos valores bloqueados via BACEN/JUD em
nome do agravante, até o limite de quarenta salarios minimos.
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