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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) - 0800214-93.2020.8.14.0000
SUSCITANTE: JUIZO DE DIREITO DA 52 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM
SUSCITADO: JUIZO DE DIREITO DA 92 VARA CIVEL DE BELEM

RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE INTERDITO PROIBITORIO. CONEXAO. AGAO DE
REINTEGRAGAO DE POSSE. MESMO IMOVEL. IDENTIDADE ENTRE AS CAUSAS DE PEDIR. DECLARADA A
COMPETENCIA DA 52 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM A UNANIMIDADE.

1. O Conflito de Competéncia ocorre em Ac¢édo de Interdito Proibitério c/c Cominatéria, na qual a autora alega que
“passou a ser alvo das investidas da familia de sua irma, agdes estas protagonizadas pelo seu cunhado e a filha
dele, que tentam a todo custo tomar a residéncia onde a Demandante mora”, o imovel localizado a Travessa de
Breves, n.° 1404, Jurunas.

2. Existe conexao entre duas a¢des nas quais a mesma autora busca protecdo possessoria sobre o0 mesmo imovel.
Em uma ela demanda sua sobrinha, sob a alegag&o de que esta esbulhou a posse de parte de sua residéncia; em
outra ela demanda o seu cunhado, sob a alegacéo de que este ameaca tomar-lhe a casa.

3. Resta claro que os fatos e os fundamentos juridicos (causa de pedir) das a¢cOes se entrelacam, ou seja, busca-se
no Poder Judiciario protegdo possessoéria contra alegadas ameacas ao poder de fato exercido sobre determinado

bem.

4. Conflito de Competéncia julgado para declarar a competéncia da 52 Vara Civel e Empresarial de Belém, a

unanimidade.
RELATORIO
RELATORIO
Cuida-se de Conflito de Competéncia entre a 5% e a 92 Vara Civel e Empresarial de
Belém.

Na origem, trata-se de acdo de interdito proibitério c/c cominatdria movida por Rosa
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Maria Cardoso Ferreira em face de Pedro Correa de Miranda, na qual a autora alega que “passou
a ser alvo das investidas da familia de sua irma Maria das Gragas Ferreira de Miranda, acfes
estas protagonizadas pelo seu cunhado o Sr. Pedro Correa de Miranda e a filha dele Elizabeth
Ferreira de Miranda, que tentam a todo custo tomar a residéncia onde a Demandante mora”, o
imovel localizado a travessa de Breves, n.° 1404, Jurunas.

O processo foi distribuido para a 9% Vara Civel e Empresarial que, ao recebé-lo,
alegou a conexdo entre ele a acao de reintegracdo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301 em
tramite perante a 52 Vara Civel e Empresarial de Belém, “visto que trata-se do mesmo imovel
onde residem os requeridos de ambas as a¢fes e mesma causa de pedir”.

Ao receber o processo, 0 Juizo da 5% Vara Civel e Empresarial de Belém o recebeu,
convalidou os atos processuais realizados e determinou seu apensamento aos autos de
reintegracdo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301. Em deciséo posterior, o0 Juizo da 52 Vara
Civel entendeu pela auséncia de conexao entre os feitos e suscitou o conflito de competéncia.

O incidente foi distribuido a minha relatoria.

Solicitei informacgdes ao juizo suscitado e designei o Juizo suscitante para decidir
sobre as medidas urgentes.

A secretaria da Secado de Direito Privado certificou a auséncia da informacfes
requeridas ao juizo suscitado.

Deixei de determinar a oitiva do Ministério Publico em razdo da norma contida no
artigo 951, paragrafo Unico, do CPC.

E o relatério.

Inclua-se o feito na sesséo de julgamento do plenario virtual da Secao de Direito
Privado.

Belém, 25 de setembro de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

VOTO

O conflito de competéncia ocorre em acao de interdito proibitério c/c cominatéria, na
gual a autora alega que “passou a ser alvo das investidas da familia de sua irma Maria das
Gracgas Ferreira de Miranda, acdes estas protagonizadas pelo seu cunhado o Sr. Pedro Correa de
Miranda e a filha dele Elizabeth Ferreira de Miranda, que tentam a todo custo tomar a residéncia
onde a Demandante mora”, o imovel localizado & travessa de Breves, n.° 1404, Jurunas.

O juizo da 92 Vara Civel entendeu que h& conexao entre o presente processo e a
acao de reintegracdo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301, em tramite na 52 Vara Civel e
Empresarial, na qual a mesma autora alega que sua sobrinha eshulhou a posse de parte do
imovel localizado na travessa de Breves, 1404, Jurunas.

Por sua vez, o juizo da 52 Vara Civel alegou a auséncia de conexao, pois “a matéria
discutida versa sobre a reintegracdo de posse de parte do imoével ocupado pela Ré, enquanto que
na presente acdo, a Reclamante postula que o Réu se abstenha de turbar ou esbulhar a posse da
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Autora no imdvel onde reside. Assim, ndo h& que se falar em conexao, eis que as agfes possuem
causas de pedir, partes e objetos distintos”.

Pois bem, o artigo 55, cabeca, do CPC dispbe:

Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais a¢bes quando lhes for comum o

pedido ou a causa de pedir.

Percebe-se que a exigéncia do legislador para caracterizar a conexao é a
similaridade entre os pedidos ou a causa de pedir alternativamente. Ndo ha necessidade que
ambos sejam comuns, basta que um deles se igualem para se reputar conexas duas acoes.

Por sua vez, a causa de pedir sdo os fatos e fundamentos juridicos formulados pelo
autor na peticéo inicial.

No caso, estamos diante de duas a¢gfes nas quais a mesma autora busca protegéo
possessoria sobre o0 mesmo imével. Em uma ela demanda sua sobrinha, sob a alegagéo de que
esta esbulhou a posse de parte de sua residéncia; em outra ela demanda o seu cunhado, sob a
alegacao de que este ameaca tomar-lhe a casa.

Assim, parece-me claro que os fatos e os fundamentos juridicos das ac¢des se
entrelacam, ou seja, busca-se no Poder Judiciario protecdo possessdria contra alegadas
ameacas ao poder de fato exercido sobre determinado bem.

Dito isso, entendo caracterizada a conexdo descrita no artigo 55, do Cdédigo de
Processo Civil, a justificar a reunido dos processos.

Curioso que o proprio magistrado suscitante inicialmente reconheceu a conexao,
tanto que recebeu o processo e mandou apensa-lo a outra acdo para s6 em decisao posterior
mudar de ideia e suscitar o conflito.

Desse modo, a competéncia para julgar a acdo que originou o presente conflito deve
ser atribuida ao Juizo da 52 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém, prevento em razédo
do reconhecimento da conexdo entre a agdo de interdito proibitério n.° 0830428-
42.2017.8.14.0301 e a acao de reintegracao de posse 0825738-67.2017.8.14.0301.

Ante o exposto, na forma do artigo 957, do CPC, declaro competente o Juizo de
Direito da 52 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém para processar o julgar a acao de
interdito proibitério c/c cominatéria movida por Rosa Maria Cardoso Ferreira em face de Pedro
Correa de Miranda (Processo n.° 0830428-42.2017.8.14.0301).

Em vista da parte final do referido artigo, sou pela manutencéo de todas as decisdes
eventualmente prolatadas pelo juizo suscitado, tendo em vista que sédo varas de mesma
competéncia e a anulacéo de decisfes nesse momento sé contribuiria para o atraso no desfecho
da causa.

Comunique-se a presente decisao aos juizos em conflito para cumprimento do
paragrafo Unico do artigo 957, do Cédigo de Processo Civil.

E o voto.
Belém, 05 de novembro de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
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Belém, 05/11/2020
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RELATORIO

Cuida-se de Conflito de Competéncia entre a 5% e a 92 Vara Civel e Empresarial de
Belém.

Na origem, trata-se de acédo de interdito proibitério c/c cominatéria movida por Rosa
Maria Cardoso Ferreira em face de Pedro Correa de Miranda, na qual a autora alega que “passou
a ser alvo das investidas da familia de sua irma Maria das Gracas Ferreira de Miranda, acfes
estas protagonizadas pelo seu cunhado o Sr. Pedro Correa de Miranda e a filha dele Elizabeth
Ferreira de Miranda, que tentam a todo custo tomar a residéncia onde a Demandante mora”, o
imovel localizado a travessa de Breves, n.° 1404, Jurunas.

O processo foi distribuido para a 92 Vara Civel e Empresarial que, ao recebé-lo,
alegou a conexdao entre ele a acdo de reintegracéo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301 em
tramite perante a 52 Vara Civel e Empresarial de Belém, “visto que trata-se do mesmo imdvel
onde residem os requeridos de ambas as acfes e mesma causa de pedir”.

Ao receber o processo, o0 Juizo da 52 Vara Civel e Empresarial de Belém o recebeu,
convalidou os atos processuais realizados e determinou seu apensamento aos autos de
reintegracdo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301. Em decisao posterior, 0 Juizo da 52 Vara
Civel entendeu pela auséncia de conexao entre os feitos e suscitou o conflito de competéncia.

O incidente foi distribuido a minha relatoria.

Solicitei informacgdes ao juizo suscitado e designei o Juizo suscitante para decidir
sobre as medidas urgentes.

A secretaria da Secao de Direito Privado certificou a auséncia da informacfes
requeridas ao juizo suscitado.

Deixei de determinar a oitiva do Ministério Publico em raz&do da norma contida no
artigo 951, paragrafo Unico, do CPC.

E o relatorio.

Inclua-se o feito na sessédo de julgamento do plenério virtual da Secéo de Direito
Privado.

Belém, 25 de setembro de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
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O conflito de competéncia ocorre em acao de interdito proibitério c/c cominatoria, na
gual a autora alega que “passou a ser alvo das investidas da familia de sua irma Maria das
Gracas Ferreira de Miranda, acoes estas protagonizadas pelo seu cunhado o Sr. Pedro Correa de
Miranda e a filha dele Elizabeth Ferreira de Miranda, que tentam a todo custo tomar a residéncia
onde a Demandante mora”, o imével localizado & travessa de Breves, n.° 1404, Jurunas.

O juizo da 92 Vara Civel entendeu que h& conexao entre o presente processo e a
acdo de reintegracdo de posse n.° 0825738-67.2017.8.14.0301, em tramite na 52 Vara Civel e
Empresarial, na qual a mesma autora alega que sua sobrinha esbulhou a posse de parte do
imovel localizado na travessa de Breves, 1404, Jurunas.

Por sua vez, o juizo da 52 Vara Civel alegou a auséncia de conexao, pois “a matéria
discutida versa sobre a reintegracao de posse de parte do imovel ocupado pela Ré, enquanto que
na presente acdo, a Reclamante postula que o Réu se abstenha de turbar ou esbulhar a posse da
Autora no imével onde reside. Assim, ndo ha que se falar em conexao, eis que as a¢des possuem
causas de pedir, partes e objetos distintos”.

Pois bem, o artigo 55, cabeca, do CPC dispde:

Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais a¢cfes quando Ihes for comum o

pedido ou a causa de pedir.

Percebe-se que a exigéncia do legislador para caracterizar a conexdo é a
similaridade entre os pedidos ou a causa de pedir alternativamente. Ndo ha necessidade que
ambos sejam comuns, basta que um deles se igualem para se reputar conexas duas acoes.

Por sua vez, a causa de pedir sdo os fatos e fundamentos juridicos formulados pelo
autor na peticéo inicial.

No caso, estamos diante de duas acfes nas quais a mesma autora busca protecéo
possessoria sobre o mesmo imével. Em uma ela demanda sua sobrinha, sob a alegacao de que
esta esbulhou a posse de parte de sua residéncia; em outra ela demanda o seu cunhado, sob a
alegacao de que este ameaca tomar-lhe a casa.

Assim, parece-me claro que os fatos e os fundamentos juridicos das acfes se
entrelacam, ou seja, busca-se no Poder Judiciario protecdo possessoéria contra alegadas
ameacas ao poder de fato exercido sobre determinado bem.

Dito isso, entendo caracterizada a conexao descrita no artigo 55, do Cddigo de
Processo Civil, a justificar a reunido dos processos.

Curioso que o proprio magistrado suscitante inicialmente reconheceu a conexao,
tanto que recebeu o processo e mandou apensa-lo a outra agdo para s6 em decisao posterior
mudar de ideia e suscitar o conflito.

Desse modo, a competéncia para julgar a acdo que originou o presente conflito deve
ser atribuida ao Juizo da 52 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém, prevento em razdo
do reconhecimento da conexdo entre a acado de interdito proibitério n.° 0830428-
42.2017.8.14.0301 e a acdo de reintegracdo de posse 0825738-67.2017.8.14.0301.

Ante o exposto, na forma do artigo 957, do CPC, declaro competente o Juizo de
Direito da 5% Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém para processar o julgar a acao de

interdito proibitério c/c cominatéria movida por Rosa Maria Cardoso Ferreira em face de Pedro
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Correa de Miranda (Processo n.° 0830428-42.2017.8.14.0301).

Em vista da parte final do referido artigo, sou pela manutencéo de todas as decisdes
eventualmente prolatadas pelo juizo suscitado, tendo em vista que sédo varas de mesma
competéncia e a anulacé@o de decis6es nesse momento sé contribuiria para o atraso no desfecho
da causa.

Comunique-se a presente decisdo aos juizos em conflito para cumprimento do
paragrafo Gnico do artigo 957, do Cédigo de Processo Civil.

E o voto.
Belém, 05 de novembro de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE INTERDITO PROIBITORIO. CONEXAO. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. MESMO IMOVEL. IDENTIDADE ENTRE AS CAUSAS DE PEDIR. DECLARADA A
COMPETENCIA DA 52 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM A UNANIMIDADE.

1. O Conflito de Competéncia ocorre em Ac¢éo de Interdito Proibitério c/c Cominatéria, na qual a autora alega que
“passou a ser alvo das investidas da familia de sua irma, agées estas protagonizadas pelo seu cunhado e a filha
dele, que tentam a todo custo tomar a residéncia onde a Demandante mora”, o imével localizado a Travessa de
Breves, n.° 1404, Jurunas.

2. Existe conexao entre duas a¢des nas quais a mesma autora busca protecdo possessoria sobre o0 mesmo imovel.
Em uma ela demanda sua sobrinha, sob a alegagdo de que esta esbulhou a posse de parte de sua residéncia; em
outra ela demanda o seu cunhado, sob a alegacéo de que este ameaca tomar-lhe a casa.

3. Resta claro que os fatos e os fundamentos juridicos (causa de pedir) das a¢fes se entrelacam, ou seja, busca-se
no Poder Judiciario prote¢cdo possessoéria contra alegadas ameacas ao poder de fato exercido sobre determinado
bem.

4. Conflito de Competéncia julgado para declarar a competéncia da 52 Vara Civel e Empresarial de Belém, a
unanimidade.
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