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ACORDAO N°

SECRETARIA DA UNICA TURMA DE DIREITO PENAL.

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.

PROCESSO N° 0013370-60.2011.8.14.0401.

COMARCA DE BELEM/PA.

AGRAVANTE: ELIVELTON WILLIAM SERRA SARGE.

DEFENSOR: ODUVALDO SERGIO S. SEABRA

AGRAVADO: JUiZzO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELEM/PA.

PROCURADORIA DE JUSTICA DO MINISTERIO PUBLICO: CLAUDIO BEZERRA
DE MELO.

RELATORA: DESA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

EMENTA:AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DO AGRAVADO PARA O
REGIME ABERTO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REFORMA.
TRANSFERENCIA PARA O REGIME FECHADO. TESE ACOLHIDA EM PARTE.
REEDUCANDO CONDENADO A PENA DE 5 ANOS DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL
SEMIABERTO PELA PRATICA DE TRAFICO DE DROGAS ILICITAS. FUGA DO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REGRESSAO CAUTELAR PARA O REGIME FECHADO.
INTERRUPCAO DO TEMPO DE PENA PARA FINS DE PROGRESSAO E REINICIO DA
CONTAGEM DO PERIODO AQUISITIVO A PARTIR DA DATA DA RECAPTURA. NAO
CUMPRIMENTO DO MINIMO DE 2/5 DA PENA NO REGIME ANTERIOR. DECLARACAO
JUDICIAL DE PRESCRICAO DA PRETENSAO ESTATAL DE PUNIR A FALTA DE
NATUREZA GRAVE (FUGA) E CONSEQUENTE DETERMINACAO DE TRANSFERENCIA
DO REEDUCANDO PARA O REGIME PRISIONAL IMPOSTO NA SENTENCA
CONDENATORIA: SEMIABERTO. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO PELO MINISTERIO
PUBLICO. ANALISE DOS REQUISITOS (OBJETIVO E SUBJETIVO) PARA PROGRESSAO
DE REGIME PRISIONAL. ARTIGO 112 DA LEI DE EXCUCOES PENAIS. REQUISITO
OBJETIVO. DATA-BASE PARA O CALCULO DA PRIMEIRA PROGRESSAO PRISIONAL
DEVE SER A DO INiCIO FORMAL DO CUMPRIMENTO DA PENA. A EXPEDICAO DA
GUIA DE RECOLHIMENTO MARCA O INiCIO FORMAL DO CUMPRIMENTO DA PENA.
DOUTRINA. GUIA DE RECOLHIMENTO EXPEDIDA EM 11/2/2014. REEDUCANDO
PRIMARIO E CONDENADO PELA PRATICA DO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS
ILICITAS. INCIDENCIA DO ARTIGO 2° §2° DA LElI DE CRIMES HEDIONDOS.
NECESSIDADE DO CUMPRIMENTO DE, NO MIiNIMO, 2/5 DA PENA NO REGIME
ANTERIOR. REQUISITO OBJETIVO PREENCHIDO EM 10/2/2016. REQUISITO SUBJETIVO.
AFERICAO DO MERITO CARCERARIO. ATESTADO DE BOM COMPORTAMENTO
CARCERARIO FORNECIDO PELO DIRETOR DO ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
EXIGENCIA CONTIDA NO ARTIGO 112 DA LEI DE EXECUCOES PENAIS. INEXISTENCIA
NOS AUTOS. AUSENCIA DE ELEMENTO MINIMO DE FORMACAO DO
CONVENCIMENTO DO JUIZ SOBRE A BOA CONDUTA CARCERARIA. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. TRANSFERENCIA DO AGRAVADO PARA O REGIME
PRISIONAL IMPOSTO NA SENTENCA CONDENATORIA: SEMIABERTO.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO
Vistos e etc.
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Unica Turma de

Direito Penal, a unanimidade de votos em conhecer do recurso e, no mérito, dar parcial

provimento & pretensdo recursal, nos termos do voto da ]
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Relatora.

Plenério Virtual do Tribunal de Justica do Parg, de 05 a 13 de outubro de dois mil e vinte.

Julgamento presidido pelo(a) Excelentissimo(a) Senhor(a) Desembargador(a) Maria
Edwiges de Miranda L obato.

Belém/PA, de 05 a 13 de outubro de 2020.

Desa ROS| MARIA GOMES DE FARIAS.

Relatora

SECRETARIA DA UNICA TURMA DE DIREITO PENAL.

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.

PROCESSO N° 0013370-60.2011.8.14.0401.

COMARCA DE BELEM/PA.

AGRAVANTE: ELIVELTON WILLIAM SERRA SARGE.

DEFENSOR: ODUVALDO SERGIO S. SEABRA

AGRAVADO: JUizO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELEM/PA.

PROCURADORIA DE JUSTICA DO MINISTERIO PUBLICO: CLAUDIO BEZERRA
DE MELO.

RELATORA: DESA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Execucéo Penal interposto por ELIVELTON WILLIAM SERRA
SARGE, por intermédio da Defensoria Publica Estadual, contra decisdo exarada pelo Juizo
de Direito da Vara de Execucdes Penais da Regido Metropolitana de Belém/PA, que
autorizou a progressao do reeducando Domingos Bentes de Aralljo, ora agravado, para o
regime aberto.

Em razdes recursais (fls. 3-6), o Ministério Publico relatou que Domingos Bentes de Araljo
fora condenado a pena de 5 anos de reclusdo em regime inicial semiaberto pela pratica do
crime tipificado no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2006, entretanto, em 20/2/2015, o
Juizo de Direito da 22 Vara de Execucgbes Penais determinara a progressao do citado
reeducando para o regime aberto sem observar 0s requisitos objetivo (temporal) e subjetivo
(mérito carcerario) impostos pelo artigo 112 da Lei de Execucéo Penal.

Observou que em 5/5/2014 Domingos Bentes de Araljo empreendera fuga do
estabel ecimento prisional, sendo recapturado no mesmo dia, fato que implicou regressao
cautelar do regime prisional, sendo o reeducando transferido do regime semiaberto para o
fechado.

Salientou que em 12/12/2004 a representacéo oferecida pelo Diretor da Casa Penal contra
Domingos Bentes de Araljo, visando a regressao de regime prisional pela pratica de falta
grave (fuga), fora julgada improcedente em face do reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal no tocante a mencionada falta grave, determinando-se, assim, a
transferéncia do apenado para
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0 regime semiaberto.

Sustentou o recorrente que, apesar de ndo ter sido reconhecida a falta grave, a data da
recaptura do apenado deveria ser considerada como nova data-base para o calculo das
futuras progressdes prisionais, de modo que n&o estariam preenchidos os requisitos legais
para progressao de regime de prisdo.

Diante de tais fatos, o Pargquet pugnou pela reforma da decisdo que concedera ao reeducando
a progressao do regime semiaberto para o aberto, porque ndo estariam presentes 0s
requisitos do artigo 112 da Lei de Execugdes Penais, assim como a transferéncia do apenado
para o regime fechado.

Em contrarrazdes (fls. 29-34), a parte agravada refutou a tese recursal, manifestando-se pelo
conhecimento do presente Agravo em Execucéo Penal e, no mérito, pelo improvimento da
pretensdo recursal.

Asfls. 35 dos presentes autos, 0 magistrado a quo, em sede de juizo de retratagio, houve por
bem manter a decisdo hostilizada, determinando a remessa dos autos ao Egrégio Tribunal de
Justica.

Nesta Superior Instancia (fls. 40-43), a Procuradoria de Justica do Ministério Publico
Estadual, por intermédio da Procuradora de Justica Ubiragilda Silva Pimentel, manifestou-se
pelo conhecimento do presente Agravo em Execucdo Penal e, no mérito, pelo improvimento
da pretensdo recursal.

E o relatério. Passo ao voto.
VOTO

O recurso fora interposto em consonancia com 0s pressupostos e condi¢des para sua
admissibilidade, devendo ser conhecido.

O objeto deste Agravo em Execucdo Penal € a reforma da decisdo que autorizou a
progressao prisional do agravado para o regime aberto e a transferéncia do agravado para o
regime fechado.

Adianto que a pretensdo recursal em analise merece prosperar em parte, conforme razdes
juridicas a seguir expostas.

O reeducando Domingos Bentes de Aralljo fora condenado a pena de 5 anos de recluséo em
regimeinicial semiaberto pela prética do crime descrito no artigo 33 da Lei n° 11.343/2006.

Em consulta ao sistema de gestéo de processos deste Tribunal de Justica (Sistema LIBRA),
constata-se que em 11/2/2014 fora expedida a guia de recolhimento definitiva, de modo que
essa data marcou o inicio formal do cumprimento da pena imposta ao ora agravado.

Em 5/5/2014, o reeducando empreendera fuga do estabelecimento prisional, sendo
recapturado na mesma data. Em consequéncia, fora determinada a regressao
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cautelar de regime prisional, sendo o agravado transferido para o regime fechado.

Em 12/12/2014, o Juizo de Direito da 22 Vara de Execucdes Penais decretou a prescricdo da
pretensdo punitiva estatal no tocante a falta grave praticada pelo agravado (fls. 25-28),
determinando, assim, o retorno do reeducando para o regime anterior: semiaberto.

Em 20/2/2015, fora concedido ao apenado o beneficio da progressdo de regime, avancando
do semiaberto para 0 aberto, consoante evidencia a decisdo anexada as fls. 8.

Por meio deste Agravo em Execucdo Penal, o Ministério Publico insurgiu-se contra deciséo
gue concedera ao reeducando a progressdo de regime, uma vez que nao estariam
preenchidos os requisitos cumulativos elencados no artigo 112 da Lei de Execucdo Penal,
sobretudo porque a progressao prisiona deve observar como data-base o dia da recaptura do
apenado: 5/5/2014.

A concessao do beneficio da progressdo de regime prisional esta adstrita ao preenchimento
de requisitos cumulativos de ordem objetiva e subjetiva, nos termos do artigo 112 daLei de
Execucdo Penal, sendo vejamos.

Art.112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva com a
transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver
cumprido ao menos um sexto da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento
carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a
progressao.

O requisito objetivo diz respeito ao cumprimento de uma fracdo minima de pena em regime
anterior para obtencdo do beneficio.

Viade regra, o reeducando deve cumprir o minimo de 1/6 da pena no regime anterior para
alcancar o direito a progresséo prisional, consoante estabel ece o precitado artigo 112, caput,
dalLei de Execucéo Penal.

A teor do artigo 2°, caput, c/c § 2°, da Lei n° 8.072/1990, cuidando-se de condenacao pela
prética de crime hediondo ou a ele equiparado, tal como o trafico de drogas ilicitas, o
apenado adquirird o direito a progressao de regime prisional, caso primario, apés o
cumprimento de no minimo 2/5 da pena no regime anterior, e, sendo reincidente, depois de
cumprir no minimo 3/5 da pena no regime anterior.

Para melhor a compreensdo da matéria, reproduzo a norma juridica da Lei de Crimes
Hediondos:

Art. 2° Os crimes hediondos, a préatica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas
afins e o terrorismo so insuscetiveis de:

| - anistia, graca e indulto;

Il - fianca.

[...]

8 20 . A progressao de regime, no caso dos condenados aos crimes previstos neste artigo,
dar-se-a apos o cumprimento de 2/5 (dois quintos) da pena, se o

Pag. 4 de 9

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario AR R O

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00133706020118140401
W BELEWM , I LTTR T
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20200230113546

ACORDAO - DOC: 20200230113546 N° 215046

apenado for primério, e de 3/5 (trés quintos), se reincidente.

No caso concreto, o agravado fora condenado pela prética de tréfico ilicito de drogas, crime
equiparado a hediondo, de modo que o calculo para progressao de regime prisional
observara o cumprimento das frac@es indicadas no artigo 2°, §2° da Lei n°® 8.072/1990.

Para realizar o calculo da progressao de regime prisional é necessario ter em vista a data-
base, que para primeira progressao € o inicio do cumprimento da pena e para segunda € a
data da progressdo anterior, salientando-se que, na hipétese de atraso na prestacéao
jurisdicional, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Habeas Corpus n°
147.648/RJ, ressalvou a possibilidade de ser considerada a data em que o apenado passou a
ter direito & segunda progressao de regime prisional, sendo vejamos:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME PER SALTUM.
INADMISSIBILIDADE. SINGULARIDADE DO CASO CONCRETO. PEDIDO
ANALISADO PELO JUiZO DAS EXECUCOES DEPOIS DE DECORRIDOS 02 (DOIS)
ANOS DO REQUERIMENTO. ORDEM CONCEDIDA.

I. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior ndo admite a denominada progresséo de
regime prisional per saltum.

I1. Este entendimento esté lastreado no art. 112 da Lei Execucdo Penal, o qual estabelece
gue o sentenciado deve cumprir o requisito temporal de 1/6 da pena imposta no regime em
gue se encontra e, posteriormente, progredir para o regime subseguente.

[11. Contudo, a singularidade do caso em andlise, revela constrangimento ilegal suportado
pelo paciente, que ndo pode ser penalizado pela desidia estatal do juizo das execucdes em
analisar o requerimento de progresséo de regime protocolado, somente o fazendo depois de
decorridos 02 (dois) anos de sucessivas cobrancas e ap0s ter sido provocado o Tribunal a
guo, gque concedeu a ordem a ser cumprida em 05 (cinco) dias.

V. Os percalcos na execucdo penal ndo podem ser obstaculos a garantia da razoavel
durag&o do processo, constante do texto constitucional como direito fundamental do
cidaddo, atributo politico que ndo € retirado dos apenados no regime prisional.

V. Ordem concedida, nos termos do voto do relator.

(HC 147.648/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 16/12/2010,
DJe 01/02/2011)

Diante das particularidades do caso concreto, 0 suposto cometimento de fuga pelo agravado,
é relevante sublinhar que o reconhecimento de falta disciplinar grave implica interrupcéo do
tempo de pena para célculo da progressao de regime prisional, sendo que, na hipétese de
fuga do estabelecimento prisional, o reinicio da contagem do lapso aquisitivo se da a partir
da data da recaptura. Nesse sentido esta edificada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a saber:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. FUGA DO APENADO. FALTA GRAVE.
CONCESSAO DE BENEFICIOS PRISIONAIS. INTERRUPCAO DO PRAZO. LEGALIDADE.
RESSALVA DO LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E COMUTAGAO DE PENA.
DATA-BASE. DIA DA RECAPTURA. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. 1/6 DA PENA
NO REGIME ANTERIOR. REQUISITO OBJETIVO
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NAO PREENCHIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

I. Nojulgamento do EREsp 1.176.486/SP, a Eg. Terceira Se¢do desta Corte, em sessdo realizada em
28 de margo proximo passado, uniformizou entendimento no sentido de que a prética de falta
disciplinar de natureza grave interrompe a contagem do lapso temporal para a concessdo de
beneficios que dependam de lapso de tempo no desconto de pena, salvo o livramento condicional e a
comutacdo de pena.

Il1. A data-base para a contagem do novo periodo aquisitivo - nos casos de fuga do estabel ecimento
prisional - por setratar de infragdo disciplinar de natureza permanente, € o dia da recaptura do preso
evadido, consoante a disciplinado art. 111, inciso |11, do Codigo Penal.

(HC 172.059/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe
10/05/2012)

Analisando os presentes autos, verifica-se as fls. 25-28 que a fuga imputada ao agravado — a
qual resultou na regressao cautelar do apenado para o regime fechado — nao fora
reconhecida judicialmente em virtude da declaracéo da prescricdo da pretensdo punitiva
estatal; com efeito, o Juizo de Direito da 22 Vara de Execucgfes Penais determinara a
imediata transferéncia do apenado para estabel ecimento prisional compativel com o regime
semiaberto.

O Ministério Publico ndo se insurgiu contra decisdo que reconheceu a prescricao da
pretensdo punitiva estatal quanto a falta grave em comento, de sorte que o célculo da
primeira progressao de regime prisional ndo pode ter como base a data da recaptura, mas
sim a data de inicio do cumprimento da pena.

Por forcadaincidéncia do artigo 2°, 82°, da Lei de Crimes Hediondos e a eles equiparados, a
concessdo do beneficio da progresséo de regime prisional ao agravado (aberto) deve ter em
conta o cumprimento de no minimo de 2/5 da pena no regime anterior (semiaberto).

Sabe-se que o inicio formal da execucdo da pena acontece com a expedicdo da guia de
recolhimento, consoante interpretacéo atribuida aos artigos 105 e 107 da Lei de Execucéo
Penal, cujo teor ora reproduzo:

Art. 105. Transitando em julgado a sentenca que aplicar pena privativa de liberdade, se o réu estiver
ou vier a ser preso, o Juiz ordenara a expedicao de guia de recolhimento para a execucao.

[...]
Art. 107. Ninguém ser& recolhido, para cumprimento de pena privativa de liberdade, sem a guia
expedida pela autoridade judiciéria. [...]

No campo doutrinério, Noberto Avena, em seu livro Execucéo Penal (2015: p. 199), realca
gue a guia de recolhimento é o documento que marca o inicio formal da execucdo da pena
apontando, afirmando que: [...] transitando em julgado a sentenca que aplicar pena privativa
de liberdade e encontrando-se preso réu, deve ser expedida a guia de recolhimento, dando-
se, assim, inicio formal a execucdo dapenal...].

Em consulta ao sistema de gestéo de processos deste Tribunal de Justica (Sistema LIBRA),
constata-se que a guia de recolhimento fora expedida em 11/2/2014, de
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modo que essa data marca o inicio formal do cumprimento da pena e constitui data-base
para o cdlculo da primeira progressao de regime prisional.

Conforme mencionado alhures, o agravado fora condenado a pena privativa de liberdade de
5 anos de reclusdo em regime inicial semiaberto pela prética do crime de trafico de drogas
ilicitas, sendo que a progressdo para o0 regime aberto, haja vista se tratar de agente primério,
requer o cumprimento de no minimo 2/5 da pena no regime anterior. Nesse sentido, em
10/2/2016 o reeducando Domingos Bentes de Araljo preencheu o requisito objetivo para
progressao ao regime aberto.

O requisito subjetivo esté relacionado ao bom comportamento carcerario do reeducando
durante a execucdo da pena. O ja citado artigo 112 da Lei de Execucdo Penal dispde que a
boa conduta carceréria do apenado deve ser comprovada por meio de atestado fornecido
pelo diretor do estabel ecimento prisional.

Cumpre advertir, com fulcro na licdo de Noberto Avena, constante da sua obra Execucéo
Penal (2015: p. 227), que: [...] o referido atestado de boa conduta carceréria constitui, na
verdade, elemento minimo de formag&o do convencimento do juiz sobre o mérito do
apenado, podendo e devendo o magistrado, se entender necessério, valer-se de outros fatores
paratal afericdo [...].

A existéncia do atestado de boa conduta carceraria, expedido pelo diretor do
estabel ecimento prisional, constitui formalidade minima para andlise do requisito subjetivo
para concessao do beneficio da progressdo. Nada obstante, a formacdo do convencimento
judicial sobre 0 mérito carcerério ndo esté vinculada ao teor desse atestado, pois ndo recai
sobre o diretor do estabelecimento prisional a competéncia para autorizar a progressao de
regime prisional e sim sobre o Juizo de Direito da Execug&o Penal, segundo o livre
convencimento motivado.

Em outras palavras, o que se pretende consignar € que, por forcalegal, a anaise do requisito
subjetivo para concessao da progressao de regime prisional ndo prescinde do atestado de boa
conduta carceraria do apenado, embora o magistrado ndo esteja a ele vinculado.

Tanto € assim que, diante de um atestado favoravel a progresséo prisional, mas que, ao
entender do juizo da execucgdo a afericdo sobre o mérito carcerdrio ainda requeira analise
mais criteriosa, o julgador podera, fundamentadamente, a luz da gravidade concreta do caso,
utilizar outros meios de convencimento, tal como o exame criminol dgico ou psicossocial,
nos termos do que estabelece a SUmula Vinculante n°® 26 do Supremo Tribunal Federal, a
saber:

Para efeito de progresséo de regime no cumprimento de pena por crime hediondo ou
equiparado, o juizo da execucao observara a inconstitucionalidade do art. 2.° da Lei n.°
8.072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, 0s
requisitos objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, paratal fim, de modo
fundamentado, a realizagdo do exame criminol 6gico.

Em reforgo ao entendimento acima exposto trago a colagéo jurisprudéncia do
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Supremo Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADMISSIBILIDADE. CONSTITUICAO FEDERAL, ART. 102,
II, a. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DO REGIME. EXIGENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO. [...] 2. O Supremo Tribunal Federal, por jurisprudéncia pacifica,
admite que pode ser exigido fundamentadamente o exame criminoldgico pelo juiz para
avaliar pedido de progressao de regime de cumprimento de pena. Trata-se de entendimento
gue refletiu na Simula vinculante 26: Para efeito de progressdo de regime no cumprimento
de pena por crime hediondo ou equiparado, 0 juizo da execucdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2.° da Lei n.° 8.072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de
avaliar se o condenado preenche, ou ndo, os requisitos objetivos e subjetivos do beneficio,
podendo determinar, para tal fim, de modo fundamentado, a realizacdo do exame
criminolégico. [...](HC 111830, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em 18/12/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-031 DIVULG 15-02-2013 PUBLIC 18-
02-2013)

Nos autos deste Agravo em Execucédo Penal ndo fora anexada a certidéo de boa conduta
carceraria; além disso, em consulta ao sistema de gestdo de processos deste Tribunal de
Justica (Sistema LIBRA), verifica-se que ndo haregistro sobre a existéncia de tal documento
nos autos da execucao penal.

A inexisténcia do atestado de boa conduta carceréria evidencia que ndo ha elemento minimo
para formacéo do convencimento judicial sobre o mérito carcerario do apenado. Desse
modo, n&o é possivel concluir, ao menos neste momento, acerca do preenchimento do
requisito subjetivo, pois, segundo o artigo 112 da Lei de Execucdo Penal, o fornecimento de
tal atestado € imprescindivel para que o juizo da execucéo penal decida sobre a progressdo
prisional, sem prejuizo da utilizacdo complementar de outros meios para afericéo do mérito
do carcerario.

Por tais razbes de decidir, a decisdo que concedeu progressao de regime ao agravado deve
ser reformada, a fim para que o reeducando seja inserido em estabel ecimento prisional
compativel com o regime imposto na sentenca condenatéria: semiaberto, até que sobrevenha
andlise sobre o preenchimento cumulativo dos requisitos legais (objetivo e subjetivo) para
progressdo de regime prisional.

Ante 0 exposto, em que pese 0 parecer da Procuradoria de Justica do Ministério Publico,
conhecgo do presente Agravo em Execucdo Penal e, no mérito, dou parcial provimento a
pretensdo recursal, especificamente determinar a inser¢do do agravado em estabel ecimento
prisional compativel com o regime semiaberto, nos termos da fundamentacéo.

E como voto.

Belém/PA, de 05 a 13 de outubro de 2020.

Desa ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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