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REVISAO CRIMINAL. CRIME DO ART. 157, §3°, C/C 14,
INC. 11, AMBOS DO CP. NULIDADE POR AUSENCIA DE
DEFESA PELO FATO DO CAUSIDICO QUE A
PATROCINOU NAO TER REQUERIDO EXAME
PERICIAL QUE CONSTATASSE QUE SOFREU LESAO
PROVOCADA POR PROJETIL DE ARMA DE FOGO.
INOCORRENCIA. ADVOGADO QUE NAO ESTA
OBRIGADO A REQUERER PERICIA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. NULIDADE REJEITADA.
DESCLASSIFICACAO PARA OS CRIMES DOS ARTS. 14
DA LEI N° 10.826/2003 E 129, §1°, DO CP. APRECIACAO
QUE SE MOSTRA INVIAVEL PORQUE O RECORRENTE
NAO JUNTOU AOS AUTOS COPIAS DOS SEUS
DEPOIMENTOS  COLHIDOS NA  INSTRUCAO
PROCESSUAL E NA ACAO DE JUSTIFICACAO
CRIMINAL. REVISAO IMPROCEDENTE. DECISAO
UNANIME.

1. PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO PRO
AUSENCIA DE DEFESA. Nio ha que se falar em auséncia
de defesa quando o profissional encarregado de patrocinar 0s
interesses do acusado deixa de requerer a producdo de

determinado tipo de prova, inclusive pericial, ainda mais
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porque nao houve demonstracio de prejuizo. Nulidade
rejeitada. Precedente do STJ.

2. Os argumentos de que as vitimas faltaram com a verdade e a
acusacao resulta de desavenca anterior entre estas € o
requerente ndao podem ser enfrentados, uma vez que na midia
juntada aos autos ndo constam os depoimentos colhidos na
audiéncia de instrucdo e julgamento e na agdo de justificagdo
criminal.

3. Revisdo conhecida e julgada improcedente. Decisao

unanime.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam 0s
Desembargadores da Secdo de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer e julgar improcedente

o pedido de revisao criminal, tudo na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pelo

Desembargador LEONAN CRUZ JUNIOR.

Belém, 1° de setembro de 2020.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator
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RELATORIO

ROBSON SOARES COSTA, inconformado com a sentenca,
transitada em julgado, que o condenou as penas de 14 (catorze) anos e 08 (oito) meses de reclusdo,
a ser cumprida em regime fechado, mais 27 (vinte e sete) dias multa, calculados a razdo de 1/30
(um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, pela préatica do crime do art. 157, §3°,

c/c 14, inc. 11, todos do CP, ajuizou a presente REVISAO CRIMINAL, pleiteando a sua reforma.

O requerente alega que o processo é nulo por auséncia de defesa,
tendo em vista que 0 advogado que a patrocinou ndo requereu a realizagao de pericia a fim de
constatar as lesoes que sofreu quando da pratica do delito, pois também foi atingido pelo projétil

de arma de fogo que disparou contra a vitima Francisco Ferreira dos Santos.

Aduz ainda que as vitimas Allison Felipe Cunha dos Santos e
Francisco Ferreira dos Santos faltaram com a verdade, pois nao teve a intengdo de subtrair seus
bens, o que ficou comprovado pelos depoimentos colhidos durante a acao de justificagdo criminal,

e acusacao resultou de desavenca anterior que teve com estas.
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Por isso, pede a procedéncia da acdo para anular a sentenca ou,
subsidiariamente, que haja a desclassificagao da conduta para os delitos dos arts. 129, §1° do CP e

14 da Lei n® 10.826/2003.

O Ministério Publico opinou pela improcedéncia da agdo.

A revisio da Exma. Sra. Desa. Vania Fortes Bitar.

E o relatério.

VOTO

Estando preenchidas suas condicoes, conheco do pedido de revisdo

criminal.

DOS FATOS

Consta dos autos, que no dia 18/08/2016, nesta Capital, o requerente,
se utilizando de arma de fogo, surpreendeu a vitima Allyson Felipe Cunha dos Santos e subtraiu o

seu telefone celular. Ato continuo, o senhor Francisco Ferreira Ferreira dos Santos foi de encontro
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ao requerente, ocasido em que este efetuou um disparo de arma de fogo que lhe atingiu a regidao

mamaria esquerda, tendo sobrevivido a lesdo depois de ter se submetido a procedimento cirurgico.

O requerente foi detido por populares e entregue a autoridade
policial. Encerrada a instrugao processual, o apelante foi condenado as penas de 14 (catorze) anos
e 08 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime fechado, mais 27 (vinte e sete) dias
multa, calculados a razao de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, pela

pratica do crime do art. 157, 83°, c/c 14, inc. |1, todos do CP ¢ mantida em sede de apelagao.

DAS RAZOES DE REFORMA DA DECISAO

O requerente alega que o processo é nulo por auséncia de defesa,
tendo em vista que o advogado que a patrocinou ndo requereu a realizagdo de pericia a fim de

constatar as lesoes que sofreu quando da pratica do delito.

Quando ajuizou a revisdo criminal, o proprio requerente juntou aos
autos (fls. 26) a copia do laudo de exame de corpo de delito a que se submeteu, realizado no dia
19/08/2016, ou seja, no dia posterior ao crime, onde ndo se verifica a presenca de feridas pérfuro-

contusas.



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

Gabinete do Desembargador Rémulo Nunes

Ademais, ndo ha que se falar em auséncia de defesa quando o

profissional encarregado de patrocinar os interesses do acusado deixa de requerer a produgao de

determinado tipo de prova, inclusive pericial, ainda mais porque ndao houve demonstragao de

prejuizo.

Nesse sentido, orienta a jurisprudéncia:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. (1) DEFICIENCIA DE DEFESA. NAO RECONHECIMENTO
(2) ADVOGADO NOMEADO. ANTERIOR DEFESA CRIMINAL REALIZADA
EM FAVOR DA VITIMA. IMPEDIMENTO. NAO OCORRENCIA. (3)
PRETENSAO DE COTEJO DAS DUAS DEFESAS (A REALIZADA, EM
ANTERIOR ACAO PENAL, EM FAVOR DA VITIMA, E A ENCETADA EM
BENEFICIO DO RECORRENTE) E DE EXISTENCIA INTERESSE DO
DEFENSOR NOMEADO EM PREJUDICAR O RECORRENTE.

IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (4) RECURSO IMPROVIDO.

1. Nio ha deficiéncia de defesa quando ela é razoavelmente realizada,
mediante o comparecimento do advogado nomeado a todas as audiéncias, com
a apresentacio de defesa prévia e alegacoes finais, além de proficuo
requerimento de liberdade provisoria. A auséncia de pedido de realizacio de
pericias, a desisténcia de oitiva de testemunha arrolada ou a formulacio de

alegacoes finais sucintas nio tém o condao de, per si, invalidar o processo.

2.a 3. Omissis.
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4. Recurso improvido. (RHC 30.570/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE

ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 24/03/2014)

Outrossim, 0s argumentos de que as vitimas faltaram com a verdade
e a acusacao resulta de desavenca anterior entre estas € o requerente ndo podem ser enfrentados,
uma vez que na midia juntada as fls. 49 ndao constam os depoimentos colhidos na audiéncia de

instrugdo e julgamento e na acao de justificagdo criminal.

Ante o exposto, conhego e julgo improcedente o pedido de revisdo

criminal, nos termos da fundamentacao.
E como voto.
Belém, 1° de setembro de 2020.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator



