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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0001843-68.2013.8.14.0037
APELANTE: T. J. D. GEMAQUE - ME, THIAGO JOSE DINIZ GEMAQUE, GEANE FARIAS DINIZ
APELADO: ROSANA DA SILVA FARIAS VALENTE

RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

APELACAO CIVEL. MONITORIA. EMBARGOS MONITORIOS
REJEITADOS. preliminar de cerceamento de defesa.
DESNECESSIDADE DE PERICIA GRAFOTECNICA. POSSIBILIDADE
DE PREENCHIMENTO POSTERIOR DO TiTULO. SUMULA 537, STF.
NEGOCIO JURIDICO CONFIRMADO PELO RECORRENTE.
PRELIMINAR REJEITADA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA. EXTINCAO DA EMPRESA. FIRMA INDIVIDUAL.
AUSENCIA DE DISTINGAO ENTRE O PATRIMONIO DO SOCIO E DA
EMPRESA. PRINCIPIO DA RESPONSABILIDADE ILIMITADA.
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. PRAZO DE CINCO ANOS. SUMULA 503, STJ.
DESVIO DE FINALIDADE DA ADMINISTRADORA DA EMPRESA.
QUESTAO INTERNA. DISCUSSAO SOBRE A CAUSA DEBENDI.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVAS PARA AFASTAR A
OBRIGACAO ASSUMIDA PELA ADMINISTRADORA DA EMPRESA.
recurso conhecido e DESprovido a unanimidade.

1. Preliminar de cerceamento de defesa. No caso dos autos, restou
demonstrada a desnecessidade de realizacdo de pericia grafotécnica
para confirmar que os valores dos titulos ndo foram preenchidos pela
pessoa quem 0s assinou, posto ser possivel o preenchimento dos
titulos em branco apenas no momento da cobranga. Simula 387, STF.
Igualmente prescindivel a producdo da prova técnica para atestar a
veracidade da assinatura, vez que o recorrente admitiu a existéncia do
negdcio juridico com a apelada. Preliminar rejeitada.

2. Preliminar de ilegitimidade passiva. Embora a empresa apelante
tenha sido extinta, observa-se que os titulos foram emitidos antes do
registro da extingdo na JUCEPA, configurando como encerramento
irregular e, além disso, trata-se de firma individual, em que vigora o
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principio da responsabilidade ilimitada, vez que n&o ha distin¢do entre
o patrimdnio do sdcio e da empresa, sendo desnecessaria instauragao
de incidente de desconsideragdo da pessoa juridica rejeitada.

3. Nos termos da Sumula 503 do STJ, o prazo para ajuizamento da
Acédo Monitéria em face do emitente do cheque sem forca executiva é
de cinco anos, a contar do dia seguinte a data de emisséo do titulo e
nao de trés anos como argumentado pelo recorrente. Como a Ac¢ao
Monitéria foi aforada antes de ultrapassado o periodo de cinco anos da
emissdo do cheque mais recente, a apontada prescricdo ndo ocorreu
4. O desvio de finalidade da administradora da empresa se trata de
guestdo interna e que nao ilide o débito realizado em nome da
empresa, devendo o recorrente, caso assim entenda, busque, por
meios proprios, eventual ressarcimento por suposto ato ilicito cometido
pela administradora constituida regularmente conforme leciona o art.
1.017 do Cddigo Civil.

5. A discussao acerca da causa debendi que deu origem aos titulos
€ admissivel, porém, faz-se necessario que o devedor demonstre
cabalmente a existéncia de fato capaz de elidir a presuncédo de liquidez
e certeza do titulo de crédito, o que ndo ocorreu no caso concreto.

6. Recurso conhecido e desprovido a unanimidade.

RELATORIO

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta por T.J.D. GEMAQUE ME, THIAGO JOSE DINIZ
GEMAQUE e GEANE FARIAS DINIZ em face de sentenca proferida nos autos da acdo monitéria,
tramitada no Vara Unica da Comarca de Oriximind, aforada por ROSANA DA SILVA FARIAS.

Na exordial, afirma a autora ser credora da quantia atualizada de R$16.019,90
(dezesseis mil, dezenove reais e noventa centavos) fundada em prova escrita de inadimplemento
decorrente de dois cheques, ambos nos valores de R$6.490,00 (seis mil quatrocentos e noventa
reais), 0s quais se encontravam prescritos para fins de execu¢éo, mas habeis para demonstracéo
da existéncia da divida.

Apés a citacdo, 0s réus apresentaram embargos monitorios arguindo como
preliminar a prescricdo da pretensdo autoral, posto que a demanda foi aforada decorrido o prazo
de trés anos apds a emissao do cheque. No mérito, alegaram que a sociedade foi extinta antes
da citacdo, ndo poderia responder pelo débito em questao. Além disso, como a autora afirma que
os cheques foram emitidos para compra de confecc¢des, deveria ter sido apresentada as notas
fiscais em nome da empresa para atestar a veracidade dos valores preenchidos nos cheques.
Defendeu também o desvio de finalidade do administrador da empresa, pois as compras
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realizadas ndo possuem conexao com a atividade realizada pela empresa. Argumentou excesso
no valor cobrado, pois segundo a administradora da empresa, os cheques foram deixados em
branco para o preenchimento do valor de R$3.000,00 (trés mil reais) cada um e nao a quantia que
esta sendo cobrada na demanda.

Em sede de impugnacdo, a autora refutou os argumentos da defesa e pediu a
rejeicdo dos embargos monitorios.

Em audiéncia, ndo houve éxito na conciliagdo, tendo o magistrado anunciado que o
feito comportava julgamento antecipado e determinado a concluséo para prolacéo de sentenca.

Ato continuo, o0 embargante postulou realiza¢éo de pericia grafotécnica.

Posteriormente, a empresa demandada interpds agravo retido em face da decisao
proferida em audiéncia que anunciou o julgamento da demanda alegando cerceamento de defesa
em razao da necessidade de ser realizada prova técnica.

Apos foi proferida sentenca que rejeitou os embargos monitérios nos seguintes
termos:

“(...) No caso vertente, o autor funda sua pretensdo em
prova documental consistente em 02 cheques no valor de
R$6.490,00 (seis mil quatrocentos e noventa reais) cada um
deles. Tais documentos sao suficientes para, em cogni¢ao
sumaria, afirmar o juizo de verossimilhanca do pleito,
arrimando assim, a expedicdo do mandado de pagamento.

Quanto a alegagéo de prescrigdo, entendo ndo configurada.
Isto porque, o Superior Tribunal de Justica, por meio do
enunciado sumular n°® 503, entendeu que o prazo de
prescricdo € de 05 anos contado da emisséo de cértula, ja
gue se trata de acdo monitério, e ndo execucédo dos titulos,
como certamente imaginou a Embargante.

Sendo assim, ndo procede a alegacdo de prescricdo no
prazo de 03 anos conforme requer a parte Embargante.

Quanto a alegacéo de extincdo da sociedade, também nao é
motivo para reconhecimento dos embargos. Primeiro porque
a acao foi ingressada antes do encerramento da atividade,
ja que foi proposta em 23/03/2013 e o registro da extingcao
da sociedade foi em 24/05/2013, conforme afirmado pela
Embargante. No ponto, vale dizer, que a citagéo realizada
em junho de 2013 retroage a data do recebimento da
peticdo inicial. Além disso, a extingdo da sociedade nao
implica necessariamente a extingcdo de todas as suas
obrigacdes. Portanto, ndo ha que se acolher a tese.

Quanto ao excesso de execucdo, também néo verifico a
ocorréncia. Primeiro porque a Embargante ndo apresentou
valor correto, e segundo, porque como afirmado pela
Embarga, sequer fora incluido juros, razao pela qual rejeito
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a tese.

Vale registrar que, na peca defensiva, a Embargante
reconheceu sua responsabilidade, mas disse que o
procurador agiu em desacordo com o mandato, porque
comprou em desacordo com as necessidades da empresa.
A tese ndo se sustenta, porque, o Superior Tribunal de
Justica j& pacificou a questdo, no sentido da
desnecessidade de mencao ao negécio juridico subjacente,
nos casos de a¢ao monitéria fundada em cheque prescrito,
conforme enunciado da simula 531, abaixo transcrito:

O caso em apreciacao retrata exatamente o teor da simula
citada, porque o Embargante requerer a nulidade do negdcio
subjacente. Ocorre que tal argumentacédo resta
insubsistente, em funcdo do entendimento da Corte Superior
Justica.

Por fim, quanta a realizacdo da pericia, entendo
desnecesséaria por dois motivos, o primeiro porque na
contestacdo a Embargante reconheceu sua
responsabilidade, e segundo porque observei que o banco
rejeito o pagamento do cheque pelo motivo 11, cédigo que
trata do ndo reconhecimento de fundos.

Ainda que o funcionéario que efetivou o carimbo na cartula
nao seja perito, certamente tem experiéncia suficiente para
saber se o cheque foi ou ndo assinado pelo eminente.

Ademais, o Embargante n&o informou ao banco sobre a
divergéncia da assinatura, somente fazendo o pedido
guando o processo estava pronto para julgamento, o que
demonstra apenas o intuito de protelar.

Portanto, os presentes embargos merecem ser rejeitados.

Conforme reza o 8§8° do artigo 702, do CPC, rejeitado os
Embargos, constituir-se-a, ex vi legis, o Titulo Executivo
Judicial, convertendo-se o anterior mandado de pagamento
em mandado executivo, passando-se ao processo executivo
propriamente dito.

Constata-se, pois, que o pedido monitério se apoia em prova
documental inequivoca, ocorrendo ainda a confisséo
expressa do Requerido em contestacao, sendo viavel o
deferimento do pleito.

ISTO POSTO, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
CONTIDO NOS EMBARGOS A ACAO MONITORIA, e por
consequéncia, constituo de pleno direito, nos termos do art.
702, paragrafo 8°, do CPC, o titulo executivo judicial, com a
obrigacado do réu T.J.D.GEMAQUE - ME pagar ao autor
ROSANA DA SILVA FARIAS VALENTE a quantia de
R$16.019,90 (dezesseis mil e dezenove reais e noventa
reais), corrigidos monetariamente pelo IPCA, mais juros
legais que fixo em 1% ao més, ambos desde a citagcédo
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valida. Condeno a embargante ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, os quais fixo em
10% (dez por cento) do valor da condenacéo.

Intime-se pessoalmente a devedora para, no prazo de
guinze dias, pagar o débito, sob pena de multa de dez por
cento do valor da condenacéo, prosseguindo-se o feito
conforme previsto no titulo Il do livro | da parte especial do
CPC.

Publique-se, registre-se, intimem-se.”

Inconformados, os embargantes interpuseram o presente recurso de apelacédo
suscitando como preliminar a apreciacdo do agravo retido interposto em face da decisdo que
anunciou o julgamento antecipado da lide. Ainda em sede de preliminar, arguiu a ilegitimidade
passiva em razdo da extincdo da sociedade. No mérito, alegou a prescricdo da agcdo monitéria,
vez que ajuizada decorrido mais de trés anos da emissdo dos cheques. Defendeu também o
desvio de finalidade do administrador e excesso do valor cobrado.

Ao final, requereram o conhecimento e provimento do recurso para acolher as
preliminares arguidas. Ou, na hipdtese de serem ultrapassadas, postularam a reforma da
sentenca para acolher os pleitos recursais.

Contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do apelo.

Coube-me a relatoria do recurso por distribuicao.

E o relatério.

Inclua-se o presente feito na proxima pauta da sesséo do Plenario Virtual.

Belém, 12 de agosto de 2020.
Des. RICARDO FERREIRA NUNES
Relator

VOTO

1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de sua admissibilidade, conhec¢o do recurso de apelacao.

2. Preliminares.

2.1. Cerceamento de defesa alegado em sede de agravo retido.

Primeiramente, cumpre registrar que, embora a sentencga tenha sido proferida na vigéncia do
atual Cédigo de Processo Civil, 0 que atrairia a incidéncia das regras da nova legislacao
processual, o fato é que o ora recorrente interp6s agravo retido em face de decisao que
determinou a conclus&o dos autos para prolagédo de sentenca, sendo tal decisdo proferida em
audiéncia de conciliacao realizada em 05/06/2014, ou seja, em enquanto vigorava o CPC/73 que
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permitia a utilizacdo desse tipo de recurso. Dessa forma, considerando que o apelante suscitou
as razdes do retido agravo retido como preliminar em seu recurso de apelagéo, sua apreciacao
deve ser realizada.

Argui o recorrente ter ocorrido cerceamento de defesa, pois ndo foi realizada pericia grafotécnica
para verificar que os valores constantes nas cartulas foram preenchidos por pessoa diversa de
guem as assinou e, além disso, se assinatura constante no cheque pertence a representante da
apelante.

Adianto néo lhe assistir razao.

Isto porque o fato do valor constante nos cheques ter sido preenchido por outra pessoa nao
implica, por si sé, na abusividade e necessidade de realizacao de pericia grafotécnica ou mesmo
prova testemunhal para fins de demonstrar que outra pessoa preencheu o campo referente ao
valor, haja vista ser possivel a emissao de cheque sem a colocagéo da quantia do titulo nos
termos da Simula 387 do STF que assim se encontra ementada:

Sumula 387, STF. “A cambial emitida ou aceita com omissdes, ou em branco, pode ser
completada pelo credor de boa-fé antes da cobranga ou do protesto.”

Igualmente se mostra desnecessaria a producéo da prova pleiteada pelo recorrente para fins de
atestar a assinatura do cheque, pois nos préprios embargos monitdrios confessa a existéncia do
ato negocial havido entre a subscritora dos titulos e a apelada, como bem observado pelo juizo
singular, inexistindo razfes para retornar o feito para fase instrutéria com o fim de elucidar fato
confirmado pelo préprio recorrente.

Assim, considerando a prescindibilidade tanto da pericia grafotécnica quanto a producéo de prova
oral, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, razao pela qual REJEITO a preliminar.
2.2. llegitimidade passiva.

Nesse topico, sustenta que a empresa apelante ndo poderia figurar no polo passivo, pois suas
atividades ja haviam sido encerradas antes da cita¢éo, ndo possuindo bens para arcar com a
divida em questao.

N&o comporta acolhimento tal alegagéo.

De fato, analisando os autos, observa-se que a empresa apelante teve suas atividades
oficialmente encerradas em 24/05/2013, conforme registro na JUCEPA (ID 2333990 — pag. 25), o
que, em tese, poderia configurar sua ilegitimidade de ser demandada sobre o débito em questéo,
pois com sua extin¢cdo, os antigos sécios deveriam ser chamados para saldar a divida.

Contudo, o presente caso contém certa peculiaridade, pois a empresa recorrente se trata de
empresario individual e, como tal, € composta por Unico s6cio e que vigora o principio da
responsabilidade ilimitada, vez que, no caso do empresario individual, ndo ha a classica distingcao
entre os bens da empresa e do sécio.

Assim j& se posicionou o Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMPRESARIO INDIVIDUAL.

REDIRECIONAMENTO.

1. A controvérsia cinge-se a responsabilidade patrimonial do empresario individual e as
formalidades legais para sua inclusdo no polo passivo de execucado de débito da firma da qual era
titular.
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2. O acordéo recorrido entendeu que o empresario individual atua em nome proéprio, respondendo
com seu patriménio pessoal pelas obrigagdes assumidas no exercicio de suas atividades
profissionais, sem as limitacdes de responsabilidade aplicaveis as sociedades empresarias e
demais pessoas juridicas.

3. Ajurisprudéncia do STJ ja fixou o entendimento de que "a empresa individual é mera
ficcado juridica que permite a pessoa natural atuar no mercado com vantagens proprias da
pessoa juridica, sem que a titularidade implique distingdo patrimonial entre o empresario
individual e a pessoa natural titular da firma individual" (REsp 1.355.000/SP, Rel. Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 10/11/2016) e de que "o empresario
individual responde pelas obrigacfes adquiridas pela pessoa juridica, de modo que néao ha
distingao entre pessoa fisica e juridica, para os fins de direito, inclusive no tange ao patriménio de
ambos" (AREsp 508.190, Rel. Min. Marco Buzzi, Publicagdo em 4/5/2017).

4. Sendo assim, o empresério individual responde pela divida da firma, sem necessidade
de instauracdo do procedimento de desconsideragao da personalidade juridica (art. 50 do
CC/2002 e arts. 133 e 137 do CPC/2015), por auséncia de separacdo patrimonial que
justifique esse rito.

5. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem guarda consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, o que j& seria suficiente para se rejeitar a pretensao recursal com base na Sumula 83/STJ.
O referido verbete sumular aplica-se aos recursos interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela
alinea "c" do permissivo constitucional. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma,
Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

6. Nao obstante isso, ndo se constata o preenchimento dos requisitos legais e regimentais para a
propositura do Recurso Especial pela alinea "c" do art. 105 da CF.

7. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com a indicacdo da
similitude fatica e juridica entre eles.

8. In casu, o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar que os casos comparados
tratam da mesma situacao fatica: empresério individual. Ao revés, limitou-se a transcrever
ementas e trechos que versam sobre sociedade empresarial cuja diferenca em relacdo ao caso
dos autos foi suficientemente explanada neste julgado.

9. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1682989/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ademais, os cheques foram emitidos antes da extingdo da empresa de modo que 0 seu
encerramento se deu de maneira irregular, contudo, como se trata de firma individual ndo ha
necessidade de ser instaurado incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, vez que,
como dito, ndo separacao do patriménio do sdcio e da empresa, sendo possivel, portanto, neste
caso, a persecucao da divida ainda que encerrada as atividades da empresa.

Ante tais consideragfes, REJEITO a preliminar.

3. Mérito.

Conforme relatado, pretende a apelante a reforma da sentenca que julgou improcedente os
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embargos monitérios e declarou constituido o crédito da autora da agdo monitéria, ora apelada,
no valor de R$16.019,90 (dezesseis mil e dezenove reais e noventa reais).

Passo ao exame dos argumentos articulados no apelo.

3.1. Prescricao do titulo.

Defende a ocorréncia de prescricdo, pois a acdo foi proposta em 24/04/2013, no entanto o
primeiro cheque foi emitido em 15/09/2009 e o segundo em 15/10/2009, ou seja, decorrido mais
de trés anos previsto no art. 206, 83°, IV do Cadigo Civil.

Sem maiores digressdes a respeito da matéria, o inconformismo nao merece prosperar. Isto
porque a tese defendida pelo apelante quanto ao prazo prescricional do feito monitério esta
dissonante com entendimento do Superior Tribunal de Justica, vez que nos termos da Simula
503 do STJ, o prazo para ajuizamento da a¢do monitéria em face do emitente do cheque sem
forca executiva € de cinco anos, a contar do dia seguinte a data de emissao do titulo e ndo de
trés anos como argumentado pelo recorrente.

Assim, como a ag¢do monitoria foi aforada antes de ultrapassado o periodo de cinco anos da
emissdo do cheque mais recente, a apontada prescri¢do ndo ocorreu, inexistindo razées para
modificar a sentenca neste ponto.

3.2.Desvio de finalidade do administrador.

Alega que as compras realizadas ndo possuem conexao com a atividade que era realizada pela
empresa, denotando desvio de finalidade por parte da administradora constituida por procuracéo,
nao podendo a empresa apelante ou seu sécio arcar com um 6nus contraido por ela que quis se
utilizar da empresa para beneficiar interesse pessoais.

N&o ha como acolher tal alegacao. Digo isso porque o desvio de finalidade da administradora da
empresa se trata de questéo interna e que néao ilide o débito realizado em nome da empresa,
devendo o recorrente, caso assim entenda, busque, por meios proprios, eventual ressarcimento
por suposto ato ilicito cometido pela administradora constituida regularmente conforme leciona o
art. 1.017[1] do Cédigo Civil, ndo havendo o que modificar na sentenca.

3.3.Excesso no valor cobrado.

Argumenta ndo reconhecer os valores presentes nos titulos apresentado e, além disso, a apelada
nao comprovou a finalidade mercantil que gerou sua emissao, fato imprescindivel para
caracterizacdo da monitéria, haja vista que a recorrida preencheu valor a maior nos titulos, dada a
diferenca das letras, ou seja, quem pds os valores ndo foi a mesma pessoa quem assinou o
cheque.

Igualmente sem razao.

Ora, os cheques foram assinados pela administradora da empresa que, conforme afirmado pelo
recorrente, tinha poderes para tanto, no entanto, os titulos estavam em branco. Como visto no
exame da preliminar de cerceamento de defesa, tal situagdo se presume como outorga de
mandato ao credor para preenchimento posterior, estando em consonancia com os termos da
Sumula 387 do STF. Ou seja, o fato de os cheques terem sido assinados em branco, por si so,
ndo afasta a responsabilidade da recorrente, emitente da cartula, de honrar o pagamento.
Ademais, tratando-se de cheque, titulo ndo causal, o fato gerador da obrigacao esta na emissao
daquele, e o fundamento da acdo monitdria, no inadimplemento da obrigacao.
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A discusséao acerca da causa debendi que deu origem aos titulos é admissivel, porém, faz-se
necessario que o devedor demonstre cabalmente a existéncia de fato capaz de elidir a presuncéo
de liquidez e certeza do titulo de crédito, contudo, no presente caso, o argumento de que as
compras realizadas pela administradora da empresa apelante ndo guarda relacdo com suas
atividades ndo passaram de meras alegacfes sem indicios de verossimilhanca, néo se
desincumbido do seu dnus probatdério, vez que quando postulou producéo de prova, restringiu-se
apenas na questéo da assinatura do cheque e preenchimento de valores e nada mais. Destaca-
se, ainda que, no caso dos autos, a recorrente ndo negou a existéncia da relacdo comercial que
deu origem aos titulos, tampouco negou a existéncia da divida, sendo de rigor a manutencao da
sentenca.

4. Parte dispositiva.

Pelo exposto e, com base na fundamentacgdo supra, CONHECO do recurso,
porém NEGO-LHE PROVIMENTO mantendo a sentenga em todos 0s seus termos.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro a verba honoréria para 12% (doze
por cento) do valor da causa.

E o voto.

Belém, 01 de setembro de 2020.
Des. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

[1] Art. 1.017. O administrador que, sem consentimento escrito dos sécios, aplicar créditos ou
bens sociais em proveito préprio ou de terceiros, terd de restitui-los a sociedade, ou pagar o
equivalente, com todos os lucros resultantes, e, se houver prejuizo, por ele também respondera.

Belém, 01/09/2020
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RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta por T.J.D. GEMAQUE ME, THIAGO JOSE DINIZ
GEMAQUE e GEANE FARIAS DINIZ em face de sentenca proferida nos autos da agéo monitéria,
tramitada no Vara Unica da Comarca de Oriximina, aforada por ROSANA DA SILVA FARIAS.

Na exordial, afirma a autora ser credora da quantia atualizada de R$16.019,90
(dezesseis mil, dezenove reais e noventa centavos) fundada em prova escrita de inadimplemento
decorrente de dois cheques, ambos nos valores de R$6.490,00 (seis mil quatrocentos e noventa
reais), 0s quais se encontravam prescritos para fins de execu¢éo, mas habeis para demonstracéo
da existéncia da divida.

Apoés a citacdo, os réus apresentaram embargos monitdrios arguindo como
preliminar a prescricdo da pretensdo autoral, posto que a demanda foi aforada decorrido o prazo
de trés anos apds a emissdo do cheque. No mérito, alegaram que a sociedade foi extinta antes
da citacdo, ndo poderia responder pelo débito em questao. Além disso, como a autora afirma que
os cheques foram emitidos para compra de confecg¢des, deveria ter sido apresentada as notas
fiscais em nome da empresa para atestar a veracidade dos valores preenchidos nos cheques.
Defendeu também o desvio de finalidade do administrador da empresa, pois as compras
realizadas ndo possuem conexao com a atividade realizada pela empresa. Argumentou excesso
no valor cobrado, pois segundo a administradora da empresa, os cheques foram deixados em
branco para o preenchimento do valor de R$3.000,00 (trés mil reais) cada um e ndo a quantia que
esta sendo cobrada na demanda.

Em sede de impugnacédo, a autora refutou os argumentos da defesa e pediu a
rejeicdo dos embargos monitérios.

Em audiéncia, ndo houve éxito na conciliagdo, tendo o magistrado anunciado que o
feito comportava julgamento antecipado e determinado a concluséo para prolagéo de sentenca.

Ato continuo, o0 embargante postulou realiza¢éo de pericia grafotécnica.

Posteriormente, a empresa demandada interpds agravo retido em face da decisao
proferida em audiéncia que anunciou o julgamento da demanda alegando cerceamento de defesa
em razao da necessidade de ser realizada prova técnica.

ApGs foi proferida sentenca que rejeitou os embargos monitdrios nos seguintes
termos:

“(...) No caso vertente, o autor funda sua pretensdo em
prova documental consistente em 02 cheques no valor de
R$6.490,00 (seis mil quatrocentos e noventa reais) cada um
deles. Tais documentos sado suficientes para, em cogni¢cao
sumaria, afirmar o juizo de verossimilhanca do pleito,
arrimando assim, a expedicdo do mandado de pagamento.
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Quanto a alegacéao de prescri¢cdo, entendo ndo configurada.
Isto porque, o Superior Tribunal de Justica, por meio do
enunciado sumular n°® 503, entendeu que o prazo de
prescricdo é de 05 anos contado da emisséo de cartula, ja
gue se trata de agdo monitério, e ndo execugdo dos titulos,
como certamente imaginou a Embargante.

Sendo assim, ndo procede a alegacdo de prescricdo no
prazo de 03 anos conforme requer a parte Embargante.

Quanto a alegacgéao de extingdo da sociedade, também néo é
motivo para reconhecimento dos embargos. Primeiro porque
a acao foi ingressada antes do encerramento da atividade,
ja que foi proposta em 23/03/2013 e o registro da extingcao
da sociedade foi em 24/05/2013, conforme afirmado pela
Embargante. No ponto, vale dizer, que a citacéo realizada
em junho de 2013 retroage a data do recebimento da
peticdo inicial. Além disso, a extingcdo da sociedade néo
implica necessariamente a extingcdo de todas as suas
obrigacfes. Portanto, ndo ha que se acolher a tese.

Quanto ao excesso de execucdo, também néo verifico a
ocorréncia. Primeiro porque a Embargante ndo apresentou
valor correto, e segundo, porque como afirmado pela
Embarga, sequer fora incluido juros, razao pela qual rejeito
atese.

Vale registrar que, na peca defensiva, a Embargante
reconheceu sua responsabilidade, mas disse que o
procurador agiu em desacordo com o mandato, porque
comprou em desacordo com as necessidades da empresa.
A tese ndo se sustenta, porque, o Superior Tribunal de
Justica ja pacificou a questdo, no sentido da
desnecessidade de mencao ao negdcio juridico subjacente,
nos casos de acao monitéria fundada em cheque prescrito,
conforme enunciado da simula 531, abaixo transcrito:

O caso em apreciacao retrata exatamente o teor da siimula
citada, porque o Embargante requerer a nulidade do negdcio
subjacente. Ocorre que tal argumentacdo resta
insubsistente, em funcdo do entendimento da Corte Superior
Justica.

Por fim, quanta a realizagdo da pericia, entendo
desnecessaria por dois motivos, o0 primeiro porque na
contestacdo a Embargante reconheceu sua
responsabilidade, e segundo porque observei que o banco
rejeito o pagamento do cheque pelo motivo 11, cédigo que
trata do ndo reconhecimento de fundos.

Ainda que o funcionario que efetivou o carimbo na cartula
nao seja perito, certamente tem experiéncia suficiente para
saber se 0 cheque foi ou ndo assinado pelo eminente.

Ademais, o Embargante ndo informou ao banco sobre a
divergéncia da assinatura, somente fazendo o pedido
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guando o processo estava pronto para julgamento, o que
demonstra apenas o intuito de protelar.

Portanto, os presentes embargos merecem ser rejeitados.

Conforme reza o 88° do artigo 702, do CPC, rejeitado os
Embargos, constituir-se-a, ex vi legis, o Titulo Executivo
Judicial, convertendo-se o anterior mandado de pagamento
em mandado executivo, passando-se ao processo executivo
propriamente dito.

Constata-se, pois, que o pedido monitério se apoia em prova
documental inequivoca, ocorrendo ainda a confissao
expressa do Requerido em contestacao, sendo viavel o
deferimento do pleito.

ISTO POSTO, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
CONTIDO NOS EMBARGOS A ACAO MONITORIA, e por
consequéncia, constituo de pleno direito, nos termos do art.
702, paragrafo 8°, do CPC, o titulo executivo judicial, com a
obrigacdo do réu T.J.D.GEMAQUE - ME pagar ao autor
ROSANA DA SILVA FARIAS VALENTE a quantia de
R$16.019,90 (dezesseis mil e dezenove reais e noventa
reais), corrigidos monetariamente pelo IPCA, mais juros
legais que fixo em 1% ao més, ambos desde a citagcado
valida. Condeno a embargante ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, os quais fixo em
10% (dez por cento) do valor da condenacéo.

Intime-se pessoalmente a devedora para, no prazo de
guinze dias, pagar o débito, sob pena de multa de dez por
cento do valor da condenacéo, prosseguindo-se o feito
conforme previsto no titulo Il do livro | da parte especial do
CPC.

Publique-se, registre-se, intimem-se.”

Inconformados, os embargantes interpuseram o presente recurso de apelacéo
suscitando como preliminar a apreciacdo do agravo retido interposto em face da decisdo que
anunciou o julgamento antecipado da lide. Ainda em sede de preliminar, arguiu a ilegitimidade
passiva em razdo da extincdo da sociedade. No mérito, alegou a prescricdo da agcdo monitéria,
vez que ajuizada decorrido mais de trés anos da emissdo dos cheques. Defendeu também o
desvio de finalidade do administrador e excesso do valor cobrado.

Ao final, requereram o conhecimento e provimento do recurso para acolher as
preliminares arguidas. Ou, na hipdtese de serem ultrapassadas, postularam a reforma da
sentenca para acolher os pleitos recursais.

Contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do apelo.
Coube-me a relatoria do recurso por distribuicao.

E o relatério.
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Inclua-se o presente feito na proxima pauta da sesséo do Plenario Virtual.

Belém, 12 de agosto de 2020.
Des. RICARDO FERREIRA NUNES
Relator
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1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de sua admissibilidade, conheco do recurso de apelacao.

2. Preliminares.

2.1. Cerceamento de defesa alegado em sede de agravo retido.

Primeiramente, cumpre registrar que, embora a sentenc¢a tenha sido proferida na vigéncia do
atual Cédigo de Processo Civil, 0 que atrairia a incidéncia das regras da nova legislacao
processual, o fato € que o ora recorrente interpds agravo retido em face de decisdo que
determinou a concluséo dos autos para prolagédo de sentenca, sendo tal decisdo proferida em
audiéncia de conciliagcdo realizada em 05/06/2014, ou seja, em enquanto vigorava o CPC/73 que
permitia a utilizacdo desse tipo de recurso. Dessa forma, considerando que o apelante suscitou
as razbes do retido agravo retido como preliminar em seu recurso de apelagéo, sua apreciacao
deve ser realizada.

Argui o recorrente ter ocorrido cerceamento de defesa, pois néo foi realizada pericia grafotécnica
para verificar que os valores constantes nas cartulas foram preenchidos por pessoa diversa de
guem as assinou e, além disso, se assinatura constante no cheque pertence a representante da
apelante.

Adianto néo lhe assistir razo.

Isto porque o fato do valor constante nos cheques ter sido preenchido por outra pessoa nao
implica, por si sé, na abusividade e necessidade de realizacao de pericia grafotécnica ou mesmo
prova testemunhal para fins de demonstrar que outra pessoa preencheu o campo referente ao
valor, haja vista ser possivel a emissdo de cheque sem a colocagéo da quantia do titulo nos
termos da Sumula 387 do STF que assim se encontra ementada:

Sumula 387, STF. “A cambial emitida ou aceita com omiss@es, ou em branco, pode ser
completada pelo credor de boa-fé antes da cobranca ou do protesto.”

Igualmente se mostra desnecessaria a producao da prova pleiteada pelo recorrente para fins de
atestar a assinatura do cheque, pois nos préprios embargos monitérios confessa a existéncia do
ato negocial havido entre a subscritora dos titulos e a apelada, como bem observado pelo juizo
singular, inexistindo razfes para retornar o feito para fase instrutéria com o fim de elucidar fato
confirmado pelo préprio recorrente.

Assim, considerando a prescindibilidade tanto da pericia grafotécnica quanto a producéo de prova
oral, ndo h& que se falar em cerceamento de defesa, razao pela qual REJEITO a preliminar.

2.2. llegitimidade passiva.

Nesse topico, sustenta que a empresa apelante ndo poderia figurar no polo passivo, pois suas
atividades ja haviam sido encerradas antes da citacdo, ndo possuindo bens para arcar com a
divida em questao.

N&o comporta acolhimento tal alegacéo.

De fato, analisando os autos, observa-se que a empresa apelante teve suas atividades
oficialmente encerradas em 24/05/2013, conforme registro na JUCEPA (ID 2333990 — pag. 25), 0
gue, em tese, poderia configurar sua ilegitimidade de ser demandada sobre o débito em questéo,
pois com sua extin¢gdo, os antigos socios deveriam ser chamados para saldar a divida.
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Contudo, o presente caso contém certa peculiaridade, pois a empresa recorrente se trata de
empresario individual e, como tal, € composta por Unico s6cio e que vigora o principio da
responsabilidade ilimitada, vez que, no caso do empresario individual, ndo ha a classica distingao
entre os bens da empresa e do sécio.

Assim jé se posicionou o Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMPRESARIO INDIVIDUAL.

REDIRECIONAMENTO.

1. A controvérsia cinge-se a responsabilidade patrimonial do empresario individual e as
formalidades legais para sua inclusao no polo passivo de execucao de débito da firma da qual era
titular.

2. O acordéo recorrido entendeu que o empresario individual atua em nome proéprio, respondendo
com seu patrimdnio pessoal pelas obriga¢des assumidas no exercicio de suas atividades

profissionais, sem as limitagcdes de responsabilidade aplicaveis as sociedades empresarias e
demais pessoas juridicas.

3. A jurisprudéncia do STJ ja fixou o entendimento de que "a empresa individual € mera
ficcao juridica que permite & pessoa natural atuar no mercado com vantagens préprias da
pessoa juridica, sem que atitularidade implique distin¢cdo patrimonial entre o empresario
individual e a pessoa natural titular da firma individual" (REsp 1.355.000/SP, Rel. Ministro

Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 10/11/2016) e de que "o empresario
individual responde pelas obrigacfes adquiridas pela pessoa juridica, de modo que néo ha
distingcao entre pessoa fisica e juridica, para os fins de direito, inclusive no tange ao patriménio de
ambos" (AREsp 508.190, Rel. Min. Marco Buzzi, Publicagdo em 4/5/2017).

4. Sendo assim, o empresario individual responde pela divida da firma, sem necessidade
de instauracdo do procedimento de desconsideragao da personalidade juridica (art. 50 do
CC/2002 e arts. 133 e 137 do CPC/2015), por auséncia de separacdo patrimonial que
justifique esse rito.

5. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem guarda consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, o que ja seria suficiente para se rejeitar a pretensao recursal com base na Sumula 83/STJ.
O referido verbete sumular aplica-se aos recursos interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela
alinea "c" do permissivo constitucional. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma,

Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

6. Nao obstante isso, ndo se constata o preenchimento dos requisitos legais e regimentais para a
propositura do Recurso Especial pela alinea "c" do art. 105 da CF.

7. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com a indicacéo da
similitude fatica e juridica entre eles.

8. In casu, o recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar que os casos comparados
tratam da mesma situacao fatica: empresério individual. Ao revés, limitou-se a transcrever
ementas e trechos que versam sobre sociedade empresarial cuja diferenca em relagdo ao caso
dos autos foi suficientemente explanada neste julgado.

9. Recurso Especial ndo conhecido.
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(REsp 1682989/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ademais, os cheques foram emitidos antes da extingdo da empresa de modo que o seu
encerramento se deu de maneira irregular, contudo, como se trata de firma individual ndo ha
necessidade de ser instaurado incidente de desconsideragéo da personalidade juridica, vez que,
como dito, ndo separacao do patrimdnio do sécio e da empresa, sendo possivel, portanto, neste
caso, a persecucao da divida ainda que encerrada as atividades da empresa.

Ante tais consideracfes, REJEITO a preliminar.

3. Mérito.

Conforme relatado, pretende a apelante a reforma da sentencga que julgou improcedente os
embargos monitérios e declarou constituido o crédito da autora da agdo monitéria, ora apelada,
no valor de R$16.019,90 (dezesseis mil e dezenove reais e noventa reais).

Passo ao exame dos argumentos articulados no apelo.

3.1. Prescricao do titulo.

Defende a ocorréncia de prescricdo, pois a acao foi proposta em 24/04/2013, no entanto o
primeiro cheque foi emitido em 15/09/2009 e o segundo em 15/10/2009, ou seja, decorrido mais
de trés anos previsto no art. 206, §3°, IV do Cadigo Civil.

Sem maiores digressdes a respeito da matéria, o inconformismo ndo merece prosperar. Isto
porque a tese defendida pelo apelante quanto ao prazo prescricional do feito monitério esta
dissonante com entendimento do Superior Tribunal de Justica, vez que nos termos da Simula
503 do STJ, o prazo para ajuizamento da a¢do monitéria em face do emitente do cheque sem
forca executiva é de cinco anos, a contar do dia seguinte a data de emissao do titulo e ndo de
trés anos como argumentado pelo recorrente.

Assim, como a acgdo monitoria foi aforada antes de ultrapassado o periodo de cinco anos da
emisséo do cheque mais recente, a apontada prescrigcdo nao ocorreu, inexistindo razées para
modificar a sentenca neste ponto.

3.2.Desvio de finalidade do administrador.

Alega que as compras realizadas ndo possuem conexao com a atividade que era realizada pela
empresa, denotando desvio de finalidade por parte da administradora constituida por procuracgao,
nao podendo a empresa apelante ou seu sécio arcar com um 6nus contraido por ela que quis se
utilizar da empresa para beneficiar interesse pessoais.

N&o ha como acolher tal alegacao. Digo isso porque o desvio de finalidade da administradora da
empresa se trata de questéo interna e que néao ilide o débito realizado em nome da empresa,
devendo o recorrente, caso assim entenda, busque, por meios proprios, eventual ressarcimento
por suposto ato ilicito cometido pela administradora constituida regularmente conforme leciona o
art. 1.017[1] do Cédigo Civil, ndo havendo o que modificar na sentencga.

3.3.Excesso no valor cobrado.

Argumenta nao reconhecer os valores presentes nos titulos apresentado e, além disso, a apelada
nao comprovou a finalidade mercantil que gerou sua emissao, fato imprescindivel para
caracterizacdo da monitéria, haja vista que a recorrida preencheu valor a maior nos titulos, dada a
diferenca das letras, ou seja, quem pds os valores ndo foi a mesma pessoa quem assinou o
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cheque.

Igualmente sem razéo.

Ora, os cheques foram assinados pela administradora da empresa que, conforme afirmado pelo
recorrente, tinha poderes para tanto, no entanto, os titulos estavam em branco. Como visto no
exame da preliminar de cerceamento de defesa, tal situacdo se presume como outorga de
mandato ao credor para preenchimento posterior, estando em consonancia com os termos da
Sumula 387 do STF. Ou seja, o fato de os cheques terem sido assinados em branco, por si s0,
nao afasta a responsabilidade da recorrente, emitente da cartula, de honrar o pagamento.
Ademais, tratando-se de cheque, titulo ndo causal, o fato gerador da obrigacao esta na emisséo
daquele, e o fundamento da ac&o monitéria, no inadimplemento da obrigacéo.

A discusséo acerca da causa debendi que deu origem aos titulos é admissivel, porém, faz-se
necessario que o devedor demonstre cabalmente a existéncia de fato capaz de elidir a presuncéo
de liquidez e certeza do titulo de crédito, contudo, no presente caso, 0 argumento de que as
compras realizadas pela administradora da empresa apelante ndo guarda relagdo com suas
atividades néo passaram de meras alegac¢des sem indicios de verossimilhanca, ndo se
desincumbido do seu dnus probatdério, vez que quando postulou producéo de prova, restringiu-se
apenas na questdo da assinatura do cheque e preenchimento de valores e nada mais. Destaca-
se, ainda que, no caso dos autos, a recorrente ndo negou a existéncia da relacdo comercial que
deu origem aos titulos, tampouco negou a existéncia da divida, sendo de rigor a manutencao da
sentenca.

4. Parte dispositiva.

Pelo exposto e, com base na fundamenta¢do supra, CONHECO do recurso,
porém NEGO-LHE PROVIMENTO mantendo a senten¢a em todos 0s seus termos.

Nos termos do 8§ 11 do art. 85 do CPC, majoro a verba honoréaria para 12% (doze
por cento) do valor da causa.

E o voto.

Belém, 01 de setembro de 2020.
Des. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

[1] Art. 1.017. O administrador que, sem consentimento escrito dos sécios, aplicar créditos ou
bens sociais em proveito préprio ou de terceiros, tera de restitui-los a sociedade, ou pagar o
equivalente, com todos os lucros resultantes, e, se houver prejuizo, por ele também respondera.
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APELACAO CIVEL. MONITORIA. EMBARGOS MONITORIOS
REJEITADOS. preliminar de cerceamento de defesa.
DESNECESSIDADE DE PERICIA GRAFOTECNICA. POSSIBILIDADE
DE PREENCHIMENTO POSTERIOR DO TiTULO. SUMULA 537, STF.
NEGOCIO JURIDICO CONFIRMADO PELO RECORRENTE.
PRELIMINAR REJEITADA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA. EXTINCAO DA EMPRESA. FIRMA INDIVIDUAL.
AUSENCIA DE DISTINGAO ENTRE O PATRIMONIO DO SOCIO E DA
EMPRESA. PRINCIPIO DA RESPONSABILIDADE ILIMITADA.
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. PRAZO DE CINCO ANOS. SUMULA 503, STJ.
DESVIO DE FINALIDADE DA ADMINISTRADORA DA EMPRESA.
QUESTAO INTERNA. DISCUSSAO SOBRE A CAUSA DEBENDI.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVAS PARA AFASTAR A
OBRIGACAO ASSUMIDA PELA ADMINISTRADORA DA EMPRESA.
recurso conhecido e DESprovido a unanimidade.

1. Preliminar de cerceamento de defesa. No caso dos autos, restou
demonstrada a desnecessidade de realizacéo de pericia grafotécnica
para confirmar que os valores dos titulos ndo foram preenchidos pela
pessoa quem 0s assinou, posto ser possivel o preenchimento dos
titulos em branco apenas no momento da cobranga. Simula 387, STF.
Igualmente prescindivel a producdo da prova técnica para atestar a
veracidade da assinatura, vez que o recorrente admitiu a existéncia do
negdcio juridico com a apelada. Preliminar rejeitada.

2. Preliminar de ilegitimidade passiva. Embora a empresa apelante
tenha sido extinta, observa-se que os titulos foram emitidos antes do
registro da extingcdo na JUCEPA, configurando como encerramento
irregular e, além disso, trata-se de firma individual, em que vigora o
principio da responsabilidade ilimitada, vez que nao ha distin¢céo entre
o patrimdnio do sécio e da empresa, sendo desnecessaria instauracdo
de incidente de desconsideragdo da pessoa juridica rejeitada.

3. Nos termos da Simula 503 do STJ, o prazo para ajuizamento da
Acao Monitdria em face do emitente do cheque sem forca executiva é
de cinco anos, a contar do dia seguinte a data de emisséo do titulo e
nao de trés anos como argumentado pelo recorrente. Como a Ag¢ao
Monitéria foi aforada antes de ultrapassado o periodo de cinco anos da
emissdo do cheque mais recente, a apontada prescricdo ndo ocorreu

4. O desvio de finalidade da administradora da empresa se trata de
guestdo interna e que nao ilide o débito realizado em nome da
empresa, devendo o recorrente, caso assim entenda, busque, por
meios préprios, eventual ressarcimento por suposto ato ilicito cometido
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pela administradora constituida regularmente conforme leciona o art.
1.017 do Cddigo Civil.

5. A discussao acerca da causa debendi que deu origem aos titulos
€ admissivel, porém, faz-se necessario que o devedor demonstre
cabalmente a existéncia de fato capaz de elidir a presuncéo de liquidez
e certeza do titulo de crédito, o que ndo ocorreu no caso concreto.

6. Recurso conhecido e desprovido a unanimidade.
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