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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

NUMERO: 0806376-07.2020.8.14.0000

PACIENTE: CLEBSON DA COSTA SILVA

IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DA
REGIAO METROPOLITANA DE BELEM

PROCURADORA DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL

RELATOR: Des.or RONALDO MARQUES VALLE

EMENTA

HABEAS CORPUS. ANTECIPACAO DE PROGESSAO DE
REGIME E PRISAO DOMICILIAR. COVID — 19. INDEFERIDO
PELO JUIZO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADES
FLAGRANTES. UTILIZACAO DO WRIT COMO SUCEDANEO
DE RECURSO DE AGRAVO. INADMISSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO.

1. Na linha da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica, ndo se admite a utilizacdo do
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou de revisao
criminal, sob pena de desvirtuamento da esséncia da acgao
constitucional e de desordenacdo da logica recursal, devendo o
seu emprego ser racionalizado.

2. No caso em exame, verifica-se que o paciente impetrou o
presente habeas corpus com o escopo de impugnar decisao
proferida pelo MM. Juizo da Vara de Execuc¢Oes Penais da
Regido Metropolitana de Belém, que indeferiu o pedido de
progressao antecipada da pena e consequente concessao de
prisdo domiciliar ao paciente, utilizando-o em nitida substituicdo
ao recurso de agravo, que por sua vez ja foi interposto e tramita
nesta instancia recursal, de modo a néo ser possivel admiti-lo.

3. Ademais, a defesa ndo alega nenhum tipo de atropelo ou
mesmo excesso de prazo na tramitacdo do citado Agravo, que
superasse a supressao de instancia e justificasse o
conhecimento e analise do presente mandamus.

4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

Num. 3575967 - Pag. 1




DECISAO MONOCRATICA

Tratam os presentes autos de habeas corpus liberatério com pedido
liminar impetrado em favor do paciente CLEBSON DA COSTA SILVA, por meio do
orgao da Defensoria Publica, contra ato praticado pelo juizo da Vara de Execucdes
Penais da Regido Metropolitana de Belém, que indeferiu pedido de prisdo domiciliar
ao apenado, nos autos do processo 0007357- 40.2014.8.14.0401.

Sustenta a defesa, em breves palavras, a ilegalidade na decisédo
guerreada, ja que com a determinacdo — ante a pandemia do COVID - 19 — de
suspensao dos trabalhos externos, saidas temporérias e visitas de familiares, o
paciente, que se encontrava cumprindo pena em regime semiaberto, viu 0s seus
direitos legalmente adquiridos cerceados.

Argumenta, ainda, que tal decisdo contraria a Recomendacéo n° 62 do
CNJ, e entendimento do STJ, indo, no seu entendimento, na contraméo da
aplicacao de medidas preventivas e necessarias, “perante a iminente e possivel
contagio do agravante pelo coronavirus, configurando FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL (...)” verbis.

Diante desse contexto, requereu, através do presente, a concessao da
presente liminar para que o paciente fosse colocado em prisdo domiciliar, e no
mérito, a sua confirmacao.

Juntou documentos.

Em 01/07/2020, indeferi a liminar, requisitei informacdes do juizo e
determinei a remessa do feito ao custos legis.

O magistrado a quo prestou as seguintes informacdes:

“Em resposta a solicitacdo de informacdes de Habeas Corpus

acerca do paciente CLEBSON DA COSTA SILVA, noticio a V.

Exa., preliminarmente, que o processo se encontra em fase de

execucgao tramita no sistema SEEU desde 01.06.2017.

O impetrante alega, em sintese, constrangimento ilegal em razdo o

indeferimento do pleito de antecipacdo de progressdo de regime

aberto domiciliar. Inconformado interpds o presente HC e agravo em

execucao simultaneamente.

Visando atenuar as consequéncias da situacado excepcional

provocada pela pandemia do COVID-19 e em observancia a

sumula vinculante n°® 56 e recomendacédo 62/2020 do CNJ, este

Juizo estabeleceu parametros para analise de pleitos de
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antecipacado de progressao de regime/semiaberto harmonizado,
guais sejam:

1) COM PREVISAO DE ALCANCE DO REQUISITO OBJETIVO ATE
30.08.2020

a) previsdo de alcance do requisito objetivo até 31.08.2020;

b) comprovar bom comportamento carcerario;

c) néo ter praticado falta grave nos ultimos 12 (doze) meses;

d) n&o integrar faccao criminosa;

2) COM TRABALHO EXTERNO SUSPENSO EM RAZAO DA
PANDEMIA:

a) Comprovacao de vinculo empregaticio;

b) Bom comportamento carcerario;

c) Alcance do requisito objetivo para a progressao ao regime aberto
até o dia 31/12/2020;

d) N&o ter cometido falta grave nos 12 (doze) ultimos meses.

3) PORTARIA 001/2020

QUANTO AO REQUISITO OBJETIVO, SAO CONDICOES PARA
USUFRUIR DO BENEFICIO PREVISTO NESTA PORTARIA:

1.1- atingir o requisito objetivo (lapso temporal) para progressao de
regime ou livramento condicional nos proximos 12 (doze) meses
subsequentes, a contar da data da publicacdo da referida portaria;
1.2— estar no cumprimento de pena pelos seguintes delitos:

1. crime sem violéncia contra pessoa;

2. trafico de drogas somente na modalidade privilegiada (art. 33, 84°
da Lei de n°® 11343/06);

3. roubo simples (art. 157, caput do cpb), desde que réu primario;

1.3 — Néo terao direito ao beneficio condenados por crime hediondo
ou equiparado, envolvidos com organizacfes criminosas, e cumprindo
pena por crimes violentos ou contra a administracao publica;

1.4— Também nao terao direito ao referido beneficio apenado que
cumpra mais de uma condenacéao, independente se decorrente de
delitos de mesma natureza ou nao;

2 - QUANTO AO REQUISITO SUBJETIVO, SAO OBRIGATORIAS AS
SEGUINTES CONDICOES:
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2.1 — Nao ter cometido qualquer falta grave, reconhecida
judicialmente, durante os ultimos 12 (doze) meses do periodo de
cumprimento da pena;

— O historico carcerario sera analisado para fins de concessao do
beneficio, sendo considerados elementos como fugas, faltas graves,
evasao, atrasos no retorno da saida temporéaria, podendo ser
indeferido o beneficio quando apenado apresentar historico inidéneo;

- A participacdo em projetos de reinclusdo social desenvolvidos pela
SEAP ou participacdo no Projeto Conquistando a Liberdade
desenvolvido pela VEP/RMB, chancelara o cumprimento do requisito
subjetivo pelo apenado;

Em relacdo as alegacbes do impetrante, tenho a informar que
este Juizo indeferiu o pleito de antecipacdo da progressao em
razdo da situagcdo carceraria do custodiado ndo se inserir em
nenhuma das hipéteses acima, pois sua progressao esta prevista
para 25.03.2021 e praticou dois crimes de roubo, infragcdo penal
marcada pela violéncia a grave ameacga contra a pessoa.

Cumpre ressaltar que este juizo adotou providéncias, nos autos do
processo peticdo de n® 2000020.53. 2020.814.0401, no que diz
respeito aos apenados pertencentes ao grupo de risco do COVID-19,
dos apenados com retorno de saida temporaria e dos apenados a
darem entrada nos estabelecimentos prisionais da RMB para
cumprimento de pena, determinando a SEAP que providenciasse 0
isolamento dos mesmos, fornecendo medicamento, atendimento
meédico especializado, alimentacéo, colchbes e etc., destacando-se,
também, acdo de desinfeccdo das casas penais do Complexo de
Americano, amplamente divulgada no noticiario local.

Vé-se, portanto, que ndo existe no presente caso qualquer pratica de
constrangimento ilegal.

Sao essas as informacdes que considero necessarias para V.
julgamento.

Determino & secretaria desta VEP/RMB que encaminhe via e-mail
(sccr@tjpa.jus.br) a presente informacdo juntamente com os
seguintes documentos: 1 — Espelho do SEEU e 2 — Atestado de

Num. 3575967 - Pag. 4




pena.”

A Procuradora de Justica Ubiragilda Silva Pimentel se manifesta pelo:
“NAO CONHECIMENTO do presente habeas corpus, por ser sucedaneo recursal.
Caso néo seja esse o entendimento, pela DENEGACAO DA ORDEM, tendo em
vista que o paciente ndo preenche 0s requisitos necessarios a concessao da prisdo
domiciliar em regime de cumprimento de pena no semiaberto harmonizado.”

E o relatorio.

Decido.

Alega a impetrante, em apertada sintese, que o paciente cumpre
pena no regime semiaberto, com direito a exercer trabalho externo e a saidas
temporarias, que, no entanto, estdo suspensas em razdo da pandemia da COVID-
19, configurando em verdadeiro constrangimento ilegal, eis que vivencia o
cumprimento da pena em regime mais gravoso. Aduz, portanto, que o paciente faz
jus a concessao da prisdo domiciliar.

O writ ndo merece ser admitido.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, alinhada
a orientacdo do Supremo Tribunal Federal, vem sufragando o posicionamento de
nao admitir a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou
de reviséo criminal, sob pena de desvirtuamento da esséncia da acao constitucional
e de desordenacao da logica recursal, devendo o0 seu emprego ser racionalizado.

Por oportuno, julgados do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica:

“[...] 5. O habeas corpus nédo pode ser manejado como sucedaneo de

recurso ou revisao criminal. [...]" (HC 164299 AgR, Relator(a): Min.

LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/12/2018, PROCESSO

ELETRONICO DJe-271 DIVULG 17-12-2018 PUBLIC 18-12-2018)

“[...] 1. A orientacéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal é no
sentido de que o habeas corpus nao pode ser utilizado como
sucedaneo de revisdo criminal. Além disso, ndo se admite a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao agravo regimental.
[...]

4. Habeas corpus ndo conhecido, revogada a liminar.” (HC 141114,
Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acorddo: Min.
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 06/11/2018,

[ L.
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PROCESSO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2019 PUBLIC
01-02-2019)

“[...] 1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do préprio
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

[...] 6. Habeas corpus néo conhecido.” (HC 479.449/SP, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2018,
DJe 04/02/2019)

No caso em exame, ap0s consulta ao Sistema Libra e ao Sistema
SEEU, constatei que a defesa, na mesma ocasido que impetrou o presente habeas
corpus, também impetrou Recurso de Agravo em Execucdo Penal (Processo n°
0007357-40.2014.8.14.0401) contra a mesma decisdo aqui guerreada, cujo
remessa dos autos a este Egrégio Tribunal ja foi realizada no dia 04/08/2020.

Portanto, € clara a inadequacéo da via eleita, ja que o indeferimento do
pedido de prisdo domiciliar em favor do paciente pode ser revisto através de
recurso proprio (art. 197 da LEP), que, inclusive, ja foi interposto por sua defesa,
conforme relatado.

Até porque a defesa ndo alega nenhum tipo de atropelo ou mesmo
excesso de prazo na tramitacdo do citado Agravo, que superasse a supressao de
instancia e justificasse o conhecimento e andlise do presente mandamus.

Assim, nao vislumbro, de plano, qualquer constrangimento ilegal a ser
sanado nesta via constitucional, devendo a matéria ser enfrentada através do
recurso proprio.

Ante o exposto, JULGO MONOCRATICAMENTE o presente writ, para
nao conhecé-lo, por se tratar de sucedaneo recursal e por ndo haver qualquer
ilegalidade flagrante que permita a sua concesséao de oficio.

A Secretaria para as providéncias cabiveis.
Belém, 31 de agosto de 2020.

DES. RONALDO MARQUES VALLE
Relator
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