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ACORDAO N

PROCESSO N°: 0000842-18.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA (VARA DE EXECUCAO PENAL DA RMB)

RECURSO: AGRAVO EM EXECUCAO PENAL

AGRAVANTE: ALEEN PASSOS VIEIRA (DEFENSORA PUBLICA SANDRA MARIA BARROS)
AGRAVADA: A JUSTICA PUBLICA (PROMOTORA DE JUSTICA OCIRALVA DE SOUZA FARIAS
TABOSA)

PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO. PEDIDO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
INCABIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO NAO CUMPRIDO PELO APENADO.
FUGA. FALTA GRAVE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO
UNANIME.

1. A norma penal estatuida no artigo 83 do CPB demanda comportamento satisfatério
durante toda a execucao da pena, inexistindo limite temporal para a consideragéo das faltas
graves na avaliagdo do requisito subjetivo do beneficio em tela.

2. Nesse contexto, € imperioso o reconhecimento de que ao longo do cumprimento da
execucado o agravante demonstrou desinteresse na observancia do requisito subjetivo (art.
83, inciso 111, do CPB), tendo empreendido fuga, o que justifica o indeferimento do
beneficio do livramento condicional. O livramento condicional constitui a Ultima etapa da
pena, a titulo precério, a antecipagdo da liberdade ao preso. O retorno do apenado ao
convivio social consubstancia fato inerente a concessao do pedido, razéo pela qual o
reeducando deve apresentar totais condic¢des de favorabilidade para tanto. Deste modo,
irretorquivel a decisdo agravada, pois, embora tenha implementado o requisito objetivo para
o livramento, ndo é possivel deferir ao agravante o beneficio pretendido, quando seu
comportamento demonstra nitida inaptiddo para o convivio em sociedade.

3. Recurso conhecido e improvido, & unanimidade.

Acorddo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado
do Pard, a unanimidade, em conhecer do agravo e lhe negar provimento, nos termos do voto
da Desembargadora Relatora.

Sesséo do Plen&rio Virtua do Tribunal de Justica do Estado do Pard, iniciada aos dez dias e
finalizada aos dezessete dias do més de agosto de 2020.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Rosi Maria Gomes de
Farias.

Belém/PA, 17 de agosto de 2020.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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PROCESSO N°: 0000842-18.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA (VARA DE EXECUCAO PENAL DA RMB)

RECURSO: AGRAVO EM EXECUGAO PENAL

AGRAVANTE: ALEEN PASSOS VIEIRA (DEFENSORA PUBLICA SANDRA MARIA BARROS)
AGRAVADA: A JUSTICA PUBLICA (PROMOTORA DE JUSTICA OCIRALVA DE SOUZA FARIAS
TABOSA)

PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Agravo em Execugdo Penal, interposto por Aleen Passos Vieira
(Defensora Publica Sandra Maria Barros) contra deciséo proferida pelo Juizo da Vara das
Execucbes Penais da Comarca de Belém/PA que indeferiu o pedido de livramento
condicional por suposta auséncia de requisito subjetivo.

Em razdes recursais (fls. 02/08), a defesa do agravante postula, em sintese, que seja
reconhecido o pedido de livramento condicional, em face do agravante preencher o requisito
objetivo (lapso temporal), bem como o subjetivo, ante o regular comportamento sem
infracdo disciplinar ha mais de 12 (doze) meses, estando reabilitado para o convivio social.
A decisdo merece ser reformada pois, em que pese a evasao tenha ocorrido em 07/09/2018 e
arecaptura em 14/10/2018, o apenado ndo se envolveu em novo delito durante o periodo em
gue permaneceu evadido, o que demonstra a presuncéo de que ndo voltara a delinquir. Por
outro lado, a evasdo ocorreu ha mais de 12 (doze) meses e, apds a recaptura, o apenado deu
mostras de recuperacdo, eis que vem mantendo bom comportamento carcerério, sem
cometer qualquer falta disciplinar, ndo sendo razoavel presumir o contrario atravées de meras
ilacBes que ndo encontram respaldo nos autos.

Em contrarrazdes (fls. 17/19), a Promotora de Justica de 1° Grau sustenta que, o requisito
objetivo se encontra preenchido, ndo havendo ébice para a concessao do beneficio, posto
gue, nos ultimos 12 (doze) meses, 0 requerente sustentou bom comportamento carcerério.
Assim, entende o Orgdo Ministerial que o agravante preenche os requisitos objetivos e
subjetivos para o cumprimento de pena em livramento condicional, nos termos do art. 81,
inciso I, do Cadigo Penal, merecendo, portanto, o provimento do presente recurso de agravo
de execucéo.

Asfls. 22, 0 juizo manteve a decisio guerreada por seus proprios fundamentos, n&o tendo as
razbes apresentadas pelo agravante trazido qualquer fato novo que pudesse alterar a
fundamentacédo do decisum (juizo de retratacao).

Nesta Superior Instancia, o Procurador de Justica Dulcelinda L obato Pantoja, na condi¢éo de
Custos Legis, manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento do agravo em execucao
(parecer de fls. 33/35-v).

E o relatrio.

VOTO

Pag. 2 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario I AL RN

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00008421820208140000
W BELEWM , (LT AT
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20200169874218

ACORDAO - DOC: 20200169874218 N° 213777

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

Insurge-se o ora agravante contra decisdo do Juizo da Vara de Execucgdes Penais da RMB
gue indeferiu o pedido de livramento condicional do apenado Aleen Passos Vieira.

N&o assiste razéo ao agravante.

Analisando detidamente os autos, verifiquei que no caso em apreco é incontestavel que o
requisito objetivo foi atendido, — o tempus (1/3 da pena) —, pelo que se deve analisar 0
preenchimento do requisito subjetivo, sendo este o exame das condi¢des pessoais do
condenado, onde se exige um comportamento satisfatorio deste durante a execucéo da pena,
como disposto no art. 83, inciso |11, do Codigo Penal.

Impende transcrever a deciso agravada (fls. 11/14):

(...). Conquanto tenha atingido o requisito objetivo para a concessdo do beneficio, 0 apenado néo satisfaz o
requisito subjetivo, ja que praticou novo delito durante o cumprimento de pena em regime aberto em
16/03/2016, e fugiu em 07/09/2018 e foi recapturado em 14/10/2018, conforme se constata do seu histérico
carcerério e espelho do INFOPEN. (...). Como se infere dos autos, o histérico carcerario do apenado é
conturbado por faltas graves e indisciplina, situagdo que é incompativel com o comportamento satisfatorio.
Nesse caso, com base na pacifica jurisprudéncia do STJ, torna-se imperiosa a negativa do beneficio de
livramento condicional. (...). Nos termos da jurisprudéncia do Tribunal Superior, até mesmo uma falta grave ja
é suficiente para denegar o livramento condicional. Vale lembrar que o magistrado ndo se vincula ao teor da
certiddo carcer&ria. Entéo, mesmo que esteja documentado bom comportamento, cumpre ao magistrado avaliar
a situacdo concreta de cada apenado e considerar, sobretudo, seu histérico carcerario. Acaso observado
aspectos negativos, exsurge o dever de valorar negativamente o comportamento do apenado para fins de
livramento condicional. (...). Diante do exposto, INDEFIRO, pois, o pedido. (...).

NoO que concerne ao requisito subjetivo, registra-se na hipotese em voga, que o agravante
ostenta falta grave cometida, sendo 01 (uma) fuga em 07/09/2018 e recapturado em
14/10/2018, conforme certiddo carceréria.

Pois bem.

O artigo 83 do Codigo Penal, prevé que a concessdo do livramento condicional exige a
comprovagdo do comportamento carcerario satisfatério do apenado.

O dispositivo legal citado é genérico, ndo estabelecendo o que configuraria o
comportamento satisfatorio, pelo que se deve recorrer ao artigo 112 da LEP, extraindo-se da
combinacéo dos referidos regramentos que o comportamento carcerario sera aferido
conforme relatério do Diretor do estabelecimento prisional.

Quanto a vinculagcdo do magistrado a certificacdo de bom comportamento carcerério, o
Supremo Tribunal Federal ja firmou o entendimento de que a andlise do requisito subjetivo
pressupde a verificacdo do mérito do condenado, que ndo esta adstrito ao bom
comportamento carcerdrio, como faz parecer aliteralidade dalei, sob pena de concretizar-se
0 absurdo de transformar o diretor do presidio no verdadeiro concedente do beneficio e o
juiz em simples homologador. (RHC 121.851/SP, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma, DJe
17.6.2014).

Assim, no tocante a alegacéo do agravante de que, embora tenha cometido falta grave ao
longo do cumprimento da pena, esta ha mais de 12 (doze)
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meses sem cometer infracdo disciplinar e sem praticar qualquer ilicito, o que denotaria sua
reabilitacéo ao convivio social, esclarego que a norma penal estatuida no artigo 83 do CPB
demanda comportamento satisfatorio durante toda a execucao da pena, inexistindo limite
temporal para a consideracdo das faltas graves na avaliacdo do requisito subjetivo do
beneficio em tela

Nesse diapasdo, € o entendimento do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. HISTORICO CARCERARIO. FALTA GRAVE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. AFASTAMENTO DOS FUNDAMENTOS DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INVIABILIDADE NA VIA DO HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta Corte pacificou o entendimento segundo
o qual, apesar de a falta grave ndo interromper o prazo para a obtencdo de livramento condicional, Simulan.
441 do Superior Tribunal de Justica - STJ, as faltas disciplinares praticadas no decorrer da execucéo penal
justificam o indeferimento do beneficio, pelo inadimplemento do requisito subjetivo. 2. Cumpre ressaltar, que
ndo se aplica limite temporal a anélise do requisito subjetivo, devendo ser analisado todo o periodo de
execucdo da pena, afim de se averiguar o mérito do apenado, mormente como ho caso dos autos, em que o0
sentenciado praticou novo delito em data ndo muito remota. 3. O afastamento dos fundamentos utilizados pelas
instancias ordinérias quanto ao mérito subjetivo do paciente demandaria o reexame de matéria fético-
probatoria, providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no HC 458.687/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2018,
DJe 08/11/2018). Grifel.

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FALTAS GRAVES. AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. LIMITAQAO DO
PERIODO DE AFERICAO DO REQUISITO SUBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido de que, malgrado néo interrompa o prazo para fins de livramento
condicional (Sumula/STJ n. 441), a prética de falta grave impede a concesséo do aludido beneficio, por
evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante a execucdo da pena, nos termos do disposto no art.
83, I11, do Cdédigo Penal. 2. Segundo entendimento fixado por esta Corte, ndo se aplica limite temporal paraa
andlise do preenchimento do requisito subjetivo, devendo ser considerado todo o periodo de execugdo da pena,
afim de se averiguar o mérito do apenado. Precedentes. 3. Desse modo, no caso concreto, o cometimento de 2
(duas) faltas graves durante a execugdo penal é causa suficiente para o indeferimento do beneficio legal,
consoante exposto no art. 83, |11, do Cédigo Penal. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
HC 417.233/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
01/12/2017). Negritei.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO - INADEQUACAO DA VIA ELEITA -
EXECUCAO PENAL - LIVRAMENTO CONDICIONAL - AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO -
ACORDAO FUNDAMENTADO - COMETIMENTO PELO APENADO DE FALTAS DISCIPLINARES DE
NATUREZA GRAVE - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e este Superior Tribunal de
Justica, por sua Terceira Se¢do, diante da utilizag8o crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnagdo pela viarecursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. 2. A prética de
faltas graves durante a execugdo da pena, embora ndo interrompa o prazo para a obtencédo do beneficio do
livramento condicional (requisito objetivo), pode afastar o preenchimento do requisito subjetivo, obstando a
concessao da benesse. 3. Impende ressaltar, na espécie, que, conforme j& decidido por esta Superior Corte de
Justica em hip6tese similar a dos autos, a pratica de faltas graves "é indicativa da auséncia de cumprimento do
requisito subjetivo da progressao de regime. A circunstancia de o paciente ja haver se reabilitado, pela
passagem do tempo, desde o cometimento das
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sobreditas faltas, ndo impede que se invoque o historico de infragdes praticadas no curso da execucdo penal,
como indicativo de mau comportamento carcerério.” (HC n. 347.194/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, julgado
em 28/6/2016). 4. Writ ndo conhecido. (HC 400.744/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/09/2017). Grifo nosso.

No mesmo sentido, colaciono o seguinte precedente deste E. Tribunal:

AGRAVO EM EXECUGAO PENAL. DECISAO QUE DETERMINOU A MANUTENGAO DE REGIME
DA APENADA APOS O COMETIMENTO DE FALTA-GRAVE. PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO:
IMPOSSIBILIDADE. ALTERAGAO DA DATA-BASE PARA NOVOS BENEFICIOS PENAIS.
CONSEQUENCIA LOGICA. PREVISAO LEGAL. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
COMPROVADA A PRATICA DE FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE DURANTE O
TRANSCURSO DO CUMPRIMENTO DA PENA, E DE CONSEQUENCIA CORRETA A INTERRUPCAO
DA CONTAGEM DO PRAZO PARA A CONCESSAO DE FUTUROS BENEFICIOS EXECUTORIOS E
PROGRESSAO DE REGIME, DEVENDO O NOVO COMPUTO LEVAR EM CONTA COMO MARCO
INICIAL A DATA DO COMETIMENTO DA INFRAGAO, ALEM DA PERDA DE UM TERGO DOSDIAS
REMIDOS. NO CASO, A ALTERAGAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE NOVOS
BENEFICIOS DE REGIME E DECORRENCIA LOGICA E NECESSARIA DO RECONHECIMENTO DA
FALTA GRAVE. E ISSO PORQUE, VIOLADO O SISTEMA DE DEVERES E OBRIGAGOES A QUE
ESTA SUJEITO, O APENADO PERDE MERITO, DEVENDO READQUIRI-LO COM O TRANSCURSO
DE NOVO LAPSO TEMPORAL. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO CONHECIDO E IMPROVIDO, NA
ESTEIRA DO RESPEITAVEL PARECER MINISTERIAL. UNANIMIDADE. (2019.05233341-19, 211.019,
Rel. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em
2019-12-17, Publicado em 2019-12-19). Grifei.

Nesse contexto, € imperioso o reconhecimento de que ao longo do cumprimento da
execucao da pena o agravante demonstrou desinteresse na observancia do requisito subjetivo
(art. 83, inciso IlI, CP), tendo empreendido fuga (falta grave), o que justifica o
indeferimento do beneficio do livramento condicional.

Assim, ndo ha se se falar em reforma da decisdo, eis que, muito bem fundamentada e
escorreita.

O livramento condicional constitui a Ultima etapa da pena, atitulo precario, a antecipacdo da
liberdade ao preso. Sem sombra de duvida, esse beneficio é crucial para aressocializagdo do
individuo. O retorno do apenado ao convivio social consubstancia fato inerente a concessao
do pedido, razéo pela qual o reeducando deve apresentar totais condic¢des de favorabilidade
paratanto. Deste modo, irretorquivel a decisdo agravada, pois, embora tenha implementado
0 requisito objetivo para o livramento, ndo € possivel deferir ao agravante o beneficio
pretendido, quando seu comportamento demonstra nitida inaptidéo para o convivio em
sociedade.

Ante o0 exposto, conhego do agravo em execucao penal interposto e lhe nego provimento,
para que seja mantida a decisdo do Juizo da Vara de Execucfes Penais da Regido
Metropolitana de Belém que indeferiu o beneficio do livramento condicional do agravante,
por ndo preencher o requisito legal subjetivo, em conformidade com o parecer ministerial.

E o voto.

Belém/PA, 17 de agosto de 2020.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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