—x Poder Judiciario LA 0D SRR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00043333820178140000
& BELEM , RN EERL G
“<T==<~ SECRETARIA JUDICIARIA 20200168903733

ACORDAO - DOC: 20200168903733 N° 213733

PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

ACORDAO
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ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO
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ASSIS DOS SANTOS
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IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DO PARA
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CELSO PIRES CASTELO BRANCO)

PROCURADORA DE JUSTICA: CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO NASCIMENTO
RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM, INADEQUACAO DA VIA ELEITA POR AUSENCIA DE
PROVA E DE IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO MANDAMUS COMO ACAO
DE COBRANCA. REJEITADAS. PREJUDICIAL DE DECADENCIA. REJEITADA.
MERITO. SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS. VIGIAS. ESCALA DE SERVICO
12X36. TRABALHO NOTURNO. ADICIONAL NOTURNO. CABIMENTO. ART. 7°, IX,
CF/88. ART. 134 DA LEI N°5.810/94.SEGURANCA CONCEDIDA.

1- Preliminar de llegitimidade passiva ad causam. Mandamus impetrado contra ato do
Governador do Estado, que prestou informacdes e refutou 0 mérito da agdo. Aplicacéo da
teoria da encampagao. Precedentes STJ. Preliminar de ilegitimidade ad causam rejeitada;
2- Preliminar de inadequacdo da via eleita por auséncia de provas. Documentos juntados a
inicial suficientes a comprovacao do alegado. Preliminar rejeitada.

3 — Preliminar de impossibilidade de utilizacdo do mandado de seguranca como acdo de
cobranca. Pedido inicial de reconhecimento do direito ao recebimento do adicional noturno
apartir daimpetragcdo. Preliminar rejeitada.

4 — Prejudicial de mérito. Decadéncia. Ato omissivo que se renova més a més. Prestacéo de
trato sucessivo. Prejudicial afastada.

5 — Mérito. O adicional noturno consiste em garantia prevista no inciso IX do art. 7°, da
CF/88. No plano infraconstitucional, a Lei Estadual n° 5.810/94, em seu art. 134, dispde a
respeito do adicional, adicionando a disposi¢éo constitucional que o valor da remuneracéo
serd acrescido de 25%, no periodo compreendido entre 22 (vinte e duas) horas deum diae 5
(cinco) horas do dia seguinte;

6 - Na qualidade de servidores efetivos, os impetrantes dispdem da garantia constitucional
afeta ao pagamento do adicional noturno, ja que suas jornadas de trabalho se dao nesta
condicéo, conforme declaracdo da Administragéo.

7- Consectéarios legais de Juros e corre¢cdo monetaria nos termos do
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Precedente vinculante do STF no julgamento do Tema 810 e do STJ Tema 905.
8 - Seguranca concedida, a unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a
unanimidade, em rejeitar as preliminares e prejudicial levantadas e, no mérito, CONCEDER
A SEGURANCA, nos termos do voto relator.

Plenario Virtual do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, de 05 a 12 do
més de agosto de 2020.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Leonardo de Noronha
Tavares.

Belém, 12 de agosto de 2020.

Des. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR impetrado por
RAIMUNDO NONATO AZEVEDO MORENO e LUIZ IZAQUE ASSIS DOS SANTOS
contra ato omissivo do GOVERNADOR DO ESTADO DO PARA referente ao ndo
pagamento de adicional noturno.

Narra ainicial que os impetrantes sdo servidores estaduais ocupantes do cargo efetivo de
vigia, com lotacdo na 122 Unidade Regional de Educacdo — URE, no Municipio de Itaituba,
cumprindo jornada de trabalho no periodo noturno desde que tomaram posse, razéo pela
qual alegam possuir direito ao recebimento do adicional noturno, conforme previsto no art.
7°,1X, da CF/88 e no art. 134, da Lel Estadual n°® 5.810/94.

Afirmam que estéo lotados em jornada de trabalho de 12x36h, no periodo compreendido
entre 18:00h as 06:00h, realizando, portanto, 08 (oito) horas noturnas por jornada, conforme
as declaracOes assinadas pela Diretora da Escola Estadual Professora Maria das Gragas
Escécio Cerqueira, todavia seus contracheques em anexo demonstram gue néo percebem a
parcela pretendida.

Requereram a concessao de liminar para que a autoridade coatora seja obrigada a conceder o
adicional noturno, no percentual previsto no art. 134, do RJU, sob pena de multa diéria de
R$10.000,00 (dez mil reais) e ao final, seja concedida a seguranca.

Juntam documentos as fls. 07/48.

Regularmente distribuido a minha relatoria, por meio da deciséo de fls. 51/52 indeferi o
pedido de liminar, ante a vedag&o legal imposta no § 2°, do art. 7°, da Lei n°® 12.046/09.
O Governador do Estado do Para prestou informacbes as fls. 59/68, alegando,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, sob o argumento de que o0 ato omissivo reputado
ilegal depende de solicitacdo do Secretario de Educacdo — SEDUC, 6rgéo de origem dos
impetrantes, ao Secretario de Administracdo — SEAD para que este ultimo adote
providéncias cabiveis no sentido de pagar o referido adicional.

Aduz a necessidade de dilagdo probatéria para comprovacao do alegado direito liquido e
certo dos impetrantes, sendo inadequada a via do mandamus para a producdo de provas.

Alega a impossibilidade de utilizacdo do writ como meio de cobranca por aplicacdo da
Sumula n°® 269 do STF, devendo ser extinto sem julgamento do mérito.

Caso ultrapassadas as preliminares, defende o escoamento do prazo decadencial para a
impetracdo da agcdo mandamental sob alegacdo de que ocorreu anos apos o alegado ato
lesivo aos seus direitos e no mérito, a ndo comprovacdo do alegado direito pelos impetrantes
de fazerem jus ao adicional noturno.

Pugna pela denegacéo da seguranca (fls. 66/75).

O Estado do Paréa, em manifestagcdo a fl. 70/79, traz as mesmas razfes apresentadas nas
informagdes da autoridade apontada como coatora.

Instado a se manifestar, o0 Ministério Publico do Estado do Para as fls. 81/84, ofertou parecer
pelo reconhecimento da ilegitimidade ad causam do Governador do Estado e pela
necessidade de redistribuicdo dos autos para a Se¢éo de Direito Publico, antiga Camaras
Civeis Reunidas.
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Frustradas as tentativas de conciliacdo conforme documentos de fls. 87/104.
E orelatorio. A Secretaria parainclusdo do feito na pauta de julgamento do Plenério Virtual.
Belém, 16 de julho de 2020.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
RELATOR
PROCESSO N°. 00043333820178140000
MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR
ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO
IMPETRANTES: RAIMUNDO NONATO AZEVEDO MORENO E LUIZ IZAQUE
ASSIS DOS SANTOS
ADVOGADO: IB SALES TAPAJOS - OAB/PA N. 19181
IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DO PARA
LITISCONSORTE PASSIVO: ESTADO DO PARA (PROCURADOR DO ESTADO:
CELSO PIRES CASTELO BRANCO)
PROCURADORA DE JUSTICA: CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO NASCIMENTO
RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

VOTO

Existindo preliminares levantadas pela autoridade coatora, pelo Estado do Para e pelo
Ministério Publico passo a analise.

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO GOVERNADOR DO ESTADO DO
PARA.

O Ministério Publico sustenta a ilegitimidade passiva ad causam do Governador do Estado
do Pard, sob alegacdo de que os impetrantes teriam impetrado equivocadamente o presente
mandamus contra referida autoridade, pois 0 ato apontado como violador do direito
subjetivo deles ndo se insere nas prerrogativas do Chefe do Poder Executivo, mas no ambito
das competéncias delegadas da Secretéria de Estado de Educagdo, devendo, portanto, a
competéncia ser declinada as Camaras Civeis Reunidas deste Tribunal, atual Secdo de
Direito Publico. Em igual direcdo, assim defendem a autoridade coatora e o Estado do Para
Ocorre que ndo vislumbro condicdes de acolhida paratal preliminar.

Com efeito, dentre as atribuicbes do Governador do Estado do Para previstas na
Constituicéo Estadual extrai-se do artigo 135, 111, que compete-lhe privativamente, exercer,
com o auxilio do Secretérios de Estado, a dire¢&@o superior da administracdo estadual,
atribuicéo que entendo |he conferir legitimidade parafigurar no polo passivo deste Mandado
de Seguranca, mormente por ser a autoridade de maior grau hierarquico.

Ademais, verifico ser cabivel a aplicacéo da Teoria da Encampacédo ao caso em tela.

Tenho isso porque, o Governador do Estado do Parg, autoridade apontada como coatora,
prestou informagdes contestando o direito alegado pelos impetrantes, enfrentando inclusive
o0 mérito do mandamus, aduzindo a inexisténcia de direito liquido e certo por auséncia de
prova pré-constituida.
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Nesse aspecto, impende ressaltar que o entendimento do Superior Tribunal de Justica € no
sentido de que, quando a autoridade apontada como coatora, nas suas informagdes, ndo se
limita a arguir sua ilegitimidade passiva, mas defende o ato impugnado, aplica-se a Teoria
da Encampagcéo, sobretudo porque hierarquicamente superior aos Secretarios Estaduais de
Educacdo e Administracdo apontados como legitimos, e ndo ha modificacéo de competéncia
originaria deste Tribunal.

Nessa diregdo colaciono os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ENCAMPACAO. APLICABILIDADE. TEORIA DA
CAUSA MADURA. INCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

1.(.)

2. Conspante o entendimento desta Corte, pode ser aplicada a teoria da encampagéo para a mitigagéo
da equivocada indicacdo da autoridade coatora em mandado de seguranca quando existentes os
seguintes requisitos: a) vinculo hierarquico entre a autoridade que prestou as informacgdes e aquela
gue determinou a prética do ato; b) manifestagdo sobre o mérito nas informacdes prestadas; c)
auséncia de modificacdo na competéncia constitucionalmente estabel ecida.

3. Hipdtese em que deve ser aplicada a teoria da encampacao, tendo em vista que: (a) ha vinculo
hierarquico entre a autoridade apontada no mandamus e aguela que seria legitimada a figurar no polo
passivo (Governador do Estado e Secretério Estadual de Plangjamento e Gestdo); (b) a autoridade
indicada como coatora se manifestou sobre 0 mérito da impetracdo; e (c) ndo ha a modificacdo da
competéncia do Tribunal de Justica (art. 106, I, "c", da Constitui¢do do Estado de Minas Gerais). (...)
5. Agravo interno desprovido. (Agint no RMS 44.349/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/12/2019, DJe 12/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PROGRESSAO FUNCIONAL.
GOVERNADOR DO ESTADO. SECRETARIO DE ESTADO. TEORIA DA ENCAMPACAO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado por Arion Cesar Foerster e outros, ora
recorrentes, contra suposta omissado do Governador do Estado do Parand, ora recorrido,
consubstanciada na auséncia de implantagdo da progressdo funcional dos impetrantes.
2. O Tribunal a quo denegou a seguranca e assim consignou na sua decisdo: "Percebe-se, pois, que a
concessdo da progressao funcional ndo é ato de responsabilidade do Governador do Estado do
Parand, de sorte que o reconhecimento, de oficio, de suailegitimidade passiva é medida imperativa.
Em vista do exposto, julgo extinto o feito, sem resolucéo do mérito, na forma do disposto no artigo
267, VI, do Cadigo de Processo Civil. Custas pelos impetrantes. Sem condenagdo em honorérios
advocaticios.

E como voto." (fl. 742, grifo acrescentado).

3. "A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento segundo o qual, a aplicacdo da teoria da
encampacado, que mitiga a indicagdo errdnea da autoridade coatora em mandado de seguranca, tem
lugar quando presentes 0s seguintes requisitos: (i) vinculo hierarquico entre a autoridade que prestou
as informagdes e aguela que determinou a prética do ato; (ii) manifestacdo sobre 0 mérito nas
informacoes prestadas, e€; (iii) auséncia de modificacéo na
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competéncia constitucionalmente estabelecida." (Agint no RMS 39.158/MG, Rel.

Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 11/5/2017) (grifo acrescentado).

4. Verifica-se que € cabivel, in casu, a aplicagdo da Teoria da Encampagéo, pois. a) existe vinculo
hierérquico entre a autoridade apontada no Mandado de Seguranca e aquela que seria legitimada a
figurar no polo passivo, no caso, 0 Governador do Estado do Parand e 0 Secretério Estadual da
Administragdo e da Previdéncia, b) a autoridade impetrada, nas informagdes prestadas as fls. 246-
252, se manifestou sobre o0 mérito do mandamus, e, c) conforme o artigo 101, inciso VI, alinea"b",
da Co nstituicdo do Estado do Parand, ndo ha modificacdo da competénciado Tribunal de Justica. 5.
Recurso Ordinério parcialmente provido, para afastar a ilegitimidade passiva e determinar o retorno
dos autos para o Tribunal de origem, a fim de prosseguir no julgamento. (RMS 53.537/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

Assim, observando que a autoridade dita coatora defendeu-se quanto ao mérito do ato
impugnado, reconhego-o como parte legitima, pelo que rejeito a preliminar de ilegitimidade
passiva do Governador do Estado do Para

PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO MANDADO DE
SEGURANCA COMO ACAO DE COBRANCA.

De igual modo ndo prospera tal preliminar, eis que da analise do pedido da exordial
constata-se que se refere ao reconhecimento do direito ao recebimento do adiciona noturno,
bem como sua concessdo a partir daimpetragdo, ndo havendo o que se falar de incidénciano
caso do Enunciado da Simula n® 269 do STF.

Logo, resta claro que o objeto do mandado de seguranca é o afastamento da ilegalidade
perpetrada na omissao da autoridade coatora.

Rejeito apreliminar.

PRELIMINAR DE INADEQUACAO DA VIA ELEITA POR AUSENCIA DE PROVAS.
Sustenta a autoridade coatora que inexiste direito liquido e certo aos impetrantes ante a
auséncia de provas dos fatos alegados.

Todavia, da analise dos autos constata-se que 0s impetrantes juntaram documentos
necessarios para comprovacao do alegado referente a termos de declaracdo assinados pela
Diretora do Estabelecimento de Ensino em que estéo lotados, especificando a jornada
noturna de trabalho de ambos, bem como cOpia dos contracheques para comprovacgédo da
auséncia do pagamento pretendido.

Por outro lado, quanto aimpugnacdo genérica dos documentos pela autoridade coatora, sob
0 argumento de necessidade de autenticacéo das copias juntadas ainicial, entendo que ndo
merece guarida tal alegacao, eis que inexiste a obrigatoriedade de autenticagao dos
documentos, ainda mais em agdo mandamental quando os originais estdo de posse da
administragéo.

Como se ndo bastasse, milita em favor do regular processamento desta agdo, o fato de que a
impugnacéo da autoridade é genérica, bem como por ndo questionar a veracidade do
contetdo da documentacéo, com provas aptas a afastar o alegado.
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Logo, inexistindo qualquer razéo paraimpugnacdo, bem como suficientes os documentos a
verificagdo dos fatos alegados, rejeito a preliminar.

PREJUDICIAL DE MERITO. DECADENCIA.

A autoridade impetrada sustenta o escoamento do prazo decadencial para aimpetracéo da
acdo mandamental sob alegacdo de que ocorreu anos apos o alegado ato lesivo aos seus
direitos, contudo verifico que tal prejudicial ndo merece prosperar, uma vez gue na hipotese
dos autos o ato impugnado é omissivo, referente ao ndo pagamento do adicional noturno,
inexistindo negativa expressa da administracéo, se tratando de prestacdo de trato sucessivo,
gue se renova més a més.

No caso em tela, alegam os impetrantes que nunca perceberam o referido adicional, logo,
clara a natureza de ato omissivo continuado, cujo prazo decadencial é contado a partir de
cada novo ato. Nessa diregéo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO. ATO OMISSIVO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. DECADENCIA.
AFASTAMENTO.

1. O STJ tem o entendimento de que, no mandado de seguranca impetrado contra ato omissivo (in
casu pagamento a menor de gratificacdo), hd a caracterizacdo de relacéo de trato sucessivo, devendo,
portanto, ser afastada a decadéncia. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no RMS 57.890/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/09/2019, DJe 20/09/2019)

Frente tais fundamentos, rejeito aprejudicial.

MERITO.

Cinge-se a controvérsia em verificar a existéncia de ilegalidade do ato omissivo da
Autoridade Coatora em n&o pagar aos Impetrantes o adicional noturno com previsao no
artigo 7°, inciso 1X da CF/88 e artigo 134 do Regime Juridico Unico dos Servidores
Publicos do Estado do Para, in verbis:

Art. 7° - S3o direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua
condicdo social:

(.-)

IX - remuneragdo do traba ho noturno superior a do diurno

Art. 134. O servico noturno, prestado no horario compreendido entre 22(vinte e duas) horas de um
diae5 (cinco) horas do dia seguinte, terd o valor da remuneracéo acrescido de 25% (vinte e cinco
por cento), computando-se cada hora como 52 (cinquenta e dois) minutos e 30 (trinta) segundos.

Paragrafo Unico. Em se tratando de servigo extraordinério, o acréscimo de que trata este artigo
incidira sobre a gratificagdo prevista no artigo anterior.

Da andlise da legislacdo acima transcrita, verifica-se que o trabalho realizado em horério
noturno deve ser retribuido ao servidor publico de modo mais vantajoso que aquele
realizado em periodo diurno, na propor¢ao prevista pelo estatuto de regéncia de sua relacéo
com a administragao.

Na situacéo dos autos, os requerentes sao servidores efetivos do Estado do Para, ambos
ocupantes dos cargos de Vigia da Secretaria de Estado de Educagdo, com lotacéo na Escola
Professora Maria das Gracas Escécio Cerqueira, no Municipio de Itaituba.
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Segundo declaragdes da Diretora da referida Escola em que os impetrantes séo |lotados, eles
exercem suas atividades no periodo noturno de 18h as 06hs, na jornada de 12x36 (fls. 12 e
19).

Extrai-se, ainda, dos contracheques colacionados aos autos (fls. 13/15; e 20/22), que n&o
recebem adicional noturno.

Decerto que os impetrantes comprovam, de plano, a circunstancia de estarem em
cumprimento de jornada de trabalho mista, laborando em periodo que se estende das 18h de
um dia até as 06h do dia seguinte, bem como que néo estdo recebendo remuneracéo
diferenciada pelo periodo compreendido na definicdo de trabalho noturno, portanto,
amparados pelo retrocitado artigo do RJU estadual.

Diante de tais documentos, entendo refutada a alegacéo da autoridade coatora de falta de
provas, haja vista, inclusive, que eventuais documentos de controle de frequéncia que
pudesse refutar a declaracdo juntada a exordial sdo de controle da Administracéo Etadual,
néo cabendo a cobranca dessa prova aos impetrantes, ndo comprovando a existéncia de
eventual fato desconstitutivo do direito dos I mpetrantes.

Desse modo, resta afastada a falta de prova pré-constituida, devendo ser reconhecido o
direito dos impetrantes ao adicional referente ao servigo noturno, prestado no horéario
compreendido entre 22(vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, de
forma que o valor da remuneracéo do trabalho nessas condicdes deve ser crescido de 25%
(vinte e cinco por cento), conforme suficientemente previsto no I1X do art. 7° da CF/88 e no
art. 134, daLe n°5.810/94.

Ressalto, por oportuno, que outras agdes mandamentais semel hantes ja foram julgadas por
este Tribunal Pleno, tendo sido reiteradamente concedida a seguranga, consoante 0s
seguintes julgados:

MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM. REJEITADA. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. VIGIA. ESCALA DE SERVICO 12X36. TRABALHO NOTURNO.
ADICIONAL NOTURNO. CABIMENTO. ART. 7°, I1X, CF/88. ART. 134 DA LEI N°5.810/94. 1-
Mandamus impetrado contra ato do Governador do Estado, que prestou informacoes e refutou o
mérito da acdo, sem suscitar sua ilegitimidade. Aplicacdo da teoria da encampacdo. Preliminar de
ilegitimidade ad causam rejeitada; 2- O adicional noturno consiste em garantia prevista no inciso 1X
do art. 7°, da CF/88. No plano infraconstitucional, aLei Estadual n°®5.810/94, em seu art. 134, dispbe
a respeito do adicional, adicionando a disposic¢do constitucional que o valor da remuneragdo serd
acrescido de 25%, no periodo compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco)
horas do dia seguinte; 3- Na qualidade de servidor efetivo, os impetrantes dispdem da garantia
constitucional afeta ao pagamento do adicional noturno, ja que suas jornadas de trabalho se ddo nesta
condi¢do, conforme declaragdo da Administragdo; 4- Juros e correcdo monetéria devem seguir a
sorte do Tema 810 do STF e 905 do STJ, que definiram os parametros que os indices dos
consectarios legais devem obedecer; 5- Sem honoréarios, naforma do art. 25, da Lei n® 12.016/09;
6- Seguranca concedida.  (2019.02029572-81, 204.932, Rel. CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO, C)rgéo Julgador TRIBUNAL PLENO DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2019-05-
22, Publicado em 2019-06-07)

MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDORES PUBLICOS EFETIVOS. ADICIONAL

NOTURNO. ART. 134 DO RJU. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. REJEICAO.
CONCESSAO DA SEGURANCA. 1. Ao Governador do Estado cabe exercer, com
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auxilio de seus Secretarios de Estado, a direcdo superior da administragdo estadual atribuicdo essa
gue lhe qualifica para figurar no polo passivo deste Mandado de seguranca, mormente por ser a
autoridade administrativa de maior grau hierarquico e que ao prestar suas informagdes defendeu a
legalidade quanto a auséncia de pagamento do adicional noturno, de sorte que encampou o ato
omissivo, ratificando sua legitimidade ad causam. 2. Os impetrantes laboram em periodo noturno
com horério de trabalho entre 19:00h de um dia e 07:00h do dia seguinte, consoante comprovam as
respectivas declaracfes de jornada de trabalho. 3. N&o prospera o argumento da autoridade
impetrada com o qual pretende afastar o pagamento do adicional noturno, pois no caso vertente nao
se trata trabalho em regime de plant&o, mas sim de jornada de trabalho regular em periodo noturno,
inclusive com pagamento de horas extraordinérias, o que também néo é suficiente para exonerar a
administracdo, visto que na hipétese do servico extraordinério o adicional noturno incidird sobre ele
como claramente determina o paragrafo Unico do art. 134 da Lei estadual n® 5.810/94. 4. Seguranca
concedida. (2017.04475109-66, 181.981, Rel. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO,
Org&o Julgador TRIBUNAL PLENO DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2017-10-18, Publicado
em 2017-10-19)

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA SERVIDOR PUBLICO ADICIONAL NOTURNO
PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA REJEITADAS PREJUDICIAL DE MERITO AFASTADA INOCORRENCIA
DE DECADENCIA TRATO SUCESSIVO VANTAGEM PREVISTA EM LEI REQUISITOS
LEGAIS PARA AFERICAO PREENCHIDOS EFETIVA PRESTACAO DE TRABALHO EM
PERIODO NOTURNO - SEGURANGCA CONCEDIDA PARA GARANTIR O DIREITO A
REMUNERACAO DA HORA NOTURNA NOS MOLDES DO DISPOSTO NO ART. 7°, INCISO
IX, ART.39, §3°, AMBOS DA CF/88 E ART. 134 DO REGIME JURIDICO UNICO DOS
SERVIDORES DO ESTADO DO PARA- UNANIMIDADE. (2013.04110887-29, 118.089, Rel.
MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES, Orgdo Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado
em 2013-04-03, Publicado em 2013-04-09)

Impende ressaltar que o horario noturno previsto na Lel Estadualde regéncia compreende o
periodo de 22h (vinte e duas) de um dia até as 5h (cinco) do dia seguinte; ndo cabendo
interpretacdo diversa, em homenagem ao principio da legalidade.

Assim j& se manifestou essa Corte de Justica:

EMENTA: ACAO RESCISORIA. MANDADO DE SEGURANCA. ACORDAO RESCINDENDO
RECONHECEU O DIREITO DO SERVIDOR PUBLICO A REMUNERACAO DIFERENCIADA
PELO TRABALHO NOTURNO, NOSTERMOS DO ART. 134 DA LEI ESTADUAL N. 5.810/94.
CONTUDO, GARANTIU AO IMPETRANTE O DIREITO A PRORROGACAO DA JORNADA
NOTURNA, PREVISTO APENAS NA LEGISLACAO TRABALHISTA E SEM AMPARO NO
REGIME JURIDICO UNICO DO SERVIDOR ESTADUAL. VIOLAGCAO AO ART. 39 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA, EM SUA REDACAO VIGENTE. ACAO RESCISORIA
CONHECIDA E JULGADA PROCEDENTE, APENAS PARA AFASTAR A PRORROGACAO
DA JORNADA NOTURNA SEM AMPARO LEGAL. NATUREZA CONSTITUTIVA DA AQAO
RESCISORIA E EFEITO EX NUNC DESTE JULGADO. DESNECESSIDADE DE
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. PRINCIPIO DA PROTECAO DA
CONFIANCA. 0001. No julgamento de agdo rescisoria, 0 marco temporal no tocante aincidéncia
daregrade direito processual deve ser a data do transito em julgado da decisfo rescindenda. Aplica-
se, portanto, o Cddigo de Processo Civil de 1973 quando o transito em julgado da deciséo
rescindenda deu-se na sua vigéncia. 2. Sao pressupostos especificos da acdo rescisoria o seu
ajuizamento contra decisdo de mérito que ja tenha transitado
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em julgado e que incida em uma das causas de rescindibilidade previstas na lei processual.
Interpretacéo extensiva do termo literal disposicdo de lei, constante do art. 485, inc. V, do Codigo
de Processo Civil de 1973, para alcancar violagdo a dispositivo constitucional. 3. A redacéo
originariado art. 39, caput, da Constituicéo da Republica, apontado como violado, esta vigente, pois
a Emenda Constitucional n. 19/98 que alterou sua redagao teve a eficacia suspensa pelo Supremo
Tribunal Federal na Medida Cautelar na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n. 2.135-4/DF, em
02/08/2007. Portanto, a redacéo originaria desse dispositivo produz efeitos no mundo juridico e ndo
pode ser violada. 4. Impossibilidade de aplicacdo de norma legal trabalhista a servidor publico, cujo
vinculo com a Administragdo Publica é de natureza estatutaria, salvo previsdo legal expressa. 5. O
art. 134 da Lei estadual n. 5.810/94 regulamenta para os servidores publicos estaduais o direito a
remuneracdo do trabalho noturno de modo superior ao diurno, restringindo esse direito aos horéarios
de 22h as 5h do dia seguinte. 6. Inviabilidade do reconhecimento do direito & prorrogacéo da
jornada noturna do servidor publico para além das 5h do dia seguinte, por auséncia de previsdo nalei
gue institui o seu regime juridico. 7. Acordaos rescindendos devem ser desconstituidos, pois
aplicaram ao servidor publico direito a prorrogagéo da jornada noturna ndo previsto no Regime
Juridico Unico e s6 aplicével ao trabalhador regido pelo regime celetista. 8. AcBo rescisoria
conhecida e julgada procedente para desconstituir os acordaos rescindendos e excluir do calculo da
remuneracdo do servico noturno as horas que ultrapassem o limite estabelecido no art. 134 daLei n.
5.810/94 do Estado do Par&

(2018.04365804-72, 197.322, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgéo Julgador
TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2018-10-24, Publicado em N&o Informado(a))

Por fim, em relag@o aos consectérios legais do pagamento do adicional noturno ora
concedido desde aimpetracéo, destaco que o C. STF no julgamento vinculante do Tema 810
(RE 870.947/SE) pela sistematica da repercussao geral fixou a tese de que quanto as
condenacdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios
segundo o indice de remuneracé@o da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redacdo dada pela
Lei n°11.960/09.

Quanto a correcdo monetaria, conforme tese proferida no aludido julgado, deve se dar pelo
IPCA-E. Entendimento seguido também pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento
do Recurso Especial Repetitivo n® 1.495.146 (Tema 905).

No célculo da correcdo monetaria, o dies a quo sera a data em que cada parcela deveria ter
sido paga, enquanto os juros de mora deverdo incidir a partir da citagéo vaida do Impetrado.
Ante o0 exposto, conhegco da A¢do Mandamental e rejeito as preliminares e prejudicial de
decadéncia e, no mérito, concedo a seguranca, para reconhecer o direito dos impetrantes a
percepcéo de adicional noturno, nos termos do art. 134, da Lei n° 5.810/94, a partir da
impetragéo.

Consectarios legais modulados conforme os Temas 810 do STF e 905 do STJ, nos termos da
fundamentacéo.

Sem honorérios, naformado art. 25 da Lei n° 12.016/2009.

E o voto.

Belém, 12 de agosto de 2020.
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