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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL

PROCESSO N° 0001957-92.2017.8.14.0028

ORIGEM: VARA DE EXECUCOES PENAIS DA REGIAO METROPOLITANA DE
BELEM/PA

AGRAVANTE: VAGNER FIRMINO BRANDAO

REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL

AGRAVADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADORIA DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. FUGA. ART. 50,
INCISO Il, DA LEP.

PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO QUE RECONHECEU A PRATICA DE FALTA
GRAVE. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. VIOLACAO AO ART. 93,
INCISO IX, DA CF/1988: INOCORRENCIA. 1. analisando a decisdo proferida pelo juizo a
guo, denota-se que houve especifica manifestagdo acerca do reconhecimento da falta grave
atribuida ao reeducando, tendo o magistrado, de forma correta, utilizado das conclusdes
oriundas do Procedimento Disciplinar Penitenciério instaurado em desfavor do agravante,
para fundamentar seu posicionamento. 2. Assim, ainda que a motivacado judicial tenha sido
concisa, em nenhum momento deixou de demonstrar a incursdo do apenado na falta grave
gue lhe foi imputada. 3. Encontrando-se suficientemente motivado o pronunciamento
judicial ora hostilizado, em atencdo ao disposto no art. 93, inciso |X, da Constitui¢ao
Federal, ndo ha falar em nulidade por auséncia de fundamentacdo. 4. decisdo mantida.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, NA ESTEIRA DO RESPEITAVEL PARECER
MINISTERIAL. A UNANIMIDADE.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam as Excelentissimas Senhoras Desembargadoras componentes da 12 Turma de
Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do presente recurso e, no mérito, negar-lhe
provimento, na esteira do respeitével parecer ministerial.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 10 dias do més de agosto de
2020.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania Llcia Silveira.

Belém/PA, 17 de agosto de 2020.

Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora
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BELEM/PA

AGRAVANTE: VAGNER FIRMINO BRANDAO

REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL

AGRAVADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADORIA DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Execucdo Penal interposto em favor de Vagner Firmino Brand&o,
por intermédio da Defensoria Publica Estadual, objetivando reformar ar. decisdo proferida
pelo MM. Juizo da Vara de Execucgdes Penais da Regido Metropolitana de Belem/PA (fls.
45-47), que reconhecendo a pratica de falta grave, caracterizada no artigo 50, inciso |1, da
LEP (fuga), determinou a manutencéo do regime fechado em desfavor ao ora recorrente e
modificou a data base para concessao de beneficios, declarando, ainda, a situacdo do
apenado como de mau comportamento por 12 meses, ou seja, até 18/04/2020.

Consta dos autos que foi instaurado Procedimento Disciplinar Penitenciario — PDP, para
apurar o fato ocorrido em 18/04/2019, referente a descoberta de um tunel para fuga,
localizada na cela 14 do Pavilhdo B do Centro de Recuperacdo Agricola Mariano Nunes —
CRAMA, cujo relatério conclusivo demonstrou a ocorréncia da falta grave.

Concluido o referido procedimento, o 6rgdo ministerial se manifestou pela sua
homologacdo, com o reconhecimento da prética de falta grave pelo apenado, a consequente
alteracdo da data-base para fins de progressdo de regime para a data da falta grave e
anotacdo do mau comportamento do apenado por 12 (doze) meses.

Em sua decisdo (fls. 45-47), o magistrado a quo reconheceu a ocorréncia da falta grave,
determinando a manutencéo do regime fechado, a alteracéo da data-base para a data do fato,
bem como, a situacdo do apenado como de mau comportamento por 12 (doze meses).
Insurgindo-se contra a posi¢do do juizo singular, a defesa interpds o presente Agravo em
Execucdo Penal (fls. 02-05), com fulcro no artigo 197 da L EP, objetivando a desconstituicéo
da decisdo ora debatida, anulando-se o reconhecimento da falta grave, e o consequente
cancelamento da alteracéo da data-base para concessao de beneficios da execugdo penal.
Em sede juizo de retratacéo (fls. 56), 0 juizo a quo manteve a decisdo ora agravada em seus
proprios termos.

Nesta Superior Instancia (fls. 68-74), a Procuradoria de Justica do Ministério Publico, por
intermédio da Procuradora de Justica Maria Célia Filocredo Gongalves, manifestou-se pelo
conhecimento e improvimento do recurso, para gue seja mantida o pronunciamento judicial
ora objurgado e, posteriormente, seja remetido o feito ao Setor de Célculo da Vara de
Execucgbes Penais para que sejam cumpridas as determinagdes do juizo a quo, delineadas em
sua decisdo.

E o relatério. Passo ao voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade recursal, mormente a adequacao e
tempestividade, conhegco do presente recurso.

Como dito alhures, trata-se de Agravo em Execucéo Penal interposto em favor de Vagner
Firmino Brandao, por intermédio da Defensoria Publica
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Estadual, objetivando reformar ar. decisdo proferida pelo MM. Juizo da Vara de Execucdes
Penais da Regido Metropolitana de Belém/PA (fls. 45-47), que reconhecendo a prética de
falta grave, caracterizada no artigo 50, inciso |1, da LEP (fuga), determinou a manutencéo do
regime fechado em desfavor ao ora recorrente e modificou a data base para concessao de
beneficios, declarando, ainda, a situagdo do apenado como de mau comportamento por 12
meses, ou seja, até 18/04/2020.

Em suas razdes (fls. 02-05), a defesa objetiva a desconstitui¢éo da decisdo ora debatida,
anulando-se o reconhecimento da falta grave, e o consequente cancelamento da ateracdo da
data-base para concessdo de beneficios da execucéo penal.

Adianto, desde logo, que o recurso em andlise ndo merece prosperar, pel0s motivos a seguir
expostos.

Ao analisar a conclusdo do Procedimento Disciplinar Penitenciario n°® 073/2019-
CTMIII/SUSIPE, para apurar a suposta tentativa de fuga pelo ora apenado na data de
18/04/2019 do CRAMA — Centro de Recuperacdo Agricola Mariano Nunes, 0 magistrado
singular assim se pronunciou na decisao ora hostilizada, verbis:

(...)- Ao gue se constata dos autos, o procedimento administrativo apurou a tentativa de fuga,
falta grave tipificada no art. 50, 11, da LEP. Infere-se que sua ocorréncia € inequivoca. O
apenado ndo confirma os fatos. Vale mencionar que, em conformidade com o enunciado 533
da simula da jurisprudéncia do STJ, bem como entendimento do TJPA, o procedimento
administrativo foi realizado de forma escorreita, com a oitiva do apenado na presenca do
defensor, respeitado o amplo direito & defesa, como se conclui dos autos, RAZAO PELA
QUAL HOMOLOGO O PDP. A existéncia do procedimento administrativo € um
pressuposto, portanto, para o reconhecimento da falta grave e aplicagéo da pena de regressao
de regime. Todavia, mostra-se conveniente ressaltar que a decisdo sobre a regresséo do
regime € atribuicéo do juiz da execucdo penal, de maneira que a conclusao do procedimento
ndo vincula o julgador. De fato, ao Estado-juiz compete, ainda que contrariamente a
conclusdo do PDP, sendo o caso, reconhecer a falta grave e determinar a regressao,
conforme o caso. (...). Devo salientar que a tentativa de fuga, além dainfracéo grave, vai de
encontro aos principios da ressocializagéo, da harmonica integracdo social do condenado e
do senso de responsabilidade necessario para seu retorno progresso ao convivio social.
Portanto, a puni¢do pela falta grave praticada, nos termo do art. 59 da LEP, deve levar em
conta a natureza, 0S motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem como a
pessoal do faltoso e seu tempo de prisdo. Assim, tendo em conta o principio da
individualizacdo da pena e todo 0 mais ja relatado, a penalidade ora imposta mostra-se
proporcional com a infracéo disciplinar levada a efeito. Ademais, faz com que o apenado
reflita e crie 0 senso de responsabilidade necessério a sua ressocializacdo (prevencéo
especial) e, ademais, reforga a necessidade de cumprimento das normas, o que acaba por
inibir condutas ilicitas pel os apenados (prevencdo geral). ISTO POSTO, pelo que se verifica
dos autos, sendo o caso de tentativa de fuga, ndo restam davidas de que o apenado incidiu
no disposto do art. 50, |1, da LEP, razéo pelaqual RECONHECO A PRATICA DE FALTA
GRAVE e DETERMINO A MANUTENCAO DO REGIME FECHADO devendo ser
considerada como NOVA DATA BASE A DATA DO
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FATO, OU SEJA, 18/04/2019. DIANTE DA FALTA GRAVE, DECLARO A SITUACAO
DO APENADO COMO DE MAU COMPORTAMENTO POR 12 MESES, OU SEJA, ATE
18/04/2019. AO SETOR DE CALCULO PARA EXPEDICAO DE NOVO ATESTADO DE
PENA A CUMPRIR E PROJECAO DOS BENEFICIOS DA EXECUCAO PENAL. (...).
(fls. 45-47).

Com efeito, ao contrario do alegado pela defesa, entendo que a decisdo proferida pelo
magistrado primevo encontra-se devidamente fundamentada, expondo, ainda que
sucintamente, as suas razdes de decidir, estando em harmonica consonancia com 0
enunciado pelo artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal.

Ademais, no caso dos autos, verifica-se ter havido ainstauracdo do flagrante, por meio do
Boletim de Ocorréncia Policial n° 00184/2019.102907-7, no qual o agente penitenciario
Marcos Matias Lima relatou a ocorréncia de uma tentativa de fuga no CRAMA -
Marab&/PA, na cela 14, pavilhdo B, a qual fora evitada pois os carcereiros de plantéo
perceberam a movimentacdo suspeita no mencionado local, oportunidade em que
constataram que varios encarcerados, dentre eles o ora apelante, estavam cavando um
buraco na parede da cela com o intuito de se evadirem do estabel ecimento penal, situagdo
evitada com o apoio do agrupamento tatico compareceu ao estabel ecimento prisional.
Com efeito, constata-se que o ora agravante possui histéricos de fuga e indisciplinas no
curso da execucéo penal, estando, inclusive, foragido do sistema carcerario nos periodos de
02/08/2016 a 24/01/2017 e 25/01/2018 a 27/06/2018, faltas estas que foram reconhecidas
nas audiéncias de justificacdo ocorridas em 24/10/2017 e 04/09/2018.

Desta forma, a mera negativa de autoria dos fatos n&o invalida as provas trazidas aos autos
por meio do Procedimento Disciplinar Penitenciario — PDP, ficando cristalino que a fuga
intentada pelo ora apenado ndo fora concretizada em razéo da diligente atuacdo dos agentes
penitenciarios, que localizaram o tunel que estava sendo construido para facilitar a fuga dos
detentos.

Os artigos 49, paragrafo unico e 50, inciso |1, todos da Lei de Execucdo Penal assim
dispoem:

Art. 49. As faltas disciplinares classificam-se em leves, médias e graves. A legislacdo local
especificara as leves e médias, bem assim as respectivas sancoes.

Paragrafo Unico. Pune-se a tentativa com a sancdo correspondente a falta consumada.

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena privativa de liberdade que:

(...). Omissis,

[l —fugir;

Portanto, analisando a decisdo proferida pelo magistrado a quo, denota-se que houve
especifica manifestacéo acerca do reconhecimento da falta grave atribuida ao reeducando,
tendo o magistrado, de forma correta, utilizado das conclusdes oriundas do Procedimento
Disciplinar Penitenciario instaurado em desfavor do recorrente, para fundamentar sua
decisdo. Assim, sendo, ainda que a motivacéo judicial tenha sido concisa, em nenhum
momento deixou de demonstrar aincurséo do apenado na falta grave que Ihe foi imputada.
Neste sentido, encarto os seguintes julgados:
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RECURSO DE AGRAVO. EXECUCAO PENAL. 1. PEDIDO DE CONCESSAO DE
MEDIDA LIMINAR. NAO CABIMENTO. 2. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
AFASTADO. DECISAO MOTIVADAMENTE. (...). 2. Ndo ha que se falar em ausénciade
fundamentac&o quando o decisum apresenta a motivacao das razdes de seu convencimento,
ainda que de formasucinta. (...). (TJYPR — EP: 15624196 PR 1562419-6 (Acordao), Relator:
Luis Carlos Xavier, Data de Julgamento: 09/02/2017, 22 Camara Criminal, Data de
Publicagéo: DJ 1979 01/03/2017). Grifei

AGRAVO EM EXECUCAO. FALTA GRAVE. FUGA DO SISTEMA PRISIONAL.
PRELIMINAR DE NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
REGRESSAO DE REGIME. ALTERACAO DA DATA-BASE. 1. Encontrando-se
suficientemente motivada a decisdo hostilizada, em aten¢&o ao disposto no art. 93, inciso X,
da Constituicdo Federal, ndo ha falar em nulidade por auséncia de fundamentacéo. (...).
(TYRS—AGV: 70078980943 RS, Relator: Cristina Pereira Gonzales, Data de Julgamento:
07/11/2018, Quinta Camara Criminal, Data de Publicacdo: DJ 16/11/2018). Grifei
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. INDEFERIMENTO
FULCRADO NO INADIMPLEMENTO DO REQUISITO DE ORDEM SUBJETIVA.
INSURGENCIA DO APENADO. 1. PRELIMINAR DE NULIDADE DA DECISAO
DARDEJADA POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REJEICAO. MAGISTRADA
QUE APRESENTOU OS MOTIVOS DO SEU CONVENCIMENTO PARA INDEFERIR
A PROGRESSAO. (...). 1. Em sede de preliminar, o recorrente defende a nulidade da
decisdo, arguindo a caréncia de fundamentacdo. No entanto, ao contrario do alegado, a
Magistrada evidenciou que indeferia o pedido de progresséo de regime em decorréncia da
existéncia de faltas graves e, consequentemente, 0 ndo preenchimento do requisito objetivo,
previsto no art. 112, da LEP. Assim, entendo que a decisdo nado carece de fundamentagéo e
rejeito a preliminar. (...). (TIJPB — AGV: 00003182820198150000 PB, Relator: DES.
RICARDO VILTA DE ALMEIDA, Data de Julgamento: 11/06/2019, Camara Especializada
Criminal). Grifei

Destarte, verifica-se que a decisao ora objurgada encontra-se devidamente fundamentada, no
gue tange ao reconhecimento da falta grave cometida pelo apenado, bem como que foi
proporcional a aplicacdo da sancéo de alteracdo de data-base e anotacdo do mau
comportamento do apenado.

Ante 0 exposto, na esteira do respeitavel parecer ministerial, conheco do presente Agravo
em Execucdo Penal e, no mérito, nego-lhe provimento, mantendo inalterada a r. decisdo
proferida pelo juizo singular.

E como voto.

Belém/PA, 17 de agosto de 2020.

Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora
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