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ACORDAO N°

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PRIVADO

AUTOS N° 0045431-12.2013.814.0301

CLASSE: RECURSO DE APELACAO

JUiZO DE ORIGEM: 2VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM
APELANTE: AMAZON LOGISTICSLTDA.

APELADO: BANCO J. SAFRA S/A.

RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LCIDE SEM
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REJEICAO. MERITO. REPRODUCAO LITERAL
DOS TERMOS DA PECA DE INGRESSO DA ACAO ORIGINARIA. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS. 932, Il e 1.010, Il1 DO CPC/2015.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO. 1. Compete ao julgador, na
gualidade de destinatério das provas, o livre convencimento e a prerrogativa de gerir as que
reputa pertinentes a elucidacéo dos fatos e ao deslinde da demanda. Possui, portanto, a
autoridade de conduzir o processo, devendo valoré-las ou podendo indeferi-las, desde que
fundamentadamente, conforme previsao constitucional do art. 93, IX e infraconstitucional
do art. 370 do CPC/2015. Partindo dessa premissa, tem-se que, na espécie, 0 juizo de origem
vislumbrou suficientes as disposi¢es contratuais para a resolucéo da controvérsia, pois
elucidativas quanto a taxa de juros e o percentual de multa estipulados em conformidade
com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, capaz de afastar a necessidade de
prova pericial, consoante se depreende do excerto extraido da fl. 175-verso. 2. A toda
evidéncia, as razdes meritorias do presente recurso ndo esgrimam pontualmente os
fundamentos da deciséo recorrida, na medida em que a parte apelante limita-se a reproduzir,
literalmente, os termos da pega de ingresso da acdo originéria, o que se conclui da simples
cruzamento dos itens abordados nas fls. 09/38 com os elencados nas fls. 178/195,
merecendo destaque o tépico atinente a tutela antecipada, inclusive com a mesma tese de
adimplemento substancial que sequer foi ventilada na sentenca (fls. 29 e 192-verso).

Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Privado, em conhecer parcialmente do presente recurso e, na parte conhecida,
REJEITANDO a preliminar de cerceamento de defesa, pelo seu DESPROVIMENTO,
mantendo a sentenca alvejada por seus proprios fundamentos, tal como lancada.
Plenario Virtual, Sessdo do dia 16 de margo de 2020.

Belém, de de 2020.
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DesembargadoraMARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

'RELATORIO

Vistos os autos.

AMAZON LOGISTICS LTDA. interpds o presente RECURSOS DE APELACAO em face
da sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 92 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Belém gue julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial da Ac¢éo Revisional de
Clausulas Para o Equilibrio Contratual c/c Pedido de Tutela Antecipada e Manutencdo de
Posse, gjuizada em desfavor de BANCO J. SAFRA S/A.

Historiam os autos que a parte ora apelante provocou este Poder Judiciario, por meio do
ajuizamento da acdo em epigrafe (fls. 03/38), noticiando que firmou contrato de
arrendamento com a parte ora apelada, no valor global de R$560.000,00 (quinhentos e
sessenta mil reais), dividido em 56 (cinquenta e seis) meses com inicio em 30/12/2010 e
término em 30/05/2016 e que devido aos elevados encargos contratuais, deixou de honrar as
obrigacOes contraidas a partir de 05/2013, motivo pelo qual, tencionou ndo apenas a revisao
contratual, como arestituicdo em dobro do que pagou a maior.

A tutela jurisdicional foi entregue através da sentenca de fl. 135, a qual julgou
improcedentes os pedidos iniciais, declarando a legalidade das clausulas contratuais, ao
argumento de que nos respectivos termos estao ajustados juros moratorios a taxa de 1% (um
por cento) ao més e multa de 2% (dois por cento) sobre o débito atualizado, portanto, em
conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Irresignada, a parte sucumbente interpds o presente recurso (fls. 178/195), arguindo,
preliminarmente, o cerceamento de defesa decorrente do julgamento antecipado do feito sem
a producdo da prova pericial indispensavel ao seu deslinde, mediante a demonstracéo da
evolucdo dadivida litigada, motivo pelo qual requer o provimento do presente recurso, afim
de que seja ela anulada. Meritoriamente, sustenta: 1) a presenca dos preceitos legais
autorizadores da revisao contratual pretendida; 2) a aplicacéo do Codigo de Defesa do
Consumidor, em virtude da relacdo de consumo configurada na espécie; 3) que oS juros
devem se limitar a taxa média de mercado; 4) a necessidade de recomposi¢do do equilibrio
contratual; 5) que o contrato esta eivado de inimeras irregularidades; 6) a necessidade de
preservacdo da sua idoneidade comercial e; 7) a concesséo de tutela antecipada para a
manutencao da posse do bem, com base na teoria do adimplemento substancial. Outrossim,
requereu o provimento do presente recurso e, consequentemente, a reforma da deciséo
apelada, a fim de que as clausulas contratuais sejam revisadas, garantindo-se, inclusive, a
sua posse sobre o bem contratado.

Por sua vez, a parte apelada ofertou contrarrazfes (fls. 201/224), esgrimando,
preliminarmente, a inocorréncia de ofensa ao principio da ampla defesa, bem como a
desnecessidade de realizac8o de prova técnica. Meritoriamente, contrapde a inexisténcia de
qualquer irregularidade contratual, tampouco de abuso de poder econdmico, porquanto 0s
juros

Pag. 2 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario A A

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00454311220138140301
& BELEM , I RET LR AR
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20200158336553

ACORDAO - DOC: 20200158336553 N° 213408

foram aplicados em respeito a taxa média de mercado praticada a época da celebracdo
contratual, motivo pelo qual seria impossivel a recomposi¢do do equilibrio econémico.
Ressalta a forca obrigat6ria dos contratos firmados entre as partes, maiores e capazes, bem
como que a negativacdo do nome da parte apelante junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito
se trata de exercicio regular de um direito. Contraminuta que sdo insubsistentes, portanto, 0s
pedidos de tutela para a revisdo das clausulas contratuais e manutencéo de posse do bem,
motivo pelo qual pugna pelo desprovimento do presente recurso.

O recurso foi recebido nos efeitos devolutivo e suspensivo (fl. 228).

Relatados.

VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:

Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso € tempestivo, adequado a espécie e
conta com inexigibilidade de preparo, eis que deferida a gratuidade processual (fl. 63).
Portanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal,
inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer) e intrinsecos (cabimento,
legitimidade e interesse para recorrer); SOU PELO SEU CONHECIMENTO.

No que concerne a preliminar de nulidade da sentenca por cerceamento de defesa decorrente
da né&o realizag&o de prova pericial, mister assentar, primeiramente, que compete ao
julgador, na qualidade de destinatério das provas, o livre convencimento e a prerrogativa de
gerir as gque reputa pertinentes a elucidacéo dos fatos e ao deslinde da demanda. Possui,
portanto, a autoridade de conduzir o processo, devendo valora-las ou podendo indeferi-las,
desde que fundamentadamente, conforme previsao constitucional do art. 93, IX e
infraconstitucional do art. 370 do CPC/2015, respectivamente:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da
Magistratura, observados 0s seguintes principios:

(...)

IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciério serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidade, podendo alei limitar a presenca, em determinados atos, as préprias
partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do direito a
intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informacéo. (Destacou-se)
Art. 370. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
julgamento do mérito.

Paragrafo Unico. O juiz indeferira, em decisdo fundamentada, as diligéncias inlteis ou meramente
protelatorias.

Partindo dessa premissa, tenho que, na espécie, o juizo de origem vislumbrou suficientes as
disposicdes contratuais para a resolucéo da controvérsia, pois elucidativas quanto a taxa de
juros e o percentual de multa estipulados em conformidade com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, capaz de afastar a necessidade de prova pericial, consoante se depreende
do excerto extraido dafl. 175-verso, litteris:

No caso concreto, consoante a leitura do contrato trazido pelainstituicdo financeira, estdo gjustados
juros moratdrios a taxa de 1% ao més (clausula 92, alineaii, fl. 150) e multa de 2% sobre o débito
atualizado (clausula 93, alineaiii, fl.
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150).

Logo, o contrato celebrado est4 de acordo com a jurisprudéncia pacificada do STJ através da
tematica dos recursos repetitivos, o que obriga a sua observancia nos termos do art. 927, |1l do
CPC/15.

Outrossim, REJEITO A PRELIMINAR.

N&o havendo outras questfes preliminares a serem enfrentadas, passo, doravante, ao exame
do mérito recursal.

De antem&o, vislumbro, atoda evidéncia, que as razées meritérias do presente recurso nao
esgrimam pontualmente os fundamentos da deciséo recorrida, na medida em que a parte
apelante limita-se a reproduzir, literalmente, os termos da peca de ingresso da agao
originéria, o que se conclui da simples cruzamento dos itens abordados nas fls. 09/38 com os
elencados nas fls. 178/195, merecendo destaque o tépico atinente a tutela antecipada,
inclusive com a mesma tese de adimplemento substancial que sequer foi ventilada na
sentenca (fls. 29 e 192-verso).

Nessa toada, exsurge, pois, aviolagdo ao principio recursal da dialeticidade que, consoante 0
magistério de Nelson Nery Junior:

Vige, no tocante aos recursos, o0 principio da dialeticidade. Segundo este, o recurso devera ser
dialético, isto é, discursivo. O recorrente devera declinar o porqué do pedido de reexame da decisdo.
SO assim a parte contraria poderd contra-arrazoé-10, formando-se o imprescindivel contraditério em
sede recursal.

O procedimento recursal € semelhante ao inaugural de acdo civil. A peticdo de interposicao de
recurso é assemelhavel a peticdo inicial, devendo, pois, conter os fundamentos de fato e de direito
gue embasam o inconformismo do recorrente, e, finalmente, o pedido de nova decisdo. Tanto € assim
gue ja se afirmou ser causa de inépcia ainterposi¢do de recurso sem motivacao

Destarte, a regularidade formal é requisito de admissibilidade do recurso e, partindo dessa
premissa, as razfes recursais ndo contrapdem os termos da decisdo atacada, 0 que afronta o
principio da dialeticidade anteriormente mencionado e desrespeita a exigéncialegal prevista
no art. 932, inciso |11 e art. 1.010, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015:

Art. 932. Incumbe ao relator:

(..

Il — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo recorrida; (Destaquei)

Art. 1.010. A apelagdo, interposta por peticdo dirigida ao juizo de primeiro grau, conteré

(...)

Il - as razbes do pedido de reforma ou de decretacdo de nulidade; (Destaquei)

Por sua vez, ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste Sodalicio Paraense
comungam do mesmo entendimento, veja-se, respectivamente:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IM PUGNA(;AO
GENERICA DA DECISAO AGRAVADA. CORRETA APLICACAO DA SUMULA 182/STJ.
PRECEDENTES. TENTATIVA DE COMPLEMENTACAO DAS RAZOES POR OCASIAO DO
REGIMENTAL. PRECLUSAO. 1. Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve o agravante
demonstrar o desacerto da decisdo agravada, ndo sendo suficiente aimpugnacao genérica ao decisum
combatido. Precedentes. 2. Os requisitos legais de admissibilidade do recurso interposto, a exemplo
do agravo em recurso especial, devem estar presentes ao tempo do ajuizamento do recurso, sob pena
de inevitavel preclusdo (AgRg no Ag n. 1.395.327/SC, Ministro Castro
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Meira, Segunda Turma, DJe 30/8/2011). 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
1023966/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 30/03/2017,
DJe 07/04/2017) (Destaquei)

Ementa: AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO
IMPUGNA A DECISAO ATACADA, TAMPOUCO SUAS RAZOES DE DECIDIR. VIOLAGAO
AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. (2016.04800349-21,
168.238, Rel. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES, Orgéo Julgador 42 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 2016-11-28. Publicado em 2016-12-01) (Destaquei)

EMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C COBRANCA E PEDIDO DE ANTECI PAQAO DE TUTELA. Preliminar
impossibilidade de conhecimento da apelacéo por ndo observancia pelo apelante do principio da
diaeticidade e violagdo ao disposto no artigo 514, |1 do CPC/73 vigente a época. ACOLHIDA. 1. Os
fatos e fundamentos juridicos que embasam o pedido de reforma da sentenca se apresentam como
pressupostos de admissibilidade do recurso, pois somente confrontando as razbes expostas pelo
apelante com as teses langadas na sentenca é possivel ao julgador ad quem promover as
modificacBes que, porventura se fagam necessérias. 2. No caso concreto, 0 apelante nas razbes da
apelacdo se limita a alegar que ndo descumpriu qualquer clausula existente no contrato e nos termos
aditivo; que esta atrelado as normas contratuais em obediéncia ao principio da L egalidade e depende
dos repasses de recurso federais do PAC para saldar pagamento; finaliza alegando que o dano se
justifica em razéo da diferenca contabil apurada pelos indices adotados pela apelada e os valores que
ef etivamente tenha de receber; que os valores cobrados ndo atendem ao que foi pactuado na Clausula
Décima do Contrato n° 0102008 SESAN/PMA, e que por esta razdo a sentenca deve ser reformada,
ou seja, claramente ndo combateu os fundamentos adotados na sentenca, ndo atendeu aos
pressupostos do artigo 514, 11 do CPC/73, ndo desconstituiu os argumentos da sentenga. 3. Requisito
de admissibilidade da regularidade formal da apelacéo ndo cumprido. RECURSO NAO
CONHECIDO. DECISAO UNANIME. (2016.02526157-05, 161.436, Rel. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO, Orgéo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2016-06-20,
Publicado em 2016-06-27) (Destaquei)

A vista do exposto, voto pelo CONHECIMENTO PARCIAL do presente recurso e, na parte
conhecida, REJEITANDO a preliminar de cerceamento de defesa, pelo seu
DESPROVIMENTO, mantendo a sentenca alvejada por seus proprios fundamentos, tal
como lancada.

Belém/PA, 16 de marco de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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