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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0807398-37.2019.8.14.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL SA
AGRAVADO: ARTUR FERREIRA TUPIASSU

RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL. CAUTELAR DEFERIDA. GARANTIA DA DiVIDA. ACOES DO
BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA. IMPRESTABILIDADE. AUSENCIA DE CERTEZA SOBRE A
LIQUIDEZ. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO A UNANIMIDADE.

1. A controvérsia do recurso diz respeito a liquidez das ag8es preferenciais do Banco do Estado de Santa Catarina
(BESC), necessaria para lhe garantir idoneidade a servir como cauc¢éo de divida controvertida em juizo e assim
preencher os requisitos previsto no artigo 300, do CPC, a justificar a tutela cautelar de urgéncia.

2. A idoneidade das ag¢8es do extinto Banco do Estado de Santa Catarina para garantir dividas é controversa, pois
ndo ha certeza sobre a sua liquidez, ainda mais por se tratar de instituicdo bancéaria extinta e de acdes emitidas a
longo tempo, cuja mudangas de moeda e planos econdmicos pode afetar o seu valor.

3. A davida sobre a liquidez do titulo apresentado, o torna imprestavel para garantir a divida que a parte pretende
discutir em juizo. A auséncia de certeza sobre o titulo ser liquido, impde um risco de dano reverso ao credor que
podera ficar impedido de buscar o seu crédito pelos meios coercitivos legais, tendo em méaos uma garantia inutil.

4. Medida Cautelar que deve ser indeferida.

5. Agravo de Instrumento conhecido e provido, & unanimidade.

RELATORIO

RELATORIO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por BANCO DO BRASIL S/A, contra a
decisao do Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém que, nos autos da acédo
ordinaria com pedido de tutela cautelar em carater antecedente (Processo n.° 0840534-
92.2019.8.14.0301), proposta por ARTUR FERREIRA TUPIASSU, deferiu a tutela cautelar, nos
seguintes termos:

“Trata de Acao Ordinaria com Pedido de Tutela de Urgéncia ajuizado por ARTUR FERREIRA

TUPIASSU em face de BANCO DO BRASIL S/A.

Narra a exordial que o autor possui uma obrigacdo (débito financeiro) perante o banco réu, com o

valor devido da importancia de R$ 322.030,90 (trezentos e vinte dois mil trinta reais e noventa

centavos), consoante se faz prova anexando-se o extrato consolidado fornecido pelo sistema da

prépria instituicdo bancéaria.

Aduz que a inadimpléncia decorreu da forte crise que assola o pais, impossibilitando-o de cumprir

com as obriga¢Bes assumidas perante o banco, sobretudo porque, segundo sustenta, no instrumento

contratual persiste valores cobrados de forma abusiva como taxas e juros néo previstos.
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Arrazoa que faz-se necessario a concessao da tutela de urgéncia para que seja suspensa a
exigibilidade dos débitos decorrente operac¢des bancarias oriundos de CDC, conta especial/conta
corrente e cartdo de crédito, os quais reunidos possuem o valor deficitario de R$ 322.030,90, bem
como que o banco requerido retire e abstenha de inscrever o nome do autor nos cadastros de
protecdo ao crédito (Serasa, Spc, Cadin), em razao das referidas operacoes, e, por derradeiro, a
aceitacao de caucdo consubstanciada por representados por 1.000 Ac¢des Preferenciais ao Portador
Classe B titulo multiplo n. 163.166, emitidas pelo BESC — Banco do Estado de Santa Catariana, no
dia 19 de abril de 1985, no Cr$ 1,00 (um cruzeiro), em moeda nacional vigente a época da emissao,
tendo sido as referidas ag8es integralizadas sob os nimeros 14.053.256.622 a 14.053.306.621,
sendo as referidas a¢Bes atualmente de responsabilidade do Banco do Brasil S/A, por meio de
incorporacao.

No mérito, pretende a revisdo das clausulas contratuais consistente no expurgo da capitalizacéo dos
juros, encargos moratérios e da comissao de permanéncia excessiva e abusiva.

Juntou documentos comprobatorios.

E o sucinto relatorio.

DECIDO.

Como sabido, a norma processual em vigor estabelece que para se evitar a propagac¢éo do dano e
risco ao resultado util do processo, determina o art. 300 CPC que podera o juiz conceder “a tutela de
urgéncia quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou
risco ao resultado Util do processo”

Nesse prisma, observa-se que o cédex possibilita no mesmo artigo, por intermédio do §2° ao juiz
conceder liminarmente, sem oitiva do Réu, a medida de urgéncia pleiteada.

Inobstante, tal concessao antecipatéria objetiva a realizagdo de instantanea do ensejo, assim como
tolher dano aqueles que precisam da presteza jurisdicional de forma cognitiva, concedendo
provisoriamente, o préprio direito vindicado.

Também, ndo é demais reforcar que, em sede de exame do direito ndo exauriente e superficial,
cumpre somente a andlise quanto ao deferimento ou ndo da tutela de urgéncia buscada no bojo da
exordial.

De todo o modo a “exposi¢do sumaria do direito ameacado” esta assentado pelo entendimento
doutrinario como sendo o “fummus boni iuris”, enquanto o receio de lesdo é o perigo da demora.

A respeito do tema, destaco a licao de Luiz Rodrigues Wambier:

“O periculum in mora e o fumus boni iuris tem sido considerados como requisitos para a propositura
de acao cautelar.

Qutros veem nesses dois requisitos o merito do processo cautelar. Todos, entendemos, tem razao.
De fato, o fumus boni iuris e o periculum in mora sao requisitos par a propositura de acao cautelar;
sao requisitos para a concessao de liminar; e sao, tambem, requisitos para a obtencao de sentenca
de procedencia. Acontece, todavia, que ha uma variacao do grau de intensidade em que esses
requisitos estao presentes. Claro esta que se exige menos fumus boni iuris (isto e exige-se fumus
menos expressivo) para propor uma acao cautelar do que se exige para obter a sentenca de
procedencia na mesma acao cautelar.”

(Curso avancado de processo civil, volume 3. — 7a ed. — Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p.
34).

Pois bem. A discussao judicial aqui instaurada gira em torno de divida contraida pelo autor
junto a instituicAo bancéria ré oriunda de diversas operag6es, como CDC, conta especial/conta
corrente e cartdo de crédito, os quais reunidos possuem o valor deficitario de R$ 322.030,90
(trezentos e vinte e dois mil, trinta reais e noventa centavos), que, em tempo processual oportuno,
serd revisionada nos termos da pretensdo autoral, sob a principal alegacao de persistem condi¢des
abusivas e ndo previstas, como a capitalizacdo de juros, comissdo de permanéncia indevidamente
cobrada, metodologia de incidéncia de juros compensatorios e juros moratério, entre outros.

Dito isso, de inicio, antevejo o pedido de tutela de urgéncia de natureza antecipada guarda
prosperidade, eis que assentes 0s pressupostos exigidos, quais sejam, a probabilidade do direito
pretendido (fumus boni iuris) e ao risco do resultado Gtil do processo (periculum in mora).

Forte nas razdes deduzidas na pecga inaugural, vejo plausiveis os fundamentos utilizados,

Num. 3365524 - Pag. 2




aptos a configuracdo da probabilidade do direito invocado, uma vez que é incontroversa a relagao
contratual entre as partes, bem como, o extrato analitico emitido pelo préprio banco requerido. Logo,
os fatos articulados séo legitimos indicativos de boa fé processual, intrinsecos aos que aqui
demandam.

Vale acrescer ainda, o teor probante angariado pelo Autor de modo a influir na
verossimilhanca das alega¢g8es como permissivo a concessdo da urgéncia esta materializada do
oferecimento de caucgéo idonea, face o oferecimento de 1.000 A¢des Preferenciais Nominativas
Classe B, do Banco do Estado de Santa Catarina (BESC), titulo multiplo n. 163.166, se prestam para
o fim almejado.

Corrobora-se a fundamentagéo, principalmente pela cola¢do aos autos de um Laudo
Avaliativo elaborado por profissional especializado no ramo em que atesta com bastante propriedade
os dados técnicos e valorativos que ditas a¢Ges preferenciais possuem no mercado, traduzindo um
valor de direito creditorio avaliado em mais de R$ 24.000.000,00 (vinte e quatro milhdes de reais), o
que representam um valor liquido e suficiente para garantir a divida de R$ 480.550,00 (quatrocentos
e oitenta mil, quinhentos e cinquenta reais), consoante o laudo referido. Bem como, pela Escritura
Publica de Cesséo de Direitos Creditérios lavrada em Cartério competente mostrando a autenticidade
dos documentos e a titularidade em nome do requerente, cujo 0s mesmos mostram-se capazes de
comprovar a verossimilhanga das alegacdes exordiais.

Ademais, o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo resta configurado quando da
iminéncia de impactos devastadores que podem vir a desencadear ao autor, pelo iminente risco do
saldo devedor aumentar exponencialmente e de forma indevida, sobretudo pela conjectura em que a
acdo foi proposta de revisar as condi¢des contratuais que foram pactuadas.

N&o obstante, ancorada na redacéo do art. 300, 8 30 do CPC, assevero que inexiste qualquer
risco de irreversibilidade da tutela deferida, tendo em vista que a aceitagdo da caucdo dos direitos
creditdrios constituidos em agdes preferenciais alhures do BESC, agora, do Banco do Brasil.

Acerca da matéria, colaciono o entendimento jurisprudencial em matéria que guarda similitude
com a questao aqui posta em andlise. Sendo vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AQAO CAUTELAR. PRESTAQAO DE
CAUCAO. CEDULAS DE CREDITO BANCARIO. TUTELA ANTECIPADA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. ABSTENCAO DA INSCRICAO DO NOME DA PARTE AUTORA EM
CADASTROS DE RESTRI(;AO CREDITICIA. PRESENTES OS REQUISITOS DA
VEROSSIMILHANCA DA ALEGAQAO E RISCO DE DANO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL
REPARACAO. DECISAO ACERTADA. MULTA DIARIA. REDUCAO. EXCESSIVIDADE DO
QUANTUM FIXADO. REFORMA DA DECISAO RECORRIDA, TAO SOMENTE, PARA REDUZIR O
VALOR DA MULTA DIARIA PARA R$ 500,00 (QUINHENTOS REAIS). AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. Trata-se, na origem, de a¢éo cautelar
antecedente proposta por Paoli Lopes Modas e Confec¢des Ltda - EPP, ora Agravada, em desfavor
de Banco do Brasil S.A, ora Agravante, na qual foi deferida a tutela cautelar para suspender a
exigibilidade dos débitos referentes aos contratos em questéo, determinando-se ainda a vedagéo da
inscricdo do nome da autora e de seus avalistas/fiadores em 6rgéos de protecéo ao crédito (Serasa,
Spc, Cadin), sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00. Compulsando-se os autos, verifica-se que a
Autora/Agravada encontra-se em crise econfmica, e pretende continuar operando sua atividade
empresarial no ramo de transportes, sem, entretanto, perder os instrumentos de trabalhos (veiculos)
dados em garantia nos contratos realizados com o ora Agravante, de modo que, ofertou como
caucao, acdes preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil S/A, buscando tdo-somente obter a
suspensdo das garantias dadas, enquanto tramitar a revisdo das clausulas contratuais. No esteio do
artigo 300, do NCPC, o juiz podera antecipar os efeitos da tutela pretendida, desde que fique
evidenciado a probabilidade do direito e haja perigo de dano. No caso concreto, tenho que restaram
preenchidos tais requisitos, sobretudo diante do risco iminente de desativacdo da empresa. Ora,
evidente que, caso ndo seja assegurada a antecipagdo de tutela na forma como foi concedida, a
Agravada sofreria com as limita¢des crediticias, além do risco de encerramento da propria atividade
empresarial. Assim, note-se a existéncia do periculum in mora inverso, sendo inequivoco que a
postergacao do provimento judicial somente causard maiores prejuizos a mesma. E mais, os bens
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moéveis (veiculos) permanecem garantindo a divida, ndo havendo se falar em prejuizo ao banco
Agravante, sobretudo diante das ac¢des preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil S/A,
oferecidas como caucgéo, enquanto durar o trdmite da agdo de revisdo das clausulas contratuais. Por
outro lado, no que pertine a irresignagcdo do Agravante quanto a fixacdo de multa diaria por
descumprimento da decisdo, salienta-se que nos termos do art. 537, § 1°, do NCPC, é permitido ao
juiz delimitar a multa, de modo a ndo torna-la excessiva ou insuficiente, servindo, efetivamente, para
que se realize a determinacgdo judicial. Assim, a multa diaria fixada pelo Juizo primevo mostra-se
excessiva e desarrazoada, configurando imposi¢cdo demasiadamente onerosa, 0 que enseja a sua
reducdo ao patamar de R$ 500,00 (quinhentos reais). CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO
PARCIALMENTE. (Classe: Agravo de Instrumento, Numero do Processo: 0020719-
95.2017.8.05.0000, Relator (a): Roberto Maynard Frank, Quarta Camara Civel, Publicado em:
31/01/2018)

(TJ-BA - Al: 00207199520178050000, Relator: Roberto Maynard Frank, Quarta Camara Civel, Data
de Publicagdo: 31/01/2018)

Assim, considerando a existéncia cumulada da probabilidade do direito invocado e o perigo
da demora, fico convicta que restaram preenchidos os requisitos autorizadores para concesséo da
tutela arguida.

Diante do exposto, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia cautelar para suspender a
exigibilidade dos débitos do autor (Arthur Ferreira Tupiassu) perante o requerido acerca dos passivos
bancérios na instituicdo bancaria ora requerida em nome do requerente, aceitando as 1.000 a¢Ges
preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil, titulo multiplo n. 163.166, como caucao idonea, capaz
de assegurar a garantia da divida, enquanto perdurar o tramite da acao de revisdo das clausulas
contratuais. DETERMINO ainda que a ré se abstenha de inscrever o nome do autor em érgéos de
protecdo ao crédito (Serasa, Spc, Cadin), sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00. Oficie-se
diretamente aos referidos 6rgaos.

Designo o dia 15 de outubro de 2019, as 11 horas para audiéncia de conciliagéo.

Intime-se a parte autora na pessoa de seu advogado (CPC, art. 334, § 30).

Cite-se e intime-se a parte ré para comparecer a audiéncia, alertando-a de que se ndo houver
autocomposicdo ou qualquer parte ndo comparecer, o prazo para oferecer contestacao é de 15
(quinze) dias, e tera inicio a partir da audiéncia ou, se o caso, da Ultima sessao de conciliagdo (art.
335, I, CPC). Se néo contestar, presumir-se-8o verdadeiras as alega¢fes de fato formuladas pela
parte autora (art. 344, CPC).

O réu podera ainda informar seu desinteresse na realizagcao do ato acima designado, caso em
gue seu prazo para contestar sera contado na forma do art. 335, I, do CPC.

Ficam as partes cientes de que o comparecimento em audiéncia acompanhadas de advogado
€ obrigatério, e que a auséncia injustificada caracteriza ato atentatério a dignidade da justica a ser
sancionado com multa de até 2% (dois por cento) da vantagem econémica pretendida ou do valor da
causa (art. 334, § 8o, CPC). As partes, no entanto, podem constituir representantes por meio de
procuracéo especifica, com poderes para negociar e transigir (art. 334, § 10, CPC).

A cépia deste despacho servirdA como mandado nos termos do art. 10, do Provimento
003/2009-CJRMB, de 22.01.2009.

Cumpra-se, expedindo-se 0 necessario.

Belém-PA, 7 de agosto de 2019.”

O agravante alega em suas razdes recursais (ID 2149500) que nao ha requisitos
para a antecipacdo da tutela cautelar; que é impossivel oferecer cotas de a¢cdes como garantia
elou para compensac¢do de dividas em razdo da auséncia de anuéncia do credor e por falta de
liguidez do titulo. Aduz ainda que o valor da multa arbitrado pelo juizo de origem mostra-se
exorbitante extrapolando os padrées de proporcionalidade a razoabilidade. Requer a atribuicédo de
efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o provimento do recurso para revogar a tutela concedida
pelo juizo “a quo”.

Coube-me o feito pro distribuicéo.

Em deciséo ID 2167881, indeferi o efeito suspensivo pleiteado.

O agravado deixou de apresentar contrarrazdes, conforme certificado pela
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secretaria (ID 2390956).
E o relatério.
Determino a inclusao do feito na sesséo do plenario virtual.
Belém, 26 de junho de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

VOTO

Recurso tempestivo devidamente preparado. Agravo de instrumento interposto
contra decisao referente a tutela provisoria (artigo 1.015, |, do CPC) e desnecesséria a juntada
dos documentos referidos no artigo 1.017, | e 1l, do CPC, pois se trata de decisdo proferida em
autos de processo eletrénico. Por essas razdes, conhec¢o do recurso e passo a aprecia-lo.

Na origem, cuida-se de acao ordinaria com pedido de tutela cautelar antecedente.
O autor da acgéo, ora agravado, reconhece que é devedor do banco agravado e pretende rever
parametros do débito. Requereu, cautelarmente, que fosse suspensa a exigibilidade da
obrigacdo, bem como que o réu/agravante ficasse impedido de inscrever 0 seu nome nos
servigos de protecdo ao crédito durante o tramite da acdo revisional. Para tanto, ofereceu como
caucdo 1.000 acgdes preferenciais do Banco do Estado de Santa Catarina (BESC), hoje
incorporado pelo proprio Banco do Brasil. O juizo de origem houve por bem deferir a medida
cautelar por entender a caucéo idénea, capaz de assegurar a garantia da divida.

Por sua vez, o agravante sustenta seu inconformismo no fato de que ndo estéo
presentes os requisitos do artigo 300, do CPC, aptos a concessédo da tutela provisoria de
urgéncia, uma vez que as ac¢0des oferecidas como garantia ndo possuem a liquidez necesséria.

Pois bem, a controvérsia do recurso diz respeito a liquidez das acdes preferenciais
do Banco do Estado de Santa Catarina, necesséaria para lhe garantir idoneidade a servir como
caucdo de divida controvertida e juizo e assim preencher os requisitos previsto no artigo 300, do
CPC a justificar a tutela cautelar de urgéncia.

Noto que o tema é divergente nos tribunais brasileiros.

A titulo de exemplo, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, possui julgado
(agravo de instrumento n°® 0129232-31.2018.8.21.7000) que entende que a discusséao da liquidez
do titulo diz respeito ao mérito da demanda, portanto, em sede cautelar, seria possivel aceita-lo
como garantia. Registro, inclusive, que me servi desse entendimento para indeferir o efeito
suspensivo recursal.

De igual modo, o Tribunal de Justica do Estado da Bahia também reconhece
idoneidade nas a¢fes do BESC, conforme referéncia feita na decisdo do magistrado de 1° grau,
ora agravada.

Por outro lado, o Tribunal de Justica do Estado do Paran4, refuta a idoneidade
dessas ac¢les ao argumento de que sao titulos de dificil liquidez. Transcrevo ementa de recente
julgamento naquele Sodalicio:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE REVISAO CONTRATUAL — DECISAO QUE INDEFERIU
O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA - IRRESIGNAGAO DOS AUTORES — ALEGADA
COBRANGCA INDEVIDA DE ENCARGOS — PEDIDO LIMINAR DE ABSTENGAO DE INSCRIGAO DO
NOME DO DEVEDOR EM CADASTRO DE PROTEGCAO AO CREDITO E AFASTAMENTO DA
MORA — ENTENDIMENTO DO STJ QUE DETERMINA O PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
NECESSARIOS PARA CONCESSAO — RESP N° 1061530/RS — OFERECIMENTO DE AGOES DO
BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA (BESC) COMO CAUGAO IDONEA -
IMPOSSIBILIDADE — AUSENCIA DE LIQUIDEZ DAS AGOES - REQUISITOS NAO PREENCHIDOS
— AUSENCIA DAS CONDIGOES PARA O DEFERIMENTO DA TUTELA DE URGENCIA PREVISTAS
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NO ART. 300 DO CPC — DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.

(TIPR - 142 C.Civel - 0054081-14.2019.8.16.0000 - Palmital - Rel.: Juiz Antonio Domingos Ramina

Junior - J. 20.04.2020)

O Tribunal Regional Federal da 42 Regido se deparando com as agdes
preferenciais do BESC ofertadas como garantia de divida fiscal também as recusou, sob o
argumento de que ndo ha certeza da liquidez de a¢Bes de instituicdo financeiras extintas:

EMENTA: TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CAUGAO. ACOES DO BANCO DO

ESTADO DE SANTA CATARINA. Nao héa certeza e liquidez de agBes de instituicdo financeira

extinta, ndo servindo de garantia para autorizar a expedicdo de certiddo positiva, com efeito de

negativa. (TRF4, AG 5006314-58.2019.4.04.0000, PRIMEIRA TURMA, Relator ALEXANDRE

ROSSATO DA SILVA AVILA, juntado aos autos em 22/05/2019)

A guisa de esclarecimento, repito que indeferi o efeito suspensivo recursal, pois na
cognicdo sumaria propria desses provimentos, entendi que a interpretacao proferida pelo TJ/RS
supracitada, de que a liquidez do titulo ofertado era matéria do mérito e, portanto, sua oferta era
bastante para deferir a cautelar, seria suficiente para prolatar a sucinta deciséo.

No entanto, aprofundando a analise do tema, vou me filiar a tese segundo a qual a
duvida sobre liquidez das ac¢des as tornam imprestaveis para garantir a divida que a parte
pretende discutir em juizo. Digo isso, pois a auséncia de certeza sobre o titulo ser liquido, impde
um risco de dano reverso ao credor que poderd ficar impedido de buscar o seu crédito pelos
meios coercitivos legais, tendo em méos uma garantia inutil.

Para reforcar essa dulvida sobre a liquidez das aces, registro que elas foram
emitidas no longinquo ano de 1985. Desde entdo, o pais enfrentou diversos solavancos
econbmicos, com planos mirabolantes e trocas de moedas até encontrar a estabilidade do real.
Tais fatos, ao meu sentir, aumentam a inseguranca sobre a idoneidade das a¢des, uma vez que
paira a incerteza sobre o seu valor nos dias de hoje. Obviamente, essa premissa podera ser
desfeita através de instru¢do probatoria e até, eventualmente, servir como pagamento da divida,
mas entendo que, em sede cautelar, elas ndo se encaixam nos requisitos exigidos pelo Cédigo de
Processo Civil.

Dessa forma, tenho como procedente o argumento de que as a¢des do Banco do
Estado de Santa Catarina ndo se mostram aptas a servir como garantia da divida a justificar o
deferimento da medida cautelar.

Com essas consideracdes, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao Agravo de
Instrumento, para revogar a medida cautelar deferida pelo juizo de 1° grau que suspendeu a
exigibilidade da divida contraida pelo autor da agdo com o banco agravante, bem como impediu a
inscricdo de seu nhome nos servigos de protecdo ao crédito.

E o voto.

Belém, 21/07/2020

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

Belém, 21/07/2020
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RELATORIO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por BANCO DO BRASIL S/A, contra a
decisdo do Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém que, nos autos da agéo
ordinaria com pedido de tutela cautelar em carater antecedente (Processo n.° 0840534-
92.2019.8.14.0301), proposta por ARTUR FERREIRA TUPIASSU, deferiu a tutela cautelar, nos
seguintes termos:

“Trata de A¢do Ordinaria com Pedido de Tutela de Urgéncia ajuizado por ARTUR FERREIRA

TUPIASSU em face de BANCO DO BRASIL S/A.

Narra a exordial que o autor possui uma obrigacao (débito financeiro) perante o banco réu, com o

valor devido da importancia de R$ 322.030,90 (trezentos e vinte dois mil trinta reais e noventa

centavos), consoante se faz prova anexando-se o extrato consolidado fornecido pelo sistema da

propria instituicdo bancaria.

Aduz que a inadimpléncia decorreu da forte crise que assola o pais, impossibilitando-o de cumprir

com as obrigacBes assumidas perante o banco, sobretudo porque, segundo sustenta, no instrumento

contratual persiste valores cobrados de forma abusiva como taxas e juros ndo previstos.

Arrazoa que faz-se necessario a concessao da tutela de urgéncia para que seja suspensa a

exigibilidade dos débitos decorrente operac¢des bancarias oriundos de CDC, conta especial/conta

corrente e cartdo de crédito, os quais reunidos possuem o valor deficitario de R$ 322.030,90, bem

como que o banco requerido retire e abstenha de inscrever o nome do autor nos cadastros de

protecdo ao crédito (Serasa, Spc, Cadin), em razao das referidas operacdes, e, por derradeiro, a

aceitacdo de caucao consubstanciada por representados por 1.000 Acdes Preferenciais ao Portador

Classe B titulo mdaltiplo n. 163.166, emitidas pelo BESC — Banco do Estado de Santa Catariana, no

dia 19 de abril de 1985, no Cr$ 1,00 (um cruzeiro), em moeda nacional vigente a época da emissao,

tendo sido as referidas ag8es integralizadas sob os nimeros 14.053.256.622 a 14.053.306.621,

sendo as referidas acdes atualmente de responsabilidade do Banco do Brasil S/A, por meio de

incorporacao.

No mérito, pretende a revisdo das clausulas contratuais consistente no expurgo da capitalizacéo dos

juros, encargos moratorios e da comisséo de permanéncia excessiva e abusiva.

Juntou documentos comprobatérios.

E o sucinto relatorio.

DECIDO.

Como sabido, a norma processual em vigor estabelece que para se evitar a propagacao do dano e

risco ao resultado Util do processo, determina o art. 300 CPC que podera o juiz conceder “a tutela de

urgéncia quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou

risco ao resultado util do processo”

Nesse prisma, observa-se que o cédex possibilita no mesmo artigo, por intermédio do §2° ao juiz

conceder liminarmente, sem oitiva do Réu, a medida de urgéncia pleiteada.

Inobstante, tal concesséo antecipatéria objetiva a realizagdo de instantdnea do ensejo, assim como

tolher dano aqueles que precisam da presteza jurisdicional de forma cognitiva, concedendo

provisoriamente, o proprio direito vindicado.

Também, ndo é demais reforcar que, em sede de exame do direito ndo exauriente e superficial,

cumpre somente a andlise quanto ao deferimento ou ndo da tutela de urgéncia buscada no bojo da

exordial.

De todo o modo a “exposi¢do sumaria do direito ameagado” esta assentado pelo entendimento

doutrinério como sendo o “fummus boni iuris”, enquanto o receio de leséo é o perigo da demora.

A respeito do tema, destaco a licao de Luiz Rodrigues Wambier:

“O periculum in mora e o fumus boni iuris tem sido considerados como requisitos para a propositura

de acao cautelar.

Outros veem nesses dois requisitos o merito do processo cautelar. Todos, entendemos, tem razao.

De fato, o fumus boni iuris e o periculum in mora sao requisitos par a propositura de acao cautelar;

sao requisitos para a concessao de liminar; e sao, tambem, requisitos para a obtencao de sentenca

de procedencia. Acontece, todavia, que ha uma variacao do grau de intensidade em que esses
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requisitos estao presentes. Claro esta que se exige menos fumus boni iuris (isto e exige-se fumus
menos expressivo) para propor uma acao cautelar do que se exige para obter a sentenca de
procedencia na mesma acao cautelar.”

(Curso avancado de processo civil, volume 3. — 7a ed. — Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p.
34).

Pois bem. A discussao judicial aqui instaurada gira em torno de divida contraida pelo autor
junto a instituicao bancéria ré oriunda de diversas operacdes, como CDC, conta especial/conta
corrente e cartao de crédito, os quais reunidos possuem o valor deficitario de R$ 322.030,90
(trezentos e vinte e dois mil, trinta reais e noventa centavos), que, em tempo processual oportuno,
serd revisionada nos termos da pretensdo autoral, sob a principal alegacao de persistem condi¢des
abusivas e ndo previstas, como a capitalizacdo de juros, comissdo de permanéncia indevidamente
cobrada, metodologia de incidéncia de juros compensatorios e juros moratério, entre outros.

Dito isso, de inicio, antevejo o pedido de tutela de urgéncia de natureza antecipada guarda
prosperidade, eis que assentes 0s pressupostos exigidos, quais sejam, a probabilidade do direito
pretendido (fumus boni iuris) e ao risco do resultado Util do processo (periculum in mora).

Forte nas razdes deduzidas na pecga inaugural, vejo plausiveis os fundamentos utilizados,
aptos a configuracao da probabilidade do direito invocado, uma vez que é incontroversa a relagao
contratual entre as partes, bem como, o extrato analitico emitido pelo proprio banco requerido. Logo,
os fatos articulados séo legitimos indicativos de boa fé processual, intrinsecos aos que aqui
demandam.

Vale acrescer ainda, o teor probante angariado pelo Autor de modo a influir na
verossimilhanca das alega¢gdes como permissivo a concessao da urgéncia esta materializada do
oferecimento de cauc¢édo idénea, face o oferecimento de 1.000 A¢des Preferenciais Nominativas
Classe B, do Banco do Estado de Santa Catarina (BESC), titulo multiplo n. 163.166, se prestam para
o fim almejado.

Corrobora-se a fundamentagédo, principalmente pela colagdo aos autos de um Laudo
Avaliativo elaborado por profissional especializado no ramo em que atesta com bastante propriedade
os dados técnicos e valorativos que ditas a¢8es preferenciais possuem no mercado, traduzindo um
valor de direito creditério avaliado em mais de R$ 24.000.000,00 (vinte e quatro milhdes de reais), o
gue representam um valor liquido e suficiente para garantir a divida de R$ 480.550,00 (quatrocentos
e oitenta mil, quinhentos e cinquenta reais), consoante o laudo referido. Bem como, pela Escritura
Publica de Cesséo de Direitos Creditérios lavrada em Cartério competente mostrando a autenticidade
dos documentos e a titularidade em nome do requerente, cujo 0s mesmos mostram-se capazes de
comprovar a verossimilhanga das alegacdes exordiais.

Ademais, o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo resta configurado quando da
iminéncia de impactos devastadores que podem vir a desencadear ao autor, pelo iminente risco do
saldo devedor aumentar exponencialmente e de forma indevida, sobretudo pela conjectura em que a
acao foi proposta de revisar as condi¢Bes contratuais que foram pactuadas.

Né&o obstante, ancorada na redag&o do art. 300, § 30 do CPC, assevero que inexiste qualquer
risco de irreversibilidade da tutela deferida, tendo em vista que a aceitacdo da caucao dos direitos
creditdrios constituidos em agGes preferenciais alhures do BESC, agora, do Banco do Brasil.

Acerca da matéria, colaciono o entendimento jurisprudencial em matéria que guarda similitude
com a questdo aqui posta em andlise. Sendo vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR. PRESTACAO DE
CAUQAO. CEDULAS DE CREDITO BANCARIO. TUTELA ANTECIPADA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. ABSTEN(;AO DA INSCRI(;AO DO NOME DA PARTE AUTORA EM
CADASTROS DE RESTRIQAO CREDITICIA. PRESENTES OS REQUISITOS DA
VEROSSIMILHANCA DA ALEGACAO E RISCO DE DANO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL
REPARACAO. DECISAO ACERTADA. MULTA DIARIA. REDUQAO. EXCESSIVIDADE DO
QUANTUM FIXADO. REFORMA DA DECISAO RECORRIDA, TAO SOMENTE, PARA REDUZIR O
VALOR DA MULTA DIARIA PARA R$ 500,00 (QUINHENTOS REAIS). AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. Trata-se, na origem, de acéo cautelar
antecedente proposta por Paoli Lopes Modas e Confec¢des Ltda - EPP, ora Agravada, em desfavor
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de Banco do Brasil S.A, ora Agravante, na qual foi deferida a tutela cautelar para suspender a
exigibilidade dos débitos referentes aos contratos em questéo, determinando-se ainda a vedagéo da
inscricdo do nome da autora e de seus avalistas/fiadores em 6rgéos de protecéo ao crédito (Serasa,
Spc, Cadin), sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00. Compulsando-se os autos, verifica-se que a
Autora/Agravada encontra-se em crise econdmica, e pretende continuar operando sua atividade
empresarial no ramo de transportes, sem, entretanto, perder os instrumentos de trabalhos (veiculos)
dados em garantia nos contratos realizados com o ora Agravante, de modo que, ofertou como
caucao, acdes preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil S/A, buscando tdo-somente obter a
suspensdo das garantias dadas, enquanto tramitar a revisdo das clausulas contratuais. No esteio do
artigo 300, do NCPC, o juiz podera antecipar os efeitos da tutela pretendida, desde que fique
evidenciado a probabilidade do direito e haja perigo de dano. No caso concreto, tenho que restaram
preenchidos tais requisitos, sobretudo diante do risco iminente de desativacdo da empresa. Ora,
evidente que, caso ndo seja assegurada a antecipagdo de tutela na forma como foi concedida, a
Agravada sofreria com as limita¢des crediticias, além do risco de encerramento da prépria atividade
empresarial. Assim, note-se a existéncia do periculum in mora inverso, sendo inequivoco que a
postergacao do provimento judicial somente causard maiores prejuizos a mesma. E mais, os bens
moveis (veiculos) permanecem garantindo a divida, ndo havendo se falar em prejuizo ao banco
Agravante, sobretudo diante das ac8es preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil S/A,
oferecidas como caucgédo, enquanto durar o tramite da agdo de revisao das clausulas contratuais. Por
outro lado, no que pertine a irresignacdo do Agravante quanto a fixacdo de multa diaria por
descumprimento da decisao, salienta-se que nos termos do art. 537, § 1°, do NCPC, é permitido ao
juiz delimitar a multa, de modo a nao torna-la excessiva ou insuficiente, servindo, efetivamente, para
que se realize a determinagéo judicial. Assim, a multa diaria fixada pelo Juizo primevo mostra-se
excessiva e desarrazoada, configurando imposicdo demasiadamente onerosa, 0 que enseja a sua
reducdo ao patamar de R$ 500,00 (quinhentos reais). CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO
PARCIALMENTE. (Classe: Agravo de Instrumento, Numero do Processo: 0020719-
95.2017.8.05.0000, Relator (a): Roberto Maynard Frank, Quarta Camara Civel, Publicado em:
31/01/2018)

(TJ-BA - Al: 00207199520178050000, Relator: Roberto Maynard Frank, Quarta Camara Civel, Data
de Publicagéo: 31/01/2018)

Assim, considerando a existéncia cumulada da probabilidade do direito invocado e o perigo
da demora, fico convicta que restaram preenchidos os requisitos autorizadores para concesséo da
tutela arguida.

Diante do exposto, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia cautelar para suspender a
exigibilidade dos débitos do autor (Arthur Ferreira Tupiassu) perante o requerido acerca dos passivos
bancérios na instituicdo bancaria ora requerida em nome do requerente, aceitando as 1.000 a¢Ges
preferenciais do BESC, agora Banco do Brasil, titulo mdltiplo n. 163.166, como caucao iddnea, capaz
de assegurar a garantia da divida, enquanto perdurar o tramite da acdo de revisdo das clausulas
contratuais. DETERMINO ainda que a ré se abstenha de inscrever o nome do autor em érgéos de
protecdo ao crédito (Serasa, Spc, Cadin), sob pena de multa diaria de R$ 3.000,00. Oficie-se
diretamente aos referidos 6rgéos.

Designo o dia 15 de outubro de 2019, as 11 horas para audiéncia de conciliagéo.

Intime-se a parte autora na pessoa de seu advogado (CPC, art. 334, § 30).

Cite-se e intime-se a parte ré para comparecer a audiéncia, alertando-a de que se ndo houver
autocomposicdo ou qualquer parte ndo comparecer, o prazo para oferecer contestacdo é de 15
(quinze) dias, e tera inicio a partir da audiéncia ou, se o caso, da Ultima sesséo de conciliagéo (art.
335, I, CPC). Se ndo contestar, presumir-se-8o verdadeiras as alega¢fes de fato formuladas pela
parte autora (art. 344, CPC).

O réu podera ainda informar seu desinteresse na realizagdo do ato acima designado, caso em
gue seu prazo para contestar sera contado na forma do art. 335, I, do CPC.

Ficam as partes cientes de que o comparecimento em audiéncia acompanhadas de advogado
€ obrigatério, e que a auséncia injustificada caracteriza ato atentatério a dignidade da justica a ser
sancionado com multa de até 2% (dois por cento) da vantagem econdmica pretendida ou do valor da
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causa (art. 334, § 8o, CPC). As partes, no entanto, podem constituir representantes por meio de
procuracéo especifica, com poderes para negociar e transigir (art. 334, § 10, CPC).

A cépia deste despacho servirhA como mandado nos termos do art. 10, do Provimento
003/2009-CJRMB, de 22.01.2009.

Cumpra-se, expedindo-se 0 necessario.

Belém-PA, 7 de agosto de 2019.”

O agravante alega em suas razdes recursais (ID 2149500) que nado ha requisitos
para a antecipacdo da tutela cautelar; que € impossivel oferecer cotas de acdes como garantia
e/ou para compensacao de dividas em razdo da auséncia de anuéncia do credor e por falta de
liguidez do titulo. Aduz ainda que o valor da multa arbitrado pelo juizo de origem mostra-se
exorbitante extrapolando os padrées de proporcionalidade a razoabilidade. Requer a atribuicédo de
efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o provimento do recurso para revogar a tutela concedida
pelo juizo “a quo”.

Coube-me o feito pro distribuicéo.
Em deciséo ID 2167881, indeferi o efeito suspensivo pleiteado.
O agravado deixou de apresentar contrarrazdes, conforme certificado pela
secretaria (ID 2390956).
E o relatério.
Determino a inclusdo do feito na sessdo do plenario virtual.
Belém, 26 de junho de 2020.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
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Recurso tempestivo devidamente preparado. Agravo de instrumento interposto
contra deciséo referente a tutela provisoria (artigo 1.015, |, do CPC) e desnecesséria a juntada
dos documentos referidos no artigo 1.017, | e Il, do CPC, pois se trata de deciséo proferida em
autos de processo eletrénico. Por essas razdes, conheco do recurso e passo a aprecia-lo.

Na origem, cuida-se de acao ordinaria com pedido de tutela cautelar antecedente.
O autor da acéo, ora agravado, reconhece que é devedor do banco agravado e pretende rever
parametros do débito. Requereu, cautelarmente, que fosse suspensa a exigibilidade da
obrigacdo, bem como que o réu/agravante ficasse impedido de inscrever 0 seu nome nos
servigos de protecdo ao crédito durante o trAmite da acao revisional. Para tanto, ofereceu como
caucdo 1.000 acbes preferenciais do Banco do Estado de Santa Catarina (BESC), hoje
incorporado pelo préprio Banco do Brasil. O juizo de origem houve por bem deferir a medida
cautelar por entender a caucgéo idonea, capaz de assegurar a garantia da divida.

Por sua vez, o agravante sustenta seu inconformismo no fato de que néo estéo
presentes os requisitos do artigo 300, do CPC, aptos a concessédo da tutela provisoria de
urgéncia, uma vez que as agdes oferecidas como garantia ndo possuem a liquidez necessaria.

Pois bem, a controvérsia do recurso diz respeito a liquidez das ac¢des preferenciais
do Banco do Estado de Santa Catarina, necessaria para lhe garantir idoneidade a servir como
caucdo de divida controvertida e juizo e assim preencher os requisitos previsto no artigo 300, do
CPC a justificar a tutela cautelar de urgéncia.

Noto que o tema é divergente nos tribunais brasileiros.

A titulo de exemplo, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, possui julgado
(agravo de instrumento n° 0129232-31.2018.8.21.7000) que entende que a discussao da liquidez
do titulo diz respeito ao mérito da demanda, portanto, em sede cautelar, seria possivel aceita-lo
como garantia. Registro, inclusive, que me servi desse entendimento para indeferir o efeito
suspensivo recursal.

De igual modo, o Tribunal de Justica do Estado da Bahia também reconhece
idoneidade nas a¢bes do BESC, conforme referéncia feita na decisdo do magistrado de 1° grau,
ora agravada.

Por outro lado, o Tribunal de Justica do Estado do Parana, refuta a idoneidade
dessas a¢fes ao argumento de que séo titulos de dificil liquidez. Transcrevo ementa de recente
julgamento naquele Sodalicio:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — AGAO DE REVISAO CONTRATUAL — DECISAO QUE INDEFERIU
O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA — IRRESIGNAGCAO DOS AUTORES - ALEGADA
COBRANGA INDEVIDA DE ENCARGOS — PEDIDO LIMINAR DE ABSTENGAO DE INSCRIGAO DO
NOME DO DEVEDOR EM CADASTRO DE PROTEGAO AO CREDITO E AFASTAMENTO DA
MORA — ENTENDIMENTO DO STJ QUE DETERMINA O PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
NECESSARIOS PARA CONCESSAO — RESP N° 1061530/RS — OFERECIMENTO DE ACOES DO
BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA (BESC) COMO CAUGAO IDONEA -
IMPOSSIBILIDADE — AUSENCIA DE LIQUIDEZ DAS AGOES — REQUISITOS NAO PREENCHIDOS
— AUSENCIA DAS CONDIGOES PARA O DEFERIMENTO DA TUTELA DE URGENCIA PREVISTAS
NO ART. 300 DO CPC - DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.
(TIPR - 142 C.Civel - 0054081-14.2019.8.16.0000 - Palmital - Rel.: Juiz Antonio Domingos Ramina
Junior - J. 20.04.2020)
O Tribunal Regional Federal da 4% Regido se deparando com as acdes
preferenciais do BESC ofertadas como garantia de divida fiscal também as recusou, sob o
argumento de que nao ha certeza da liquidez de a¢bes de instituicdo financeiras extintas:
EMENTA: TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CAUGAO. ACOES DO BANCO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA. Nao h& certeza e liquidez de a¢bes de instituicdo financeira
extinta, ndo servindo de garantia para autorizar a expedicao de certidao positiva, com efeito de
negativa. (TRF4, AG 5006314-58.2019.4.04.0000, PRIMEIRA TURMA, Relator ALEXANDRE
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ROSSATO DA SILVA AVILA, juntado aos autos em 22/05/2019)

A guisa de esclarecimento, repito que indeferi o efeito suspensivo recursal, pois na
cognicao sumaria prépria desses provimentos, entendi que a interpretacao proferida pelo TJ/RS
supracitada, de que a liquidez do titulo ofertado era matéria do mérito e, portanto, sua oferta era
bastante para deferir a cautelar, seria suficiente para prolatar a sucinta deciséo.

No entanto, aprofundando a analise do tema, vou me filiar a tese segundo a qual a
duvida sobre liquidez das ac8es as tornam imprestaveis para garantir a divida que a parte
pretende discutir em juizo. Digo isso, pois a auséncia de certeza sobre o titulo ser liquido, impde
um risco de dano reverso ao credor que podera ficar impedido de buscar o seu crédito pelos
meios coercitivos legais, tendo em maos uma garantia inutil.

Para reforcar essa davida sobre a liquidez das acdes, registro que elas foram
emitidas no longinquo ano de 1985. Desde entdo, o pais enfrentou diversos solavancos
econdmicos, com planos mirabolantes e trocas de moedas até encontrar a estabilidade do real.
Tais fatos, ao meu sentir, aumentam a insegurancga sobre a idoneidade das a¢des, uma vez que
paira a incerteza sobre o seu valor nos dias de hoje. Obviamente, essa premissa podera ser
desfeita através de instrucdo probatoria e até, eventualmente, servir como pagamento da divida,
mas entendo que, em sede cautelar, elas ndo se encaixam nos requisitos exigidos pelo Cédigo de
Processo Civil.

Dessa forma, tenho como procedente o argumento de que as a¢des do Banco do
Estado de Santa Catarina ndo se mostram aptas a servir como garantia da divida a justificar o
deferimento da medida cautelar.

Com essas consideracdes, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao Agravo de
Instrumento, para revogar a medida cautelar deferida pelo juizo de 1° grau que suspendeu a
exigibilidade da divida contraida pelo autor da acdo com o banco agravante, bem como impediu a
inscricdo de seu nome nos servigos de protecao ao crédito.

E o voto.

Belém, 21/07/2020

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL. CAUTELAR DEFERIDA. GARANTIA DA DIVIDA. ACOES DO
BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA. IMPRESTABILIDADE. AUSENCIA DE CERTEZA SOBRE A
LIQUIDEZ. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO A UNANIMIDADE.

1. A controvérsia do recurso diz respeito a liquidez das ag8es preferenciais do Banco do Estado de Santa Catarina
(BESC), necessaria para lhe garantir idoneidade a servir como cauc¢do de divida controvertida em juizo e assim
preencher os requisitos previsto no artigo 300, do CPC, a justificar a tutela cautelar de urgéncia.

2. A idoneidade das ag¢8es do extinto Banco do Estado de Santa Catarina para garantir dividas é controversa, pois
ndo ha certeza sobre a sua liquidez, ainda mais por se tratar de instituicdo bancéaria extinta e de acdes emitidas a
longo tempo, cuja mudancgas de moeda e planos econdmicos pode afetar o seu valor.

3. A dlvida sobre a liquidez do titulo apresentado, o torna imprestavel para garantir a divida que a parte pretende
discutir em juizo. A auséncia de certeza sobre o titulo ser liquido, impde um risco de dano reverso ao credor que
poderé ficar impedido de buscar o seu crédito pelos meios coercitivos legais, tendo em méaos uma garantia inutil.

4. Medida Cautelar que deve ser indeferida.

5. Agravo de Instrumento conhecido e provido, & unanimidade.
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