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PROCESSO N° 0056868-50.2013.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RECURSO: APELACAO CIVEL/REMESSA NECESSARIA

COMARCA: BELEM (42 VARA DA FAZENDA)

APELANTE: ESTADO DO PARA (PROCURADOR DO ESTADO: DIOGO DE AZEVEDO
TRINDADE)

APELADO: RAIMUNDO FRANCISCO DA SILVA (ADVOGADO: MARILVALDO NUNES DO
NASCIMENTO — OAB/PA N° 16.192)

PROCURADOR DE JUSTICA: ANTONIO EDUARDO BARLETA DE ALMEIDA

RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

EMENTA: APELACAO CIVEL/REMESSA NECESSARIA. ACAO DE COBRANCA. SERVIDOR
DA POLICIA CIVIL. INVESTIGADOR. GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE. NiVEL
SUPERIOR. SUMULA 16 DO TJPA. ART. 140, lll, DA LEI 5.810/94. BENEFICIO CONCEDIDO
EM RAZAO DO EXERCICIO DO CARGO E DO NIiVEL SUPERIOR. SENTENCA EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTE TRIBUNAL. DECISAO
CONFIRMADA EM SEDE DE REMESSA NECESSARIA. APELO CONHECIDO E IMPROVIDO.
I- A gratificacdo de escolaridade € devida em razdo do cargo, sendo inerente ao carater técnico
da funcdo e ndo dos requisitos para sua investidura e, portanto, devida ao autor, mesmo tendo
sido aprovado em concurso publico anterior & alteracao legislativa, pois se encontra no exercicio
do aludido cargo e comprovou a conclusdo em curso universitario.

II- Sentenca proferida em conformidade com o entendimento sumular e jurisprudencial desta
Corte de que “Viola direito liquido e certo a manifestacdo da Administracao Publica que nega a
servidor concursado, ocupante dos cargos de Investigador, Escrivao, Papiloscopista ou Perito da
Policia Civil do Estado do Pard, graduado em nivel universitario, a percep¢ao de gratificacao de
escolaridade de nivel superior, cujo delineamento € conferido pela conjugacéo dos artigos 132,
VIl e 140, Ill, ambos da Lei Estadual n® 5.810/1994 com os artigos 29, Il e lll, 45 e 47, IV, todos
da Lei Complementar Estadual n® 22/1994.” (Sumula 16 do TJPA)

lIl - Apelo conhecido e improvido. Sentenca mantida em remessa necessaria.

DECISAO MONOCRATICA

Cuidam-se de REMESSA NECESSARIA e de APELACAO interposta pelo ESTADO DO PARA,
contra decisdo proferida pelo Juizo da 42 Vara da Fazenda de Belém que, nos autos da Acéo de
Cobranca movida por RAIMUNDO FRANCISCO DA SILVA, julgou procedentes os pedidos
formulados pelo autor na peticdo inicial, determinando que o ora apelante inclua nos vencimentos
do servidor a gratificacdo de nivel superior, no percentual de 80% sobre o vencimento,
condenando ao pagamento dos valores retroativos, limitando-se ao prazo prescricional de cinco
anos.

Inconformado, o apelante alega, em suma, a inexisténcia de direito a gratificacdo postulada, eis
que o apelado prestou concurso publico regido pela Lei Complementar n°® 22/1994, que nao
previa a obrigatoriedade de nivel superior para o0 ingresso no cargo.

Esclarece que somente apés o advento da Lei Complementar n® 046/2004 os cargos de
Investigador, Escrivéo e Papiloscopista, passaram a ser graduados em nivel superior, aduzindo
gue Administracdo criou um Quadro Suplementar para resolver o problema dos servidores
contratados anteriormente, por ndo terem sido nomeados ha nova regra e, portanto, ndo seriam
obrigados a possuir nivel superior, pois a lei ndo exigia.

Ademais, discorreu acerca do poder-dever do administrador publico em atuar de acordo com o
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principio da legalidade estrita, defendendo também que é vedado ao Poder Judiciario aumentar
vencimentos de servidores a titulo de isonomia.

Impugnou, ainda, a fixacdo de juros, correcdo monetaria e honorarios advocaticios.

Diante dessas razdes, requer o conhecimento e provimento do apelo, a fim de desconstituir a
sentenca recorrida.

Apesar de intimado, o apelado ndo apresentou contrarrazdes ao recurso (Id. 1329231).
Encaminhados a este Tribunal, apés regular distribuicao, coube-me a relatoria do feito.

Instado a se manifestar, o 6rgao ministerial de Segundo Grau opinou pelo conhecimento e nao
provimento do recurso (Id. 1517923).

Eo relatério. Decido.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e da remessa necessaria.
Compulsando os autos, verifico que a sentenca reexaminada ndo merece reparos por estar em
sintonia com a jurisprudéncia dominante deste Tribunal, comportando julgamento monocréatico,
conforme estabelece o artigo 932, VIII, do CPC/2015 c/c 133, XI, d, do Regimento Interno deste
Tribunal.

De inicio e sem delongas, destaco que a matéria trazida aos autos ja se encontra pacificada no
ambito do Tribunal de Justica do Estado Para, no sentido de reconhecimento do direito dos
Policiais Civis que tenham graduacéo universitaria a percep¢éo da vantagem nominada
gratificagdo de escolaridade, na ordem de 80% sobre o vencimento base, nos termos dos artigos
132 e 140, inciso I, da Lei n° 5.810/94 (Regime Juridico Unico) c/c artigo 29 da Lei
Complementar n° 22/94, eis que, em que pese o0 autor ter ingressado nos quadros da Policia
guando sé se exigia 0 ensino médio, ha comprovacgédo de que no exercicio do cargo obteve o
curso superior completo em maio de 2013 (Id. 1329224 - P4g. 15).

A convergéncia de decisdes sobre o tema levou ao enunciado da Sumula 16, do TJPA:
SUMULA N° 16 (Res. 001/2016 - DJ.N° 5888/2016, 14/01/2016)

“Viola direito liquido e certo a manifestagdo da Administracao Publica que nega a servidor
concursado, ocupante dos cargos de Investigador, Escrivdo, Papiloscopista ou Perito da
Policia Civil do Estado do Pard, graduado em nivel universitario, a percepc¢éo de
gratificacao de escolaridade de nivel superior, cujo delineamento é conferido pela
conjugacéo dos artigos 132, VIl e 140, lll, ambos da Lei Estadual n° 5.810/1994 com os
artigos 29, ll e lll, 45 e 47, IV, todos da Lei Complementar Estadual n° 22/1994.”

Nesse sentido, consolidou-se a jurisprudéncia desta Corte, sendo vejamos:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. AGAO ORDINARIA DE
INCORPORACAO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE. SERVIDORA DA POLICIA CIVIL.
ESCRIVA. OCUPANTE DE CARGO COM EXIGENCIA DE NIVEL SUPERIOR. DIREITO A
PERCEPCAO DA GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE. PREJUDICIAL DE MERITO.
PRESCRICAO. NAO ACOLHIMENTO. PRESTACAO DE TRATO SUCESSIVO. MERITO.
GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE. ART. 140, Ill, DA LEI 5.810/94. BENEFICIO
CONCEDIDO EM RAZAO DO EXERCICIO DO CARGO E DO NIVEL SUPERIOR.
CONSECTARIOS LEGAIS. APLICACAO DO TEMA 810 DO STF E 905 DO STJ. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. | -Preliminar de Prescri¢céo. A alegacdo de prescri¢cdo nao
merece acolhimento, pois se verifica que o suposto ato ilegal é continuado, se
caracterizando, assim, relacdo de trato sucessivo, que se renova més a més, portanto, nédo
ha como prosperar a afirmacgéo de que o direito da apelada prescreveu. Preliminar
Rejeitada. ll- A presente ag&o ajuizada pela Apelada consistente no ndo pagamento de
gratificacdo de nivel superior prevista em lei; lll - Nos termos do art. 140, lll, da Lei 5.810/1994,
a gratificacdo de escolarizacao é devida em razdo do exercicio de um cargo para o qual se
exija o nivel superior. Assim sendo, ndo importa para o pagamento, as exigéncias feitas ao
profissional no momento do ingresso no cargo e sim se este ostenta o diploma de nivel
superior quando do exercicio do cargo; IV - Na hipétese dos autos, em que pese a apelada
ter ingressado nos quadros da Policia Civil do Estado do Para quando s6 se exigia para o
cargo de Escrivdo o ensino médio, h4d comprovacéo de gue, no exercicio do cargo, obteve
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0 curso superior completo; V- E irrelevante a alegacio do IGEPREV de que a Apelante n&o
tem direito a referida parcela pelo fato de ter ingressado nos quadros da Policia Civil na
época em que os referidos cargos nao exigiam graduacdo em nivel superior, pois por
expressa disposicao legal, a gratificacdo de escolaridade é devida em razdo do exercicio
do cargo, Art. 140 da Lei n©® 5.810/1994. VI- Juros e Correcdo monetéria fixados nos moldes
do Tema 810 do STF e 905 do STJ. VII- Recurso de Apelagédo conhecido e improvido. VIII- Em
sede de Reexame Necessario, fixo a incidéncia dos consectarios legais nos moldes do Tema 810
do STF e 905 do STJ, nos termos da fundamentacao lancada. (2483631, 2483631, Rel.
ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgéo Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado
em 2019-11-04, Publicado em 2019-11-22)

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACOES CIVEIS E REEXAME NECESSARIO.
PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E PRESCRI(}AO. REJEITADAS. MERITO.
GRATIFICACAO DE ENSINO SUPERIOR. CABIMENTO. MATERIA SUMULADA PELO TJPA.
CAPITULOS DECISORIOS REFERENTES AS CUSTAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS
CORRIGIDOS. RECURSOS DE APELA(;/:\O DESPROVIDOS. EM REMESSA NECESSARIA,
SENTENCA REFORMADA PARCIALMENTE. DECISAO UNANIME. 1. llegitimidade passiva do
Estado do Para. Afastada. O autor aposentou-se em 2010 e a acéo foi ajuizada em 11.04.2013,
sendo que, em caso de procedéncia dos pedidos, os valores seriam devidos desde 11.04.2008,
periodo que o autor ainda estava na ativa e, portanto, seu pagamento ficava a cargo do Estado
do Para. 2. Prescricdo. Afastada. Nos casos em que o servidor busca a reviséo do ato de
aposentadoria, ocorre a prescricdo do proprio fundo de direito apds o transcurso de mais de cinco
anos entre o ato de concesséao e o ajuizamento da agdo. Inteligéncia do art. 1° do Decreto
20.910/32. 3. Mérito que se resolve com a aplicacdo da sumula 16 do TIPA. 4. Apelacao do
Estado do Para e do IGEPREV conhecidas e improvidas. Remessa conhecida para reforma
parcial da decis&o. A unanimidade. (2039065, 2039065, Rel. ROBERTO GONCALVES DE
MOURA, Orgéo Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2019-07-22, Publicado em
2019-08-02)

MANDADO DE SEGURANCA. POLICIA CIVIL (CARGOS DE ESCRIVAES, INVESTIGADORES
E PAPILOSCOPISTAS). DIREITO A GRATIFICAQAO DE NIVEL SUPERIOR. EXIGENCIA DE
NIVEL SUPERIOR PARA O EXERCICIO DO CARGO. CARACTERIZADA. GRADUAQAO
COMPROVADO. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. CONFIGURADO. SEGURANCA
CONCEDIDA. In casu ficou caracterizada a violag&o a direito liquido e certo dos
impetrantes ao recebimento da gratificacdo de nivel superior face o preenchimento dos
requisitos legais estabelecido nos arts. 29 e 47, inciso IV, da Lei Complementar n.° 22/94,
c/c art. 140, inciso lll, da Lei n.° 5.810/94. Precedentes do TJE/PA. Seguran¢a concedida a
unanimidade. (2019.02341480-19, 205.101, Rel. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO,
Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2019-05-28, Publicado em 2019-06-
11)

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. PRESCRICAO BIENAL.
REJEITADA. INVESTIGADOR DA POLICIA CIVIL DO ESTADO DO PARA. GRATIFICAQAO DE
NIVEL SUPERIOR. DEVIDA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. POSTERGADO PARA A
FASE DE LIQUIDA(;AO. SENTENCA ILIQUIDA. JUROS E CORRE(;AO MONETARIA
CONFORME OS TEMAS 810 DO STF E 905 DO STJ. 1. O juizo de 1° grau julgou procedente a
demanda, determinando ao Estado do Para a inclusédo aos vencimentos do autor, a gratificacéo
de nivel superior, no percentual de 80% (80 por cento) sobre o vencimento, bem como ao
pagamento retroativo, limitado ao prazo prescricional quinquenal, acrescidos de juros e correcao
monetéaria. Condenou ainda em honorarios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da condenacdo; 2. Nas demandas acerca do recebimento de vantagens
pecuniarias mensais, tem-se relagao de natureza sucessiva, sendo atingida pela prescricéo
somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que precedem o ajuizamento

o'

.-.-:"r:' _]?‘_ U L

SO
fy

~ . Assinado eletronicamente por: LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO - 01/07/2020 19:34:38 Num. 3270981 - Pég. 3
3 I’!_,}?'_-"_!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20070119343888400000003177884
-Nﬂmero do documento: 20070119343888400000003177884

L=




da acgdo. Inteligéncia da Sumula 85 do STJ. Prejudicial rejeitada; 3. Os artigos 132, Vil e
140, 1, da Lei 5.810/1994, garantem ao titular de cargo para cujo exercicio a lei exija
habilitacdo correspondente a conclusao do grau universitario o direito a receber
gratificacdo de escolaridade no percentual de 80% (oitenta por cento) sobre o vencimento;

4. A Lei Complementar n° 22/94 passou a exigir que o cargo de Investigador de Policia
Civil, seja provido por pessoas com graduacdo em nivel superior, apds alteracao
promovida pela LC n° 046/04. Tendo o autor comprovado que exerce 0 cargo e que possui
graduacao em nivel superior, faze jus ao recebimento da gratificacao de escolaridade; 5.
Ainda gue o autor tenha ingressado na carreira em data anterior & alteracdo da lei que
passou a exigir o curso superior para o cargo de investigador de policia, faz jus a
percepcédo da gratificacdo, vez que a gratificacdo de nivel superior é devida em razdo do
exercicio do cargo e ndo dos requisitos para investidura; 6. Este Tribunal tem
entendimento unissono de que a gratificacao de escolaridade é devida em razao do cargo,
sendo inerente ao préprio carater técnico da funcéo e ndo dos requisitos para a sua
investidura, tendo em vista que o nivel superior passou, com a alteracdo da lei, a ser
exigéncia do cargo. Sumula n® 16 do TJ/PA; 7. Nao se cogita de aplicagdo de isonomia ou
equiparacao salarial, sem lei de iniciativa do Executivo, em afronta & Constituicdo, ou a Sumula n°
339/STF, bem ainda violagéo ao principio da legalidade, pois o pleito encontra respaldo no art. 29
da LC n.° 22/94, com redacgdo da LC n.° 46/04, c/c art. 132, VII, e 140, Ill, da Lei n.° 5.810/94; 8.
A administracdo publica ndo pode se eximir de obedecer a lei por falta de dotac&o cuja previsao
era seu dever providenciar; 9. Nas causas em que a Fazenda Publica for parte, e ndo sendo
liguida a sentenca, a definicdo do percentual devido a titulo de honorarios advocaticios somente
ocorrerd apos a liquidacéo do julgado. Inteligéncia do art. 85, 88 3° e 4°, Il, do CPC/15; 10. Juros
e correcao monetaria devem seguir a sorte dos Temas 810 do STF e 905 do STJ, que definiram
0s parametros que os indices dos consectarios legais devem obedecer; 11. Reexame necessario
e apelacao conhecidos. Apelo parcialmente provido para determinar que os honorérios de
sucumbéncia sejam fixados apds a liquidacdo do julgado. Em reexame, sentenca alterada para
adequar os juros e a correcdo monetaria aos TEMAS 810 do STF e 905 do STJ, mantendo-a nos
demais termos.  Vistos, relatados e discutidos os autos. Acordam, os Excelentissimos
Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito PUblico, & unanimidade, em conhecer do
reexame necessario e do recurso de apelacdo. Dou parcial provimento ao apelo, alterando a
sentenca apenas quanto aos honordrios de sucumbéncia que deverao ser fixados apds a
liquidac&o do julgado. Em reexame, sentenca alterada para adequar 0s juros e a correcao
monetaria aos TEMAS 810 do STF e 905 do STJ. No mais, mantenho os termos da sentenca.
(1809769, 1809769, Rel. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 Turma de
Direito Publico, Julgado em 2019-04-29, Publicado em 2019-06-04)

REEXAME NECESSARIO. SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS. PAPILOSCOPISTAS.
POLICIA CIVIL. GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE. ADICIONAL DE NiVEL SUPERIOR DE
80%. OBSERVANCIA DOS ARTS. 29, 29-A, 45 E 47 DA LEI COMPLEMENTAR N.° 22/94 C/C
ART. 132, VIl E ART. 140, INCISO Ill DA LEI ESTADUAL N° 5.810/94. VERBA DEVIDA DESDE
A VIGENCIA DO RJU. 24/01/1994. HONORARIOS NOMINALMENTE FIXADOS. §§3° E 4° DO
ART. 20 DO CPC/73. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. MODULACAO. TEMAS
810/STF E 905/STJ. 1- Trata-se de remessa necessdria de sentenga que, nos autos da acdo de
cobranca, julgou procedentes os pedidos formulados na exordial, para condenar o Estado do
Para a pagar aos autores o adicional de escolaridade, no periodo de janeiro/1994 a junho/1995;
fixou honorarios na ordem de 20% sobre o valor da condenacéo; 2- Fazem jus a gratificacdo de
escolaridade de 80% (oitenta por cento), prevista no art. 140, lll do Regime Juridico dos
Servidores Publicos Civil do Estado do Par4, os integrantes do quadro da Policia Civil,
ocupantes dos cargos de Escrivao, Investigador, Paliloscopista, uma vez que a Lei
Complementar 22/94 exige para o cargo formacé&o superior, sendo devido o pagamento
desde avigéncia do RJU, em 24/01/1994; 3- O juizo a quo fixou honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacgéo. Todavia, 0 84° do art. 20 do CPC/73,
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estabelece que a condenacdo em honorarios em face da fazenda publica deve respeitar o juizo
equitativo do magistrado, o que configura a fixagdo de honorarios em valor nominal, de acordo
com os parametros estabelecidos no §3°, do mesmo dispositivo. Assim, considerando a matéria
versada nos autos, bem como os valores e o periodo albergado pelo direito dos autores, entendo
proporcional e razoavel aferir a verba honoraria na ordem de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
devendo a sentenca ser alterada neste particular; 4- Juros e corre¢cdo monetaria devem seguir a
sorte do Tema 810 do STF e 905 do STJ, que definiram os parametros que os indices dos
consectérios legais devem obedecer; 5- Reexame necessario conhecido. Sentenca parcialmente
alterada. (2019.01688112-44, 203.932, Rel. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO, Orgao Julgador
12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2019-04-22, Publicado em 2019-05-22)

Ademais, € unissono o entendimento de que a gratificacdo de escolaridade é devida em razéo do
cargo, sendo inerente ao carater técnico da funcao e nao dos requisitos para sua investidura.
Dessa maneira, ndo merecendo maiores digressdes sobre o tema, entendo que encontra-se
escorreita a decisdo do juizo a quo que reconheceu o direito do autor ao recebimento da
gratificacdo de escolaridade prevista no artigo 132, inciso VII da Lei n® 5.810/94 (RJU), uma vez
gue o cargo de investigador de Policia Civil do Estado do Para passou a ser privativo de nivel
superior, com o advento da Lei Complementar n°® 46/04, que alterou o disposto no artigo 29 da Lei
Complementar n° 22/94, mesmo tendo sido aprovado em concurso publico anterior a alteracéo
legislativa, pois se encontra no exercicio do aludido cargo e comprovou a conclusdo em curso
universitario, impondo-se a manutencéo da sentenca.

Impende destacar, por oportuno, que nao ha que se falar em violagéo ao principio da legalidade
ou da isonomia como alega o recorrente, pois o apelado permanece ocupando 0 mesmo cargo
para o qual foi aprovado em concurso publico e a gratificacdo pleiteada encontra expressa
previsdo legal nos artigos 29 e 47 da Lei Complementar n® 22/94 que organiza e regulamenta a
Policia Civil do Estado do Para, combinado com os artigos 132, VIl e 140 da Lei n°® 5.810/94 que
dispde sobre o Regime Juridico dos Servidores Publicos Civis do Estado do Para.

Da mesma forma, ndo se cogita falar de aumento de vencimentos ou dota¢do orcamentaria, mas
garantia de parcela remuneratéria (gratificacéo de nivel superior) legalmente prevista e ndo paga.
Ja& no que tange a impugnagéo aos honorarios advocaticios, constato que ndo merece censura a
sentenca que fixou a verba honoréria em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao.

Isso porque, nos termos do art. 85, 88 2° e 3°, |, e art. 86, paragrafo unico, do CPC/2015, por ter
sido vencida a Fazenda Publica, a verba honoraria deve ser fixada consoante a apreciacao
equitativa do juiz, observados o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacdo do servico, 0
trabalho realizado e o tempo exigido para o servico.

Dessa forma, ndo ha razdes para alterar a diretiva apelada quanto a verba honoraria, pois
verifica-se que foi observado o percentual minimo previsto e os demais parametros descritos na
norma processual vigente.

Por fim, em relagcdo aos consectarios legais, o C. STF no julgamento vinculante do Tema 810 (RE
870/947SE) pela sistematica da repercussao geral estabeleceu a tese de que quanto as
condenacdes oriundas de relagéo juridica nao-tributéria, a fixacdo dos juros moratoérios segundo o
indice de remuneracado da caderneta de poupanca € constitucional, permanecendo higido, nesta
extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei n°® 9494/97 (com redacdo dada pela Lei 11.960/2009),
devendo incidir a partir da citacao.

Quanto a corre¢cdo monetéria, conforme tese proferida no aludido julgado, deve se dar pelo IPCA-
E, desde a sentenca.

Nessa mesma direc¢do o julgamento pelo C. Superior Tribunal de Justica do Recurso Especial
Repetitivo n°® 1.495.146 (Tema 905), no qual restou fixada a seguinte tese:

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenacdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos
seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizacao simples);
correcdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque
para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de

Num. 3270981 - Pag. 5




mora: 0,5% ao més; corregcdo monetéaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracdao oficial da caderneta de poupanca; correcdo monetéria: IPCA-E

Assim, verifico que a decis@o reexaminada fixou os consectarios legais de acordo com 0s
julgamentos vinculantes proferidos pelo STF e STJ, ndo merecendo reparos.

Ante 0 exposto, conheco da remessa necessaria e do apelo e, com fulcro no que dispde o art.
932, inciso VIII, do CPC/2015 c/c 133, XI, d do RITJPA, por verificar no caso dos autos que a
decisd@o apresenta-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dominante do TJE/PA e dos
tribunais superiores, assim como na linha do parecer ministerial, nego provimento ao recurso,
para manter a sentenca em todos 0s seus termos.

Ap0s o decurso do prazo recursal sem qualquer manifestacao, certifique-se o transito em julgado
e dé-se a baixa processual.

Belém, 01 de julho de 2020.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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