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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0804625-82.2020.8.14.0000

PACIENTE: GILDAN COSTA FERREIRA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
MARABA

RELATOR(A): Desembargador RONALDO MARQUES VALLE

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. TRAFICO DE DROGAS.
PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DA PRISAO. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. REQUISITOS DA
PREVENTIVA. PERMANENCIA. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
RISCO DE CONTAMINACAO DECORRENTE DO CARCERE.
ARGUMENTO QUE NAO PODE FUNDAMENTAR A SOLTURA.
ORDEM DENEGADA.

1. Os pressupostos da prisdo cautelar decretada pelo juizo inquinado
coator estdo demonstrados na decisdo combatida, inexistindo
ilegalidade a ser sanada nesta via estreita.

2. A emergéncia sanitaria decorrente da pandemia provocada pelo
chamado Corona Virus ndo pode, per si, ser argumento valido a
subsidiar a liberdade do paciente quando, no caso concreto,
encontram-se presentes os fundamentos da prisdo preventiva e, ainda,
h& um conjunto de medidas publicas sendo adotadas pelo Estado para
evitar a propagacao de doencas no Sistema Carcerdrio Paraense.

3. HABEAS CORPUS DENEGADO.

Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da
Secao de Direito Penal, a unanimidade de votos, em conhecer da ordem, mas, no mérito,
denega-la, nos termos do voto do Desembargador Relator. Julgamento realizado em
ambiente virtual — PJE do Tribunal de Justica do Pard, entre os dias 09 e 11 do més de
junho de 2020.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Leonam
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Gondim da Cruz.

RELATORIO

Trata-se da ordem de habeas corpus liberatorio, com pedido de liminar,
impetrada em favor de GILDAN COSTA FERREIRA, apontando como autoridade coatora
0 Juizo de Direito da 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE MARABA.

Faticamente, o impetrante informa: I) Que, o paciente, foi preso em flagrante no
dia 24/02/2020 por, supostamente, ter praticado condutas que se amoldam ao tipo penal
descritivo do artigo 33 da Lei 11.343/06; Il) Que, além do material entorpecente —cocaina
e maconha, foram apreendidos valores em dinheiro no montante de R$ 424,00
(quatrocentos e vinte e quatro reais) em notas diversas, varios saquinhos para
embalagem de droga e 01 (uma) balanca de precisdo da marca B-MAX; Ill) Que, o titulo
prisional que o paciente ostenta em seu desfavor ndo contém a necesséaria
fundamentacédo para tanto; IV) Que, para além destes fatos, a situacdo da pandemia
ocasionada pela enfermidade denominada COVID-19 é, igualmente vetor que
possibilitaria sua soltura.

Por tais circunstancias, pretendeu a concessao de liminar para a imediata
soltura do paciente, com a confirmacdao final da ordem e, na data de 15 de maio de 2020,
o feito veio distribuido a minha relatoria, oportunidade em que neguei a liminar pretendida
e determinei o seu regular processamento. Ao prestar as informagdes requeridas, a
autoridade coatora consignou, para além das informacfes de praxe que o paciente
possui diversas acdes penais em curso, sendo a data provavel de prolacdo de sentenca a
data de 30/06/2020.

Em manifestacdo, o Procurador de Justica Hamilton Nogueira Salame
manifestou-se pelo conhecimento da ordem e, no mérito, pela sua denegacao.

E o relatério do necessario.

VOTO

Regularmente interposta, conheco da ordem.

No mérito, consigno que o impetrante pretende garantir o direito do paciente de
responder o processo criminal em liberdade, utilizando como espeque argumentativo um
binbmio que, em sintese, pode assim ser compreendido:

(i) Que o paciente se encontra preso sem a necessaria fundamentacao,
conquanto ndo estejam demonstrados 0s pressupostos da prisdo preventiva,
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(i) Que, em segregacao, o paciente encontra-se vulneravel a infec¢éo pelo novo
Corona Virus, devendo ser revisto seu titulo prisional.

A pretensdo ndo merece prosperar, e para a compreensao do dito, destaco
trecho da decisdo que homologou o flagrante em desfavor do paciente, convertendo-o em
prisdo preventiva:

(...)

A meu sentir, os depoimentos coligidos revelam a gravidade concreta do fato,

por se tratar de trafico de drogas, crime constitucionalmente equiparado a

hediondo, que assola ndo so o viciado e sua familia, mas toda a sociedade que

fica a mercé dos criminosos/usuarios, que na grande maioria dos casos
capitalizam-se praticando crimes, mantendo o vicio e um ciclo de novos crimes.

E, como se sabe, em crimes revestidos de gravidade, que inquietam o

corpo social, cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do sujeito ativo

do delito, a fim de trazer aos que tomam conhecimento desses fatos a certeza
de que existe justica e punicéo para tais atos criminosos. (grifo nosso)

Bem como da decisdo ultima que, em nova analise, manteve a referida cautelar:
(...)

No caso concreto, pelos fatos narrados no Auto de Prisdo em flagrante,

observa-se que foram encontrados 02 (dois) tipos de drogas, notas de

dinheiro trocadas e balanca de precisado, o que induz a suposta pratica dos

delitos delineados no APF.

Verifico que, diante da necessidade da prisdo para garantia da ordem publica,

neste momento, afiguram-se insuficientes as medidas cautelares diversas da

priséo, previstas no art. 319 do CPP.

Donde a conclusdo de que, uma vez manifestamente presentes os requisitos e

pressupostos da prisdo preventiva (fumus comissi delicti e periculum libertatis),

o autuado deve continuar mantido, cautelarmente, no carcere em gque se

encontra.

N&o vejo, portanto, razoabilidade na assertiva de ser inidonea a fundamentacéao
disposta na decisdo objeto do mandamus, conquanto esta se revele em tudo coerente
com o contexto fatico-juridico trazido a baila, revelando a justa causa para a clausura, na
medida em que o paciente foi flagranteado com, ao menos, dois tipo de entorpecentes
destinados ao comércio ilicito — circunstancia aferida por estar, o paciente, com
consideravel quantia em dinheiro e uma balanca de precisdo — bem como ja possui outras
acOes penais em curso, vetores que em tudo demonstram a vulneragcdo da ordem publica,
a indisposicao do paciente em submeter-se a lei penal e o risco concreto de reiteragéo
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delitiva, pressupostos suficientes para que se conclua pela legalidade da prisao
combatida.
Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL GRAVE.
RECORRENTE QUE RESPONDEU SOLTO A ACAO. NEGATIVA DE APELO
EM LIBERDADE. SUPERVENIENCIA DE CONDUTAS CRIMINOSAS NO
CURSO DO PROCESSO. RISCO REAL DE REITERACAO. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.
1. A privacao antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se
de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre
a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada
pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.
2. No presente caso, embora o recorrente tenha permanecido em liberdade
durante a instrucdo criminal, a negativa de apelo em liberdade esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razao da periculosidade do
agente e do risco de reiteracao criminosa, evidenciados pela superveniéncia de
novas acdes penais contra o réu no curso do presente feito. Alias, é possivel
extrair do atestado de pena do recorrente que, entre a data do fato ora em
julgamento (12/06/2010) e a sentenca condenatéria (25/04/2016), o recorrente
foi condenado em outras duas ac¢des penais por crimes de roubos, ja tendo
inclusive ocorrido o transito em julgado em relacédo a um deles.

(...)
6. Recurso improvido. (RHC 100.422/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 29/08/2018)
destaquei

Nao se deve descurar que o abalo a ordem publica advém, também, das
consequéncias nefastas causadas pelas drogas onde ela se instala, com o aumento
significativo de diversos outros delitos, com o intuito de manter o comércio dos
entorpecentes. Assim, rejeito a tese referente a auséncia de fundamentacéo da deciséo
combatida, vez que nela encontram-se demonstrados 0s pressupostos necessarios para
tanto.
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Por fim, afirma o impetrante que o paciente: apresentou sintomas de covid 19 no
interior do Céarcere, sendo sua segregacao vetor de risco a sua vida, contudo tal
afirmacao encontra-se isolada nos autos, inexistindo comprovac¢ao minima do quadro de
saude do paciente. Nessa seara, entendo que a emergéncia sanitaria provocada pelo
Corona Virus, quadro social que culminou na edicdo da Recomendacao de n° 62 do
Conselho Nacional de Justica, ndo tem o condao de, per si, possibilitar a soltura do
paciente, vez que, diversas medidas de enfrentamento e prevencédo a referida
enfermidade vem sendo adotadas em nosso sistema carcerério, sendo o fruto de tal
afirmacao o fato de que, em 18 de abril de 2020 foi testado como positivo um detento no
Sistema carcerario paraense e, aproximadamente, 02 (dois) meses depois inexistem
novos casos de contagio, aspecto que demonstra que, até o momento, as medidas de
contencdo vem sendo aplicadas com sucesso no local e reforcam a impossibilidade de
concessao da ordem por este fundamento.

Por todo o exposto, alinhando-me ao parecer ministerial, denego a ordem.

E o voto.

Belém, 11 de junho de 2020.

Des. Ronaldo Marques Valle
Relator

Belém, 14/06/2020
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Trata-se da ordem de habeas corpus liberatério, com pedido de liminar,
impetrada em favor de GILDAN COSTA FERREIRA, apontando como autoridade coatora
0 Juizo de Direito da 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE MARABA.

Faticamente, o impetrante informa: 1) Que, o paciente, foi preso em flagrante no
dia 24/02/2020 por, supostamente, ter praticado condutas que se amoldam ao tipo penal
descritivo do artigo 33 da Lei 11.343/06; Il) Que, além do material entorpecente —cocaina
e maconha, foram apreendidos valores em dinheiro no montante de R$ 424,00
(quatrocentos e vinte e quatro reais) em notas diversas, varios saquinhos para
embalagem de droga e 01 (uma) balanca de precisdo da marca B-MAX; Ill) Que, o titulo
prisional que o paciente ostenta em seu desfavor ndo contém a necesséria
fundamentacédo para tanto; 1V) Que, para além destes fatos, a situacdo da pandemia
ocasionada pela enfermidade denominada COVID-19 é, igualmente vetor que
possibilitaria sua soltura.

Por tais circunstancias, pretendeu a concessao de liminar para a imediata
soltura do paciente, com a confirmacdao final da ordem e, na data de 15 de maio de 2020,
o feito veio distribuido a minha relatoria, oportunidade em que neguei a liminar pretendida
e determinei 0 seu regular processamento. Ao prestar as informac¢des requeridas, a
autoridade coatora consignou, para além das informacfes de praxe que o paciente
possui diversas ac¢des penais em curso, sendo a data provavel de prolacdo de sentenca a
data de 30/06/2020.

Em manifestacdo, o Procurador de Justica Hamilton Nogueira Salame
manifestou-se pelo conhecimento da ordem e, no mérito, pela sua denegacao.

E o relatorio do necessario.
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Regularmente interposta, conheco da ordem.

No mérito, consigno que o impetrante pretende garantir o direito do paciente de
responder o processo criminal em liberdade, utilizando como espeque argumentativo um
binbmio que, em sintese, pode assim ser compreendido:

(i) Que o paciente se encontra preso sem a necessaria fundamentacao,
conquanto ndo estejam demonstrados 0s pressupostos da prisdo preventiva,

(il) Que, em segregacdo, o paciente encontra-se vulneravel a infecgédo pelo novo
Corona Virus, devendo ser revisto seu titulo prisional.

A pretensdo ndo merece prosperar, e para a compreensao do dito, destaco
trecho da deciséo que homologou o flagrante em desfavor do paciente, convertendo-o em
prisdo preventiva:

(...)

A meu sentir, os depoimentos coligidos revelam a gravidade concreta do fato,

por se tratar de trafico de drogas, crime constitucionalmente equiparado a

hediondo, que assola ndo so o viciado e sua familia, mas toda a sociedade que

fica a mercé dos criminosos/usuérios, que na grande maioria dos casos
capitalizam-se praticando crimes, mantendo o vicio e um ciclo de novos crimes.

E, como se sabe, em crimes revestidos de gravidade, que inquietam o

corpo social, cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do sujeito ativo

do delito, a fim de trazer aos que tomam conhecimento desses fatos a certeza
de que existe justica e punicéo para tais atos criminosos. (grifo nosso)

Bem como da decisado ultima que, em nova analise, manteve a referida cautelar:
(...)

No caso concreto, pelos fatos narrados no Auto de Prisdo em flagrante,

observa-se que foram encontrados 02 (dois) tipos de drogas, notas de

dinheiro trocadas e balanca de preciséo, o que induz a suposta préatica dos

delitos delineados no APF.

Verifico que, diante da necessidade da prisdo para garantia da ordem publica,

neste momento, afiguram-se insuficientes as medidas cautelares diversas da

prisdo, previstas no art. 319 do CPP.

Donde a concluséo de que, uma vez manifestamente presentes os requisitos e

pressupostos da prisdo preventiva (fumus comissi delicti e periculum libertatis),

o autuado deve continuar mantido, cautelarmente, no carcere em que se

encontra.
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N&o vejo, portanto, razoabilidade na assertiva de ser inidonea a fundamentacéo

disposta na decisdo objeto do mandamus, conquanto esta se revele em tudo coerente
com o contexto fatico-juridico trazido a baila, revelando a justa causa para a clausura, na
medida em que o paciente foi flagranteado com, ao menos, dois tipo de entorpecentes
destinados ao comércio ilicito — circunstancia aferida por estar, o paciente, com
consideravel quantia em dinheiro e uma balanca de precisdo — bem como ja possui outras
acOes penais em curso, vetores que em tudo demonstram a vulneracado da ordem publica,
a indisposicao do paciente em submeter-se a lei penal e o risco concreto de reiteracéo
delitiva, pressupostos suficientes para que se conclua pela legalidade da priséo
combatida.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL GRAVE.
RECORRENTE QUE RESPONDEU SOLTO A ACAO. NEGATIVA DE APELO
EM LIBERDADE. SUPERVENIENCIA DE CONDUTAS CRIMINOSAS NO
CURSO DO PROCESSO. RISCO REAL DE REITERACAO. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAGAO
JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.
1. A privacao antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime reveste-se
de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre
a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada
pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em motivacéo concreta, vedadas
consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.
2. No presente caso, embora o recorrente tenha permanecido em liberdade
durante a instrucéo criminal, a negativa de apelo em liberdade esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade do
agente e do risco de reiteracao criminosa, evidenciados pela superveniéncia de
novas acdes penais contra o réu no curso do presente feito. Alias, é possivel
extrair do atestado de pena do recorrente que, entre a data do fato ora em
julgamento (12/06/2010) e a sentenca condenatéria (25/04/2016), o recorrente
foi condenado em outras duas ac¢fes penais por crimes de roubos, ja tendo
inclusive ocorrido o transito em julgado em relacédo a um deles.

(...)
6. Recurso improvido. (RHC 100.422/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 29/08/2018)
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destaquei

N&o se deve descurar que o abalo a ordem publica advém, também, das
consequéncias nefastas causadas pelas drogas onde ela se instala, com o aumento
significativo de diversos outros delitos, com o intuito de manter o comércio dos
entorpecentes. Assim, rejeito a tese referente a auséncia de fundamentacéo da deciséo
combatida, vez que nela encontram-se demonstrados 0s pressupostos necessarios para
tanto.

Por fim, afirma o impetrante que o paciente: apresentou sintomas de covid 19 no
interior do Carcere, sendo sua segregacao vetor de risco a sua vida, contudo tal
afirmacao encontra-se isolada nos autos, inexistindo comprovag¢ao minima do quadro de
salude do paciente. Nessa seara, entendo que a emergéncia sanitaria provocada pelo
Corona Virus, quadro social que culminou na edicdo da Recomendacéo de n° 62 do
Conselho Nacional de Justica, ndo tem o cond&o de, per si, possibilitar a soltura do
paciente, vez que, diversas medidas de enfrentamento e prevencéo a referida
enfermidade vem sendo adotadas em nosso sistema carcerario, sendo o fruto de tal
afirmacéo o fato de que, em 18 de abril de 2020 foi testado como positivo um detento no
Sistema carcerario paraense e, aproximadamente, 02 (dois) meses depois inexistem
novos casos de contagio, aspecto que demonstra que, até o momento, as medidas de
contencdo vem sendo aplicadas com sucesso no local e reforcam a impossibilidade de
concessao da ordem por este fundamento.

Por todo o exposto, alinhando-me ao parecer ministerial, denego a ordem.

E o voto.

Belém, 11 de junho de 2020.

Des. Ronaldo Marques Valle
Relator
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO. TRAFICO DE DROGAS.
PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DA PRISAO. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. REQUISITOS DA
PREVENTIVA. PERMANENCIA. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
RISCO DE CONTAMINACAO DECORRENTE DO CARCERE.
ARGUMENTO QUE NAO PODE FUNDAMENTAR A SOLTURA.
ORDEM DENEGADA.

1. Os pressupostos da prisdo cautelar decretada pelo juizo inquinado
coator estdo demonstrados na decisdo combatida, inexistindo
ilegalidade a ser sanada nesta via estreita.

2. A emergéncia sanitaria decorrente da pandemia provocada pelo
chamado Corona Virus ndo pode, per si, ser argumento valido a
subsidiar a liberdade do paciente quando, no caso concreto,
encontram-se presentes os fundamentos da prisdo preventiva e, ainda,
ha um conjunto de medidas publicas sendo adotadas pelo Estado para
evitar a propagacédo de doengas no Sistema Carcerario Paraense.

3. HABEAS CORPUS DENEGADO.

Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da
Secéao de Direito Penal, a unanimidade de votos, em conhecer da ordem, mas, no mérito,
denega-la, nos termos do voto do Desembargador Relator. Julgamento realizado em
ambiente virtual — PJE do Tribunal de Justica do Pard, entre os dias 09 e 11 do més de
junho de 2020.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Leonam

Gondim da Cruz.
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