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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0803309-34.2020.8.14.0000

PACIENTE: DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
PARAUAPEBAS

RELATOR(A): Desembargadora MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. FEMINICIDIO E MAUS
TRATOS DE MENOR. PLEITO DE SUBSTITUICAO DE PRISAO PREVENTIVA POR OUTRAS
MEDIDAS ALTERNATIVAS OU, AINDA, PELA CONVERSAO DE PRISAO DOMICILIAR COM
MONITORAMENTO ELETRONICO. ALEGACAO DE SER PACIENTE PORTADOR DE
DOENCA CRONICA (BRONQUITE ASMATICA) E POSTERIORMENTE POSITIVADO PARA
COVID-19 SEM APRESENTACAO DE DOCUMENTOS EFICAZES PARA COMPROVAR O
ALEGADO. INFORMACAO DE QUE TODAS AS MEDIDAS PRISIONAIS NECESSARIAS
FORAM TOMADAS POR CAUTELA DIANTE DO QUADRO APRESENTADO PELO PACIENTE
DIANTE DA PANDEMIA. ORDEM DENEGADA.

- A simples consideracdo de que estamos em uma pandemia, ou ainda, o fato do preso testar
positivo para a Covid-19 ou ser acometido de doenca crbnica ndo sao suficientes para a
revogacdo da prisdo ou concesséo de prisdo domiciliar, pois a soltura indiscriminada de todos os
presos, colocaria a sociedade em risco, bem como comprometeria a ordem publica.

-Em 27/05/2020, entendeu corretamente a autoridade demanda que ndo ha no caso em tela
nenhuma situacdo apta a modificar a decisdo que decretou a prisdo preventiva, estando ainda
presente os fundamentos e requisitos autorizadores do art. 312 do CPP. Frisando que o ora
paciente cometeu delito com violéncia e gravissimo de feminicidio contra sua ex companheira e
maus tratos contra seu filho, constando na denuncia inclusive que apo6s o dia do fato, foi
encontrado no seu carro malas de viagem contendo seus pertences, bem como de seu filho,
demonstrando nitida intencao de fugir do distrito da culpa. Assim, entende-se que nao merecer
guarida o pleito de revogacao da prisdo ou conversao em prisdo domiciliar, diante da Resolugéo
do CNJ e a pandemia de COVID-19, ja que presentes ainda os motivos iniciais da sua
decretacdo, no caso a garantia da ordem publica, levando em consideracao a perplexidade
causada na populacéo, a gravidade do delito e a repercussao engendrada na comunidade onde o
fato ocorreu.

- Também foi determinada pela autoridade demanda todas as medidas assecuratorias possiveis,
como o fornecimento, ao paciente, de todos os remédios que Ihes foram prescritos, bem como
gue seja concedido cuidados especificos, a exemplo de concessao de isolamento em cela
especifica, longe dos demais detentos, e verificacdo diaria do quadro de salde do mesmo.
Destaque-se que, em caso de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do
denunciado, este deve ser imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam
realizando atendimento, com as decidas cautelas, para que receba o tratamento adequado.
Autorizado também foi a saida do paciente, desde que tomadas todas as devidas cautelas, para a
realizacdo de exame do tipo PCR, na rede particular, caso tenha interesse.
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- No atual cenério de pandemia os riscos de contamina¢édo da populacdo de modo geral séo
elevados e nao seria diferente dentro das penitenciarias, mas é importante destacar que as
providéncias adotadas pela autoridade demanda se mostram eficientes para resguardar o ora
paciente, revelando-se a devida preocupac¢édo com a saude do paciente.

- Assim, diante dos cuidados que estdo sendo adotados, ndo se sustenta o argumento da
pandemia de forma genérica em prol da libertacdo do paciente. Alids, a soltura desenfreada de
presos teria duplo efeito negativo, 0 aumento da criminalidade e a exposi¢cdo de maior nimero de
pessoas ao risco de contaminagéo pelo coronavirus, sendo dificil crer que aqueles que infringiram
de forma grave a lei penal atendam as recomendacfes das autoridades e se mantenham em
isolamento social.

RELATORIO

PROCESSO N° 0803309-34.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

ACAO: HABEAS CORPUS, COM PEDIDO LIMINAR

COMARCA: PARAUAPEBAS/PA

IMPETRANTE: LUIZ VICTOR ALMEIDA DE ARAUJO (OAB/PA N° 20.955)

PACIENTE: DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO

IMPETRADO: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
PARAUAPEBAS/PA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA. ANA TEREZA DO SOCORRO DA SILVA ABUCATER
RELATOR: DES. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus Liberat6rio com pedido liminar impetrado pelo advogado Luiz Victor Aimeida de
Araujo, em beneficio de DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO, preso preventivamente pela préatica dos crimes
tipificados no art. 121, 8 2°, 11, Ill, IV e VI e § 2°-A, incisos | e Il, e § 7°, Ill, do Cddigo Penal c/c art. 5°, | e art. 7°, inciso | e
11, ambos da Lei 11.340/2006 c/c art. 69 do Cddigo Penal, contra sua ex-companheira, e pelo cometimento dos delitos
tipificados no art. 136 do Codigo Penal e art. 232 c/c art. 18, ambos do Estatuto da Crianca e do Adolescente c/c art. 69
do CPB, em desfavor de menor de idade, apontando como autoridade coatora a 12 Vara Criminal da Comarca de
Paraupebas/PA, no processo n° 0002621-19.2019.8.14.0040.

Consta na inicial, em suma, gque, o0 paciente é portador de doenca crénica (Bronquite Asmatica), razéo pela
qual, diante da pandemia do COVID-19 e com fundamento na recomendacao n°® 62 do Conselho Nacional de Justica, a
defesa técnica pleiteia a substituicdo de sua prisdo por outras medidas alternativas ou, ainda, pela conversao de prisao

domiciliar com monitoramento eletrénico, o que foi indeferido pelo juizo a quo.

Alega o impetrante que “além do risco natural de contagio, os estudos indicam que portadores de doencgas
crbnicas como bronquite asmatica, apresentam maior risco de contaminagao”.

O processo foi inicialmente distribuido ao EXMO DES® MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE, momento
em que, mesmo consultando ao Sistema Eletrénico de Gestdo Processual deste E. Tribunal (PJe), e constatando que
esta relatora seria a preventa para apreciar o presente recurso, analisou a liminar negando-a, por eu me encontrar no
gozo de férias regulamentares, e solicitou informac¢des devidamente prestadas. E, apdés meu retorno, vieram-se
conclusos os autos.

Tramitando regularmente o feito, jA com o parecer do r. do Ministério Publico, da Dra. ANA TEREZA DO
SOCORRO DA SILVA ABUCATER, que se manifestou pelo conhecimento e denegagdo da ordem pleiteada, foi
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protocolada peticdo no dia 28/05/2020, ID 3136134, com pedido de reconsideragéo da liminar indeferida, diante de
fato novo, onde o impetrante alegou estar o positivado para COVID 19, situagdo que pode se agravar ainda mais por ser
portador de doenca cronica (bronquite asmatica), correndo risco de vida por fazer parte do grupo de risco.

No dia 30/05/2020, por se encontrar o presente Habeas Corpus pronto para julgamento de mérito, decidi
pela prejudicialidade da anélise do referido pedido de reconsideragdo. Ademais, o Impetrante interpds novo Habeas
Corpus, no mesmo dia 28/05/2020, autuado sob o n°® 0805179-17.2020.8.14.0000, inclusive mais completo, com a
juntada de diversos documentos, que me veio por preveng¢do, momento em que indeferi a liminar, bem como solicitei
informacdes ao juizo demandado e determinei encaminhamento ao Ministério Publico para manifestagao.

E o relatério.

VOTO

VOTO

Consoante relatado, pleiteia-se no presente habeas corpus substituicdo da prisdo
preventiva por outra medida cautelar inserta no art. 319 do CPP ou alternativamente prisdo
domiciliar com monitoramento eletrénico, nos termos da recomendac¢éo n° 62, do Conselho
Nacional de Justi¢ca, que recomenda a revogacado da priséo pelo cenario provocado pelo covid-19,
alegando que o paciente possui bronquite asmatica, resultando vulnerabilidade imunoldgica e
possibilidade de exposicdo ao virus COVID-19, correndo risco de morte.

Trago a colacado as informaces prestadas pela autoridade demanda em 15/04/2020:

O paciente é acusado pelo cometimento, em tese, do crime de feminicidio que vitimou
sua entdo companheira DAYSE DYANA SOUZA E SILVA, bem como de maus tratos
contra Davi Silva Samaritano, seu filho. Narram os autos que na manha do dia 31 de
marco de 2019, por volta das 09h45min, foi descoberto o corpo da vitima Dayse
Dyana Souza e Silva em sua residéncia, situada a Rua Canindé, Quadra 15, Lote 14,
Bairro Parque dos Carajas, neste Municipio de Parauapebas. A noticia, que chegou a
policia civil, por meio de ligacdo de advogado, era a de que Dayse Dyana teria se
suicidado em sua propria residéncia. No entanto, tal possibilidade fora descartada em
razdo da distancia entre a janela - da qual a vitima teria supostamente se jogado - € 0
chado (aproximadamente quatro metros), o que dificilmente provocaria o 6bito de
alguém que viesse a se jogar. Além disso, a posicdo em que 0 corpo se encontrava
levantava duvidas acerca do suposto suicidio. (Imagens do exame pericial disponiveis
no sistema Libra no campo ‘pericias’). Consta que o paciente, apds o fato, teria se
dirigido ao escritério de advocacia “ARAUJO & GONCALVES - Sociedade de
Advogados”, tendo, ainda, seu carro, sido localizado na Rua D, entre a Rua 1-A e a
Rua 1, no Bairro Cidade Nova, nesta urbe, e ao procederem a revista do veiculo, fora
encontrado em seu interior um notebook com carregador, um HD, um Tablet, um
celular da marca Motorola e duas malas de viagem, sendo uma delas uma mochila
infantil do “Batman” contendo roupas, toalhas, material de higiene e remédios, e na
outra mala pertences pessoais de DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO e do filho
do casal, a crianca Davi Silva Samaritano, de apenas quatro anos de idade, pelo gue
se supbe gue o0 paciente estaria pronto para se evadir da cidade, logo apés o fato.

Consta da denuncia que uma testemunha afirma que na noite anterior ao fato a vitima
fora agredida na Praga de Alimentacdo do Shopping Partage por seu companheiro, ora
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paciente. HA que se ressaltar que a véspera do fato fora publicada sentenca
condenatdria nos autos n° 001640-14.2016.8.14.0040 pelo crime de lesdo corporal e
ameaca no ambito da violéncia doméstica e familiar perpetrado contra a mesma vitima
pelo paciente.

O agente foi preso em flagrante no dia 31/03/2019, a audiéncia de custddia ocorreu em
01/04/2019 (fls. 94/96), oportunidade em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva sob o fundamento da garantia da ordem publica (CPP, art. 312),
levando em consideracéo a perplexidade causada na populacéo, a gravidade do delito
e arepercussdo engendrada na comunidade onde o fato ocorreu.

A denlncia fora oferecida em 18 laudas acompanhada de mais de 500 paginas de
documentos anexos, a qual foi recebida em 02/05/2019. Em 27/05/2019 a defesa
peticionou informando que o agente fora citado em 16/05/2019, mas os autos
permaneceram com vistas ao ministério publico, requerendo assim a devolucédo do
prazo para apresentacéo de resposta a acusacgdo. As fls. 599, consta o deferimento do
pedido, em 30/05/2019, mesmo tendo a defesa autorizado a extracdo de cépia integral
dos autos em 07/05/2019 por advogado substabelecido, ap6s o recebimento da
denuncia, tendo os autos seguido para o ministério publico somente em 16/05/2019.
Apresentou resposta a acusacao apenas em 25/06/2019.

Foram realizadas 3 audiéncias para oitiva de testemunhas e interrogatério do réu
(tendo a primeira ocorrido em 07.08.2019, a segunda em 25.09.2019 e a terceira em
24.10.2019), estando o feito pendente de oitiva de uma testemunha da defesa, tendo
sido aberto prazo para manifestacdo da defesa acerca da ndo localizagcdo daquela, e
apos, expedida carta precatéria (em 11.02.2020) para a comarca de maraba tombada
sob o n° 0002045-28.2020.8.14.0028, ainda sem designacdao de audiéncia
possivelmente ante ao atual cenario de suspenséo de expediente presencial.

Peticionamento visando a SUBSTITUICAO POR OUTRA MEDIDA CAUTELAR OU
ALTERNATIVAMENTE PRISAO DOMICILIAR COM MONITORAMENTO
ELETRONICO, em 31.03.2020, ante a histoérico de bronquite asmatica do paciente,
resultando vulnerabilidade imunoldgica e possibilidade de exposicao ao virus
COVID-19, o qual fora negado em 02.04.2020 inexistir ilegalidade na manutenc¢éo
da prisdo do requerente, e por ndo restar evidenciado de forma concreta que o
réu estaria correndo risco de contagio como alegado pela defesa. O paciente
ostenta registros em certidao judicial criminal. Cumpre, ainda, relatar que o paciente
impetrou Habeas Corpus em outras oportunidades durante a instru¢éo, a saber: ¢

autoo v= 0802821-16.2019.8.14.0000; » autoo v= 0806310-61.2019.8.14.0000; € » autoo
V= 0802697-2020.8.14.0000.

Da analise do sistema de acompanhamento processual LIBRA, consta que no dia
22/05/2020, o ora paciente ingressou novamente com pedido de prisdo domiciliar com
monitoramento eletrénico por tempo determinado, alegando como fato novo que testou positivo
para covid-19, sendo acometido por doenca cronica (asmética), correndo disco de vida por fazer
parte de grupo de risco.

Ouvido, o Ministério Publico se manifestou pelo indeferimento do pedido, destacando
gue, em caso de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do ora paciente, este
deve ser imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam realizando
atendimento, para que receba o tratamento adequado, devendo a unidade prisional informar as
medidas, providéncias e estado de saude do interno as autoridades deste Juizo, no prazo de 24h
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(vinte e quatro horas).

Em 27/05/2020, a autoridade demanda indeferiu o pedido formulado, mantendo a

prisdo preventiva, por estarem ainda presentes os fundamentos e requisitos autorizadores da
segregacao cautelar do ora paciente, no caso, a garantia da ordem publica, assegurar a
conveniéncia da instrugdo criminal, bem como, a aplicacdo da lei penal.

Também determinou todas as medidas assecuratorias possiveis, como o fornecimento,
ao paciente, de todos os remédios que lhes foram prescritos, bem como que seja concedido
cuidados especificos, a exemplo de concessao de isolamento em cela especifica, longe dos
demais detentos, e verificacao diaria do quadro de saude do mesmo. Destaque-se que, em caso
de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do denunciado, este deve ser
imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam realizando atendimento,
com as decidas cautelas, para que receba o tratamento adequado. Autorizou-se por fim a saida
do ora paciente, desde que tomadas todas as devidas cautelas, para a realizacdo de exame do
tipo PCR, na rede particular, caso tenha interesse.

Vale ressalvar que com relacédo a alegacédo de que o custodiado é do grupo de risco
para o coronavirus e que testou positivo para o covid-19, o seu patrono juntou documentos. No
entanto, foi verificado pela autoridade demanda que os documentos apresentados nédo foram
assinados por um médico. Destacando-se, ainda, que o documento em que consta o termo
“reagente”, além de nao ser assinado por um médico, ndo aponta o tipo de teste realizado, ndo
identificando o que seria reagente (IGG ou IGM).

Para justificar o pedido de prisdo domiciliar ao preso diagnosticado com a Covid-19, ou
com qualquer outra doenga grave ou cronica, citando a bronquite asmatica, € necessario, que o
agente esteja debilitado pela doencga (artigo 318, Il, do CPP).

Ressalvando-se que se por ventura uma pessoa encontra-se testada positivamente
para a Covid-19 deve ser imediatamente isolada das demais, evitando-se a propagacao da
doenca, esteja ela encarcerada ou ndo, medidas estas que, por cautela ja até foram tomadas pela
autoridade demanda conforme apresentado.

A simples consideracdo de que estamos em uma pandemia, ou ainda, o fato do preso
testar positivo para a Covid-19 ndo sdo suficientes para a revogacao da prisdo ou concesséo de
prisdo domiciliar, pois a soltura indiscriminada de todos 0s presos, colocaria a sociedade em
risco, bem como comprometeria a ordem publica.

Nesse sentido, inexiste ilegalidade na manutencdo da prisdo do ora paciente, em face
do novo cenario acometido pelo COVID-19, eis que néo restou evidenciado de forma concreta
gue o custodiado estaria correndo risco de morte, como alegado pela defesa.

Dessa forma, entendeu corretamente a autoridade demanda que néo ha no caso em
tela, nenhuma situagéo apta a modificar a decis@o que decretou a prisdo preventiva, estando
ainda presente os fundamentos e requisitos autorizadores do art. 312 do CPP.

Frisando que o ora paciente cometeu delito com violéncia e gravissimo de feminicidio
contra sua ex companheira e maus tratos contra seu filho, constando na denuncia inclusive que
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apos o dia do fato, foi encontrado no seu carro malas de viagem contendo seus pertences, bem
como de seu filho, demonstrando nitida intenc&o de fugir do distrito da culpa.

Assim, entendo ndo merecer guarida o pleito de revogacéo da prisdo ou conversao em
prisdo domiciliar, diante da Resolucdo do CNJ e a pandemia de COVID-19, j4 que presentes
ainda 0os motivos iniciais da sua decretacdo, no caso a garantia da ordem publica, levando em
consideracdo a perplexidade causada na populacédo, a gravidade do delito e a repercusséao
engendrada na comunidade onde o fato ocorreu.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. SONEGACAO FISCAL, ORGANIZACAO CRIMINOSA CONTRA A ORDEM
ECONOMICA, RECEPTACAO QUALIFICADA E LAVAGEM DE CAPITAIS.
OPERACAO REDITUS. PRISAO PREVENTIVA. DENUNCIA. APONTADO LIDER DA
ORGANIZACAO. DECRETO PRISIONAL FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRINCiPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE
OFENSA. DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC.
DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO 62 DO CNJ. COVID-19. PRISAO DOMICILIAR
E OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES. INOVACAO RECURSAL. NAO
DEMONSTRACAO DA ADEQUACAO DO RECORRENTE AS HIPOTESES. MATERIA
QUE PODE SER APRECIADA PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU A QUALQUER
TEMPO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
NAO PROVIDO.

3. A privacéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de
carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisao judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

4. Na hipétese em tela, as instancias ordinarias destacaram de forma suficiente
elementos que demonstram a periculosidade e o risco de reiteracdo do recorrente e,
portanto, a necessidade da segregacdo como forma de garantia da ordem publica e
aplicagdo da lei penal.

5. Caso em que a prisao preventiva foi decretada pelo Magistrado de primeiro grau e
mantida pelo Tribunal estadual, evidenciado sua condicdo de chefe de uma
organizacao criminosa voltada para a pratica de diversos ilicitos penais contra a
Fazenda Publica Estadual, o mercado de combustiveis e consumidores em geral, fato
gue também o coloca em condi¢éo diferenciada em relacdo aos demais corréus, além
de estar foragido, ao que consta.

6. Insta registrar que ndo merece guarida a alegacdo de que as eventuais condi¢fes
subjetivas favoraveis ao recorrente sao impeditivas & decretacdo do carcere cautelar.
Na esteira de entendimento de nossos Tribunais, eventuais circunstancias pessoais
favoraveis aos agentes, ainda que comprovadas, ndo sdo suficientes a concessao de
liberdade provisdria se presentes os requisitos autorizadores da custodia cautelar.

7. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando
evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.
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8. Constitui indevida inovacao recursal a formulagdo, somente em sede de agravo
regimental, do pleito de prisdo domiciliar com adocdo de outras medidas cautelares
(art. 319 do CPP) com argumentacdo nao alegado na inicial do habeas corpus.

9. De todo modo, néo se desconhece que a Resolucdo n. 62, de 18 de marco de
2020, do CNJ, recomenda aos Tribunais e magistrados a adocdo de medidas
preventivas a propagacdo da infeccdo pelo novo coronavirus / Covid-19 no
ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo, contudo, isso néao
implica automatica substituicao da prisdo preventiva pela domiciliar. Necessario,
a mim parece, que o eventual beneficiario do instituto demonstre: a) sua
inequivoca adequacdo no chamado grupo de vulneraveis do COVID19; b) a
impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento prisional em que se
encontra; e ¢) risco real de gue 0 estabelecimento em gue se encontra, e gue 0
segrega do convivio social, causa mais risco do que o ambiente em que a
sociedade esta inserida, inocorrente na espécie.

10. Tal tema, portanto, ndo pode ser apreciado pelo STJ pelo presente instrumento e
neste momento processual, sem prejuizo de sua apreciagdo, a qualquer tempo, pelo
juizo de primeiro grau.

11. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido. (STJ. AgRg
no HC 561.993/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2020, DJe 04/05/2020)

HABEAS CORPUS. PRESO INTEGRANTE DE GRUPO DE RISCO POR SER
PORTADOR DE DIABETES TIPO 2. PRISAO DOMICILIAR. COVID-19.
DENEGACAO DA ORDEM. O paciente, possuidor de diabetes tipo 2, cumpre pena de
21 (vinte e um) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, e pleiteia a
concessdo de prisdo domiciliar por fazer parte de grupo de risco em virtude da
pandemia da COVID-19, causada pelo virus SARS Cov-2. Ressalta-se que ele ja havia
progredido ao regime semiaberto, mas praticou falta grave no curso da execucao,
razdo pela qual regrediu ao regime fechado. Nos termos do art. 117, inc. Il, da Lei de
Execucdo Penal, o recolhimento domiciliar pressupfe regime aberto, admitindo-se
preso do regime fechado ou semiaberto se ficar comprovado estar acometido de
doenca grave, com debilidade acentuada da sua salde, ndo sendo prestado o
necessario atendimento médico no ambiente prisional. Isso ndo se aplica ao paciente,
gue N0 comprovou Nos autos 0s necessarios pressupostos. Fazer parte do grupo de
risco de contaminacéo, por si s6, ndo impede a permanéncia da segregacéo,
tanto mais quando a populacéo carceraria local conta com atendimento médico e
fornecimento de medicamentos, além de imediato encaminhamento a rede
publica de saide, gue nem sempre estdo ao alcance de boa parte dos cidad&os
comuns. Embora ji haja contaminacdo de presos no sistema penitenciario do
Distrito Federal, ocorre o isolamento dos contaminados e a ado¢8o de medidas
de contencéo da pandemia nos estabelecimentos. H4 previsdo da instalagdo de um
hospital de campanha dentro do complexo penitenciario do DF, com os equipamentos
necessarios e leitos dotados de respiradores para promover atendimento aos detentos,
em caso de necessidade. E, conforme noticiado no sitio eletrdnico desta Corte, "a juiza
da Vara de Execug¢bes Penais do DF autorizou, em carater excepcional e temporario, a
ocupacao fisica dos blocos 13, 14, 15 e 16 dos novos Centros de Detenc¢éo Provisoria
no Complexo Penitenciario da Papuda, inaugurados nesta quarta-feira, 6/5, enquanto
durar a pandemia causada pelo COVID-19. A ocupacao dos blocos deverd seguir
planejamento da SESIPE, em conjunto com a SSP/DF e a SES/DF, devendo ser
mantida a separacdao fisica dos presos provisorios transferidos da DCCP/PCDF e
daqueles oriundos das demais unidades prisionais, que tenham recebido diagnéstico
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positivo para a doenca. Assim, a partir desta quinta-feira, 9/5, os presos que chegarem
ao Complexo Penitenciario da Papuda ficardo alojados em um desses blocos pelo
prazo de 21 dias. S6 entédo, serdo transferidos para o Centro de Detencédo Provisoria -
CDP, seguindo os protocolos determinados pelas equipes de saude, no que tange a
realizacdo de testes diagnosticos e ao monitoramento de sintomas. No mesmo sentido,
0S presos com contaminagcdo comprovada pelo COVID-19, que estejam recolhidos no
CDP, CIR, CPP, PDF-I e PDF-II, serao transferidos para os demais blocos acima
mencionados, onde também cumprirdo quarentena de 21 dias. Vencido esse prazo,
retornardo para as unidades prisionais de origem, seguindo os protocolos
determinados pelas equipes de salde, no que tange a realizacdo de testes
diagnésticos e ao monitoramento de sintomas.” No atual cenério de pandemia 0s
riscos de contaminacdo da populacdo de modo geral sdo elevados e ndo seria
diferente dentro das penitenciarias, mas é importante destacar que as
providéncias adotadas pelas autoridades publicas se mostram eficientes para a
contencdo da doenca nos estabelecimentos prisionais do Distrito Federal,
revelando a devida preocupacdo com a saude dos presos. Assim, diante dos
cuidados que estdo sendo adotados, ndo se sustenta o argumento da pandemia
de forma genérica em prol da libertacdo do paciente. Alids, a soltura desenfreada
de presos teria duplo efeito negativo, o aumento da criminalidade e a exposicéo
de maior numero de pessoas ao risco de contaminac¢éo pelo coronavirus, sendo
dificil crer gue aqueles que infringiram de forma grave a lei penal atendam as
recomendacfes das autoridades e se mantenham em isolamento social. Ordem
denegada. (TJDFT.Ac6rdao 1248968, 07103200420208070000, Relator: MARIO
MACHADO, 12 Turma Criminal, data de julgamento: 14/5/2020, publicado no PJe:
21/5/2020. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Diante do exposto, em consonancia com o parecer ministerial, denego a ordem de
habeas corpus impetrada.

E voto.
Belém/PA, de Julho de 2020.

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato -Relatora

Belem, 12/06/2020
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PROCESSO N° 0803309-34.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

ACAO: HABEAS CORPUS, COM PEDIDO LIMINAR

COMARCA: PARAUAPEBAS/PA

IMPETRANTE: LUIZ VICTOR ALMEIDA DE ARAUJO (OAB/PA N° 20.955)

PACIENTE: DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO

IMPETRADO: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
PARAUAPEBAS/PA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA. ANA TEREZA DO SOCORRO DA SILVA ABUCATER
RELATOR: DES. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus Liberat6rio com pedido liminar impetrado pelo advogado Luiz Victor Aimeida de
Araujo, em beneficio de DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO, preso preventivamente pela préatica dos crimes
tipificados no art. 121, § 2°, 1, 11, IV e VI e § 2°-A, incisos | e Il, e § 7°, Ill, do Cddigo Penal c/c art. 5°, | e art. 7°, inciso | e
11, ambos da Lei 11.340/2006 c/c art. 69 do Cddigo Penal, contra sua ex-companheira, e pelo cometimento dos delitos
tipificados no art. 136 do Cdodigo Penal e art. 232 c/c art. 18, ambos do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente c/c art. 69
do CPB, em desfavor de menor de idade, apontando como autoridade coatora a 12 Vara Criminal da Comarca de
Paraupebas/PA, no processo n° 0002621-19.2019.8.14.0040.

Consta na inicial, em suma, gque, o0 paciente é portador de doenca crénica (Bronquite Asmatica), razéo pela
qual, diante da pandemia do COVID-19 e com fundamento na recomendacao n°® 62 do Conselho Nacional de Justica, a
defesa técnica pleiteia a substituicAo de sua prisdo por outras medidas alternativas ou, ainda, pela conversao de prisao

domiciliar com monitoramento eletrdnico, o que foi indeferido pelo juizo a quo.

Alega o impetrante que “além do risco natural de contagio, os estudos indicam que portadores de doencgas
crbnicas como bronquite asmatica, apresentam maior risco de contaminagao”.

O processo foi inicialmente distribuido ao EXMO DES® MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE, momento
em que, mesmo consultando ao Sistema Eletrénico de Gestdo Processual deste E. Tribunal (PJe), e constatando que
esta relatora seria a preventa para apreciar o presente recurso, analisou a liminar negando-a, por eu me encontrar no
gozo de férias regulamentares, e solicitou informacdes devidamente prestadas. E, apdés meu retorno, vieram-se
conclusos os autos.

Tramitando regularmente o feito, ja com o parecer do r. do Ministério Publico, da Dra. ANA TEREZA DO
SOCORRO DA SILVA ABUCATER, que se manifestou pelo conhecimento e denegagdo da ordem pleiteada, foi
protocolada petigdo no dia 28/05/2020, ID 3136134, com pedido de reconsideragéo da liminar indeferida, diante de
fato novo, onde o impetrante alegou estar o positivado para COVID 19, situagdo que pode se agravar ainda mais por ser
portador de doenca cronica (bronquite asmatica), correndo risco de vida por fazer parte do grupo de risco.

No dia 30/05/2020, por se encontrar o presente Habeas Corpus pronto para julgamento de mérito, decidi
pela prejudicialidade da analise do referido pedido de reconsideragdo. Ademais, o Impetrante interpds novo Habeas
Corpus, no mesmo dia 28/05/2020, autuado sob o n° 0805179-17.2020.8.14.0000, inclusive mais completo, com a
juntada de diversos documentos, que me veio por preven¢do, momento em que indeferi a liminar, bem como solicitei
informacdes ao juizo demandado e determinei encaminhamento ao Ministério Publico para manifestacéo.

E o relatério.
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VOTO

Consoante relatado, pleiteia-se no presente habeas corpus substituicdo da prisdo
preventiva por outra medida cautelar inserta no art. 319 do CPP ou alternativamente prisdo
domiciliar com monitoramento eletrénico, nos termos da recomendac¢éo n° 62, do Conselho
Nacional de Justi¢ca, que recomenda a revogacédo da priséo pelo cenario provocado pelo covid-19,
alegando que o paciente possui bronquite asmatica, resultando vulnerabilidade imunoldgica e
possibilidade de exposi¢do ao virus COVID-19, correndo risco de morte.

Trago a colacao as informacdes prestadas pela autoridade demanda em 15/04/2020:

O paciente é acusado pelo cometimento, em tese, do crime de feminicidio que vitimou
sua entdo companheira DAYSE DYANA SOUZA E SILVA, bem como de maus tratos
contra Davi Silva Samaritano, seu filho. Narram os autos que na manha do dia 31 de
mar¢co de 2019, por volta das 09h45min, foi descoberto o corpo da vitima Dayse
Dyana Souza e Silva em sua residéncia, situada a Rua Canindé, Quadra 15, Lote 14,
Bairro Parque dos Carajas, neste Municipio de Parauapebas. A noticia, que chegou a
policia civil, por meio de ligacdo de advogado, era a de que Dayse Dyana teria se
suicidado em sua propria residéncia. No entanto, tal possibilidade fora descartada em
razdo da distancia entre a janela - da qual a vitima teria supostamente se jogado - € 0
chéo (aproximadamente quatro metros), o que dificilmente provocaria o 6bito de
alguém que viesse a se jogar. Além disso, a posicdo em que 0 COrpo se encontrava
levantava duvidas acerca do suposto suicidio. (Imagens do exame pericial disponiveis
no sistema Libra no campo ‘pericias’). Consta que 0 paciente, apés o fato, teria se
dirigido ao escritério de advocacia “ARAUJO & GONCALVES - Sociedade de
Advogados”, tendo, ainda, seu carro, sido localizado na Rua D, entre a Rua 1-A e a
Rua 1, no Bairro Cidade Nova, nesta urbe, e ao procederem a revista do veiculo, fora
encontrado em seu interior um notebook com carregador, um HD, um Tablet, um
celular da marca Motorola e duas malas de viagem, sendo uma delas uma mochila
infantil do “Batman” contendo roupas, toalhas, material de higiene e remédios, e na
outra mala pertences pessoais de DIOGENES DOS SANTOS SAMARITANO e do filho
do casal, a crianca Davi Silva Samaritano, de apenas quatro anos de idade, pelo gue
se supbe gue o0 paciente estaria pronto para se evadir da cidade, logo apés o fato.

Consta da denudncia que uma testemunha afirma que na noite anterior ao fato a vitima
fora agredida na Praga de Alimentacdo do Shopping Partage por seu companheiro, ora
paciente. HA que se ressaltar que a véspera do fato fora publicada sentenca
condenatdéria nos autos n°® 001640-14.2016.8.14.0040 pelo crime de lesdo corporal e
ameaca no ambito da violéncia doméstica e familiar perpetrado contra a mesma vitima
pelo paciente.

O agente foi preso em flagrante no dia 31/03/2019, a audiéncia de custddia ocorreu em
01/04/2019 (fls. 94/96), oportunidade em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva sob o fundamento da garantia da ordem publica (CPP, art. 312),
levando em consideracéo a perplexidade causada na populacéo, a gravidade do delito
e a repercussao engendrada na comunidade onde o fato ocorreu.

A denlncia fora oferecida em 18 laudas acompanhada de mais de 500 paginas de
documentos anexos, a qual foi recebida em 02/05/2019. Em 27/05/2019 a defesa
peticionou informando que o agente fora citado em 16/05/2019, mas os autos
permaneceram com vistas ao ministério publico, requerendo assim a devolucédo do
prazo para apresentacéo de resposta a acusacdo. As fls. 599, consta o deferimento do
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pedido, em 30/05/2019, mesmo tendo a defesa autorizado a extragéo de cépia integral
dos autos em 07/05/2019 por advogado substabelecido, ap6s o recebimento da
denulncia, tendo os autos seguido para o ministério publico somente em 16/05/2019.
Apresentou resposta a acusacao apenas em 25/06/2019.

Foram realizadas 3 audiéncias para oitiva de testemunhas e interrogatério do réu
(tendo a primeira ocorrido em 07.08.2019, a segunda em 25.09.2019 e a terceira em
24.10.2019), estando o feito pendente de oitiva de uma testemunha da defesa, tendo
sido aberto prazo para manifestacdo da defesa acerca da néo localizagdo daquela, e
apos, expedida carta precatéria (em 11.02.2020) para a comarca de maraba tombada
sob o n° 0002045-28.2020.8.14.0028, ainda sem designacdo de audiéncia
possivelmente ante ao atual cenario de suspenséao de expediente presencial.

Peticionamento visando a SUBSTITUICAO POR OUTRA MEDIDA CAUTELAR OU
ALTERNATIVAMENTE PRISAO DOMICILIAR COM MONITORAMENTO
ELETRONICO, em 31.03.2020, ante a histdrico de bronquite asmaética do paciente,
resultando vulnerabilidade imunoldgica e possibilidade de exposi¢cao ao virus
COVID-19, o qual fora negado em 02.04.2020 inexistir ilegalidade na manutencéo
da prisdo do requerente, e por ndo restar evidenciado de forma concreta que o
réu estaria correndo risco de contagio como alegado pela defesa. O paciente
ostenta registros em certidéo judicial criminal. Cumpre, ainda, relatar que o paciente
impetrou Habeas Corpus em outras oportunidades durante a instrucéo, a saber: ¢

auToOo v= 0802821-16.2019.8.14.0000; » autoo v= 0806310-61.2019.8.14.0000; € » auto0
V= 0802697-2020.8.14.0000.

Da andlise do sistema de acompanhamento processual LIBRA, consta que no dia
22/05/2020, o ora paciente ingressou novamente com pedido de prisdo domiciliar com
monitoramento eletrénico por tempo determinado, alegando como fato novo que testou positivo
para covid-19, sendo acometido por doenca crénica (asmatica), correndo disco de vida por fazer
parte de grupo de risco.

Ouvido, o Ministério Publico se manifestou pelo indeferimento do pedido, destacando
gue, em caso de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do ora paciente, este
deve ser imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam realizando
atendimento, para que receba o tratamento adequado, devendo a unidade prisional informar as
medidas, providéncias e estado de saude do interno as autoridades deste Juizo, no prazo de 24h
(vinte e quatro horas).

Em 27/05/2020, a autoridade demanda indeferiu o pedido formulado, mantendo a
prisdo preventiva, por estarem ainda presentes os fundamentos e requisitos autorizadores da
segregacao cautelar do ora paciente, no caso, a garantia da ordem publica, assegurar a
conveniéncia da instrucdo criminal, bem como, a aplicacdo da lei penal.

Também determinou todas as medidas assecuratorias possiveis, como o fornecimento,
ao paciente, de todos os remédios que lhes foram prescritos, bem como que seja concedido
cuidados especificos, a exemplo de concessao de isolamento em cela especifica, longe dos
demais detentos, e verificacao diaria do quadro de saude do mesmo. Destaque-se que, em caso
de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do denunciado, este deve ser
imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam realizando atendimento,

] .Assinado eletronicamente por: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO - 12/06/2020 18:11:47 Num. 3163193 - Pég. 2
'!"ﬂ 1L https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20061218114761000000003075442
o -Nﬂmero do documento: 20061218114761000000003075442



com as decidas cautelas, para que receba o tratamento adequado. Autorizou-se por fim a saida
do ora paciente, desde que tomadas todas as devidas cautelas, para a realizacdo de exame do
tipo PCR, na rede particular, caso tenha interesse.

Vale ressalvar que com relacédo a alegacédo de que o custodiado é do grupo de risco
para o coronavirus e que testou positivo para o covid-19, o seu patrono juntou documentos. No
entanto, foi verificado pela autoridade demanda que os documentos apresentados nédo foram
assinados por um médico. Destacando-se, ainda, que o documento em que consta o termo
“reagente”, além de nao ser assinado por um médico, ndo aponta o tipo de teste realizado, ndo
identificando o que seria reagente (IGG ou IGM).

Para justificar o pedido de prisédo domiciliar ao preso diagnosticado com a Covid-19, ou
com qualquer outra doenga grave ou cronica, citando a bronquite asmatica, € necessario, que o
agente esteja debilitado pela doencga (artigo 318, Il, do CPP).

Ressalvando-se que se por ventura uma pessoa encontra-se testada positivamente
para a Covid-19 deve ser imediatamente isolada das demais, evitando-se a propagacao da
doenca, esteja ela encarcerada ou ndo, medidas estas que, por cautela ja até foram tomadas pela
autoridade demanda conforme apresentado.

A simples consideracdo de que estamos em uma pandemia, ou ainda, o fato do preso
testar positivo para a Covid-19 ndo sdo suficientes para a revogacao da prisdo ou concesséo de
prisdo domiciliar, pois a soltura indiscriminada de todos 0s presos, colocaria a sociedade em
risco, bem como comprometeria a ordem publica.

Nesse sentido, inexiste ilegalidade na manutencdo da prisdo do ora paciente, em face
do novo cenario acometido pelo COVID-19, eis que néo restou evidenciado de forma concreta
gue o custodiado estaria correndo risco de morte, como alegado pela defesa.

Dessa forma, entendeu corretamente a autoridade demanda que néo ha no caso em
tela, nenhuma situagcé@o apta a modificar a decis@o que decretou a prisdo preventiva, estando
ainda presente os fundamentos e requisitos autorizadores do art. 312 do CPP.

Frisando que o ora paciente cometeu delito com violéncia e gravissimo de feminicidio
contra sua ex companheira e maus tratos contra seu filho, constando na denuncia inclusive que
apos o dia do fato, foi encontrado no seu carro malas de viagem contendo seus pertences, bem
como de seu filho, demonstrando nitida intencéo de fugir do distrito da culpa.

Assim, entendo ndo merecer guarida o pleito de revogacéo da prisdo ou conversao em
prisdo domiciliar, diante da Resolucdo do CNJ e a pandemia de COVID-19, j4 que presentes
ainda os motivos iniciais da sua decretacdo, no caso a garantia da ordem publica, levando em
consideracédo a perplexidade causada na populacéo, a gravidade do delito e a repercusséo
engendrada na comunidade onde o fato ocorreu.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. SONEGAGAO FISCAL, ORGANIZAGCAO CRIMINOSA CONTRA A ORDEM
ECONOMICA, RECEPTACAO QUALIFICADA E LAVAGEM DE CAPITAIS.
OPERACAO REDITUS. PRISAO PREVENTIVA. DENUNCIA. APONTADO LIDER DA
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ORGANIZACAO. DECRETO PRISIONAL FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE
OFENSA. DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC.
DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO 62 DO CNJ. COVID-19. PRISAO DOMICILIAR
E OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES. INOVACAO RECURSAL. NAO
DEMONSTRACAO DA ADEQUACAO DO RECORRENTE AS HIPOTESES. MATERIA
QUE PODE SER APRECIADA PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU A QUALQUER
TEMPO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
NAO PROVIDO.

3. A privacao antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de
carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em deciséo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

4. Na hipétese em tela, as instancias ordinarias destacaram de forma suficiente
elementos que demonstram a periculosidade e o risco de reiteracdo do recorrente e,
portanto, a necessidade da segregacdo como forma de garantia da ordem publica e
aplicacdo da lei penal.

5. Caso em que a prisao preventiva foi decretada pelo Magistrado de primeiro grau e
mantida pelo Tribunal estadual, evidenciado sua condicdo de chefe de uma
organizagdo criminosa voltada para a préatica de diversos ilicitos penais contra a
Fazenda Publica Estadual, o mercado de combustiveis e consumidores em geral, fato
gue também o coloca em condicédo diferenciada em relacdo aos demais corréus, além
de estar foragido, ao que consta.

6. Insta registrar que ndo merece guarida a alegacao de que as eventuais condi¢des
subjetivas favoraveis ao recorrente sdo impeditivas a decretacédo do carcere cautelar.
Na esteira de entendimento de nossos Tribunais, eventuais circunstancias pessoais
favoraveis aos agentes, ainda que comprovadas, ndo séo suficientes a concessao de
liberdade proviséria se presentes o0s requisitos autorizadores da custddia cautelar.

7. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando
evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

8. Constitui indevida inovacao recursal a formulagdo, somente em sede de agravo
regimental, do pleito de prisdo domiciliar com adocdo de outras medidas cautelares
(art. 319 do CPP) com argumentacao nao alegado na inicial do habeas corpus.

9. De todo modo, nédo se desconhece que a Resolucdo n. 62, de 18 de marco de
2020, do CNJ, recomenda aos Tribunais e magistrados a adocdo de medidas
preventivas a propagacdo da infeccdo pelo novo coronavirus / Covid-19 no
ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo, contudo, isso néao
implica automatica substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar. Necessario,
a mim parece, gue o eventual beneficiario do instituto demonstre: a) sua
inequivoca adequacdao no chamado grupo de vulneraveis do COVID19; b) a
impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento prisional em que se
encontra; e ¢) risco real de que o estabelecimento em gue se encontra, e que o
seqgrega do convivio social, causa mais risco do que o ambiente em gque a
sociedade estainserida, inocorrente na espécie.
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10. Tal tema, portanto, ndo pode ser apreciado pelo STJ pelo presente instrumento e
neste momento processual, sem prejuizo de sua apreciacdo, a qualquer tempo, pelo
juizo de primeiro grau.

11. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido. (STJ. AgRg
no HC 561.993/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2020, DJe 04/05/2020)

HABEAS CORPUS. PRESO INTEGRANTE DE GRUPO DE RISCO POR SER
PORTADOR DE DIABETES TIPO 2. PRISAO DOMICILIAR. COVID-19.
DENEGACAO DA ORDEM. O paciente, possuidor de diabetes tipo 2, cumpre pena de
21 (vinte e um) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, e pleiteia a
concessédo de prisdo domiciliar por fazer parte de grupo de risco em virtude da
pandemia da COVID-19, causada pelo virus SARS Cov-2. Ressalta-se que ele ja havia
progredido ao regime semiaberto, mas praticou falta grave no curso da execucao,
raz&o pela qual regrediu ao regime fechado. Nos termos do art. 117, inc. Il, da Lei de
Execucédo Penal, o recolhimento domiciliar pressupfe regime aberto, admitindo-se
preso do regime fechado ou semiaberto se ficar comprovado estar acometido de
doenca grave, com debilidade acentuada da sua salde, ndo sendo prestado o
necessario atendimento médico no ambiente prisional. Isso ndo se aplica ao paciente,
gue ndo comprovou Nos autos 0S necessarios pressupostos. Fazer parte do grupo de
risco de contaminacao, por si s6, ndo impede a permanéncia da segregacao,
tanto mais guando a populacéo carceréaria local conta com atendimento médico e
fornecimento de medicamentos, além de imediato encaminhamento a rede
publica de saude, gue nem sempre estdo ao alcance de boa parte dos cidaddos
comuns. Embora ji haja contaminacdo de presos no sistema penitenciario do
Distrito Federal, ocorre o isolamento dos contaminados e a ado¢do de medidas
de contencéo da pandemia nos estabelecimentos. H4 previsdo da instalagdo de um
hospital de campanha dentro do complexo penitenciario do DF, com os equipamentos
necessarios e leitos dotados de respiradores para promover atendimento aos detentos,
em caso de necessidade. E, conforme noticiado no sitio eletrénico desta Corte, "a juiza
da Vara de Execucbes Penais do DF autorizou, em carater excepcional e temporario, a
ocupacéo fisica dos blocos 13, 14, 15 e 16 dos novos Centros de Detencdo Provisoria
no Complexo Penitenciario da Papuda, inaugurados nesta quarta-feira, 6/5, enquanto
durar a pandemia causada pelo COVID-19. A ocupacao dos blocos deverd seguir
planejamento da SESIPE, em conjunto com a SSP/DF e a SES/DF, devendo ser
mantida a separacao fisica dos presos provisérios transferidos da DCCP/PCDF e
daqueles oriundos das demais unidades prisionais, que tenham recebido diagnéstico
positivo para a doenca. Assim, a partir desta quinta-feira, 9/5, os presos que chegarem
ao Complexo Penitenciario da Papuda ficardo alojados em um desses blocos pelo
prazo de 21 dias. S6 entdo, serdo transferidos para o Centro de Detencédo Provisoria -
CDP, seguindo os protocolos determinados pelas equipes de saude, no que tange a
realizacao de testes diagnésticos e ao monitoramento de sintomas. No mesmo sentido,
0S presos com contaminagcdo comprovada pelo COVID-19, que estejam recolhidos no
CDP, CIR, CPP, PDF-I e PDF-II, serao transferidos para os demais blocos acima
mencionados, onde também cumprirdo quarentena de 21 dias. Vencido esse prazo,
retornardo para as unidades prisionais de origem, seguindo os protocolos
determinados pelas equipes de salde, no que tange a realizacdo de testes
diagnésticos e ao monitoramento de sintomas."” No atual cenério de pandemia 0s
riscos de contaminacéo da populacdo de modo geral sdo elevados e ndo seria
diferente dentro das penitenciarias, mas é importante destacar que as
providéncias adotadas pelas autoridades publicas se mostram eficientes para a
contencdo da doenca nos estabelecimentos prisionais do Distrito Federal,
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revelando a devida preocupacdo com a salde dos presos. Assim, diante dos
cuidados que estdo sendo adotados, ndo se sustenta o argumento da pandemia
de forma genérica em prol da libertacdo do paciente. Alids, a soltura desenfreada
de presos teria duplo efeito negativo, 0 aumento da criminalidade e a exposicao
de maior numero de pessoas ao risco de contaminacao pelo coronavirus, sendo
dificil crer que aqgueles que infringiram de forma grave a lei penal atendam as
recomendacdes das autoridades e se mantenham em isolamento social. Ordem
denegada. (TJDFT.Ac6rdao 1248968, 07103200420208070000, Relator: MARIO
MACHADO, 12 Turma Criminal, data de julgamento: 14/5/2020, publicado no PJe:
21/5/2020. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Diante do exposto, em consonancia com o parecer ministerial, denego a ordem de
habeas corpus impetrada.

E voto.
Belém/PA, de Julho de 2020.

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato -Relatora
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. FEMINICIDIO E MAUS
TRATOS DE MENOR. PLEITO DE SUBSTITUICAO DE PRISAO PREVENTIVA POR OUTRAS
MEDIDAS ALTERNATIVAS OU, AINDA, PELA CONVERSAO DE PRISAO DOMICILIAR COM
MONITORAMENTO ELETRONICO. ALEGACAO DE SER PACIENTE PORTADOR DE
DOENCA CRONICA (BRONQUITE ASMATICA) E POSTERIORMENTE POSITIVADO PARA
COVID-19 SEM APRESENTACAO DE DOCUMENTOS EFICAZES PARA COMPROVAR O
ALEGADO. INFORMACAO DE QUE TODAS AS MEDIDAS PRISIONAIS NECESSARIAS
FORAM TOMADAS POR CAUTELA DIANTE DO QUADRO APRESENTADO PELO PACIENTE
DIANTE DA PANDEMIA. ORDEM DENEGADA.

- A simples consideragcdo de que estamos em uma pandemia, ou ainda, o fato do preso testar
positivo para a Covid-19 ou ser acometido de doenca crdnica ndo sdo suficientes para a
revogacdao da prisdo ou concessdao de prisdo domiciliar, pois a soltura indiscriminada de todos os
presos, colocaria a sociedade em risco, bem como comprometeria a ordem publica.

-Em 27/05/2020, entendeu corretamente a autoridade demanda que nao ha no caso em tela
nenhuma situacédo apta a modificar a decisdo que decretou a priséo preventiva, estando ainda
presente os fundamentos e requisitos autorizadores do art. 312 do CPP. Frisando que o ora
paciente cometeu delito com violéncia e gravissimo de feminicidio contra sua ex companheira e
maus tratos contra seu filho, constando na denuncia inclusive que ap6s o dia do fato, foi
encontrado no seu carro malas de viagem contendo seus pertences, bem como de seu filho,
demonstrando nitida intencao de fugir do distrito da culpa. Assim, entende-se que nao merecer
guarida o pleito de revogacao da prisdo ou conversdo em prisdo domiciliar, diante da Resolucéo
do CNJ e a pandemia de COVID-19, ja que presentes ainda os motivos iniciais da sua
decretacdo, no caso a garantia da ordem publica, levando em consideracdo a perplexidade
causada na populacéo, a gravidade do delito e a repercussdo engendrada na comunidade onde o
fato ocorreu.

- Também foi determinada pela autoridade demanda todas as medidas assecuratorias possiveis,
como o fornecimento, ao paciente, de todos os remédios que lhes foram prescritos, bem como
gue seja concedido cuidados especificos, a exemplo de concessao de isolamento em cela
especifica, longe dos demais detentos, e verificagdo diaria do quadro de salde do mesmo.
Destaque-se que, em caso de necessidade e urgéncia, assim como de piora no quadro do
denunciado, este deve ser imediatamente encaminhado aos Hospitais de referéncia que estejam
realizando atendimento, com as decidas cautelas, para que receba o tratamento adequado.
Autorizado também foi a saida do paciente, desde que tomadas todas as devidas cautelas, para a
realizacdo de exame do tipo PCR, na rede particular, caso tenha interesse.

- No atual cenario de pandemia os riscos de contaminacédo da populacdo de modo geral séo
elevados e nédo seria diferente dentro das penitenciarias, mas € importante destacar que as
providéncias adotadas pela autoridade demanda se mostram eficientes para resguardar o ora
paciente, revelando-se a devida preocupac¢do com a saude do paciente.

- Assim, diante dos cuidados que estdo sendo adotados, ndo se sustenta o argumento da
pandemia de forma genérica em prol da libertacdo do paciente. Alias, a soltura desenfreada de
presos teria duplo efeito negativo, 0 aumento da criminalidade e a exposi¢cdo de maior nimero de
pessoas ao risco de contaminacao pelo coronavirus, sendo dificil crer que aqueles que infringiram
de forma grave a lei penal atendam as recomendacdes das autoridades e se mantenham em
isolamento social.
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