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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0804737-51.2020.8.14.0000

PACIENTE: IZIDIO BARBOSA RODRIGUES

AUTORIDADE COATORA: JUIZ DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DE ABAETETUBA
RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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escumprimento de.m as protetivas. o
.Aeﬁa\(i;ao de ayséncia dos requisitos da prisao

reventiva e predicagos pessoals favoraveis. .
. Constran e tmeg_ naé) evidenciado e decorﬁnma
da constata¢ao do requisito da garantia da ordem publica.
NO presente caso, vislumbra-se que 0 Juizo respeltou o
mandamento constituc ona‘I msculgldo no Inciso 1X, do art.
a Cgns |tU|aao.Fg eral/88, que relata o principio da
motlva?ao as decispes udlfc|a| . . .
Com efelto, sen?ol'nalore es orgo interpretativos, vé-se
gue a ordem publica merece ser defen Id(? da sugosta
con Lﬁarﬁelp %ual O_PaCI nte esta sendo denunciado, qual
seja, homicidio qualificado.

nstata-se dos autos, sobretudo do fundamentado na

ecJsaq constritora, %ue 0 gacl_ente, supostamente, terl%.|
roferjdo am?agas contra a vitima, descumprindo medidas
rotetivas aplicadas

undamentou, esc,o'rre#'_tamente, 0 Juizo, que “A Igglavidade
concreta do delito H]US'[I CIca a se&rerﬁ:i\%ao Cautelfa 0
agente pela presenca do periculum libertatis e tTumus

NQ—
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comissi delictj para garantia da.ordem publi eV|tar
areite a? ole?ltlvaghaven 0 rlsco (rllrl]JéD ‘ﬁ%e%‘a
autuado Intente contra a vida da viti diante das .
ameacas de morte S[oroferldas a data de ontem. Reqistro
ue o aut ado registra antecedentes crlmlnals ela ratlca
o deljtg ames a natureza, o que ref or%? ecIS

este Juizo paja manterasuag ao cau} ar.”

omo sev | te da digressao %'tanP ]JUIZO acerca
a neceSS| e se ga antlr a. ublica, verifica-se
ue at teaconstrltora esta devidame e ampara ano
termos gals sobretudo em se levan e 80 céao
a gravida ecorlncreta O crime e a periculosidade rea
ggcgecqée 0 qual e contumaz na pratica de crimes d
Portanto diante a garantla d ordemspubllca do art. 312
do CPP na ¥ertent spbretu Bara e proteqger a
Integridade |Slcaep51qy|ca Itima, entende-se que
deve ser magtl a a prisao preven lva do paciente, nao
ggglaT outra diversa suficiente e idonea a proteger o seio

4. Aplicacao do ﬁ{‘lnCIpIO dqconﬂange no juiz da causa,
gue esta ' em melhor cond e avaliar se a segregacao
cau tela ({ 0 paciente se revela necgssarla

|goes essoals favoraveis da paciente gue nao se
so re UISI 0S d? art. 312 nos term
Sumula n® Tr| una

M CONHECIDA E DENEGADA.
UNA IMIDADE DOS VOTOS.

Vis}os, relatados e dlscutldosbestes autos, acordam
XC Ient| Simos enhores esembargadores, uce Integram
SSe e Direitg Penal dest %re%o Tr| una e Justica
oE tado do Para, a unanimida
CONHECER A PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS
e em DENEGA-LA 0S termos 0 voto do Excelentissimo
Senhor De em a or - Relator II\/Ialrton Margues Carneiro.
B sao reS|d|d8 R}e Excelentissimo Senhor
Desem arga rLeon m Gon a Cruz Junior.

RELATORIO

Habeas CorPus Lib ratorlo com edldo de liminar.
DaC|ente Izidio Bar w
etragte Lyciana o ores randa GunmaI ges
etra uizo de Direito da Vara Crimin
Co arca de A aetetuba/PA

elator: Mairton M ues Carneiro.
rocura or de ust&a uiz Ce ar Tavares Bibas.
Processo n°: 0804737-51.2020.8.14.0000.
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RELATORIO

Luciana Dolores Miranda Guimaraes impetrou a
presente ordem de Habeas Corpus Liberatdrio com
pedido de liminar em favor de Izidio Barbosa
Rodrigues, apontando como autoridade coatora o Juizo
de Direito da Vara Criminal da Comarca de
Abaetetuba/PA.

Aduz a impetrante, em resumo, que se verifica dos
autos de Inquérito que o paciente teria descumprido medida
protetiva.

Relata que Conforme depoimento da filha do Paciente
(que é tambeém, filha da vitima), as 03:27h da madrugada do
dia 07/04/20, ele teria enviado mensagens de audio via
“whatsapp” ameacando a vitima, sua genitora. As 10:00h do
mesmo dia, a vitima e sua filha compareceram perante a
Delegacia de Policia, para relatar o ocorrido quando a
autoridade policial representou pela prisdo do Paciente, por
conta do descumprimento da medida protetiva outrora
imposta (em anexo), baseado nos audios mostrados e
depoimento da vitima e de sua filha.

Ressalta que o Paciente é funcionario publico do
Municipio de Abaetetuba-PA, atuando como agente de
endemias e os agentes de endemias do Municipio tém
atuado em linha de frente no combate e prevencao a
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pandemia (COVID-19.

Alega, em resumo, auséncia dos requisitos da prisao
preventiva e predicados pessoais favoraveis.

Requer, ao final, a concesséo liminar da ordem, no
sentido de ver expedido alvara de soltura em favor do
paciente, com aplicacao subsidiaria de medidas cautelares
diversas.

A medida liminar foi por mim indeferida em Id. n°
3090863, e, no ato, requisitadas informacoes de estilo a
autoridade coatora.

Em resposta, o Juizo a quo, consoante Id n® 3109338
, prestou as necessarias informacoes.

Em sua manifestacao, a Douta Procuradoria em (Id. n°
3126916) se pronunciou pelo conhecimento e denegacao
da ordem.

E o relatorio.

VOTO

VOTO:

Suscita o impetrante a concessao da presente ordem
de Habeas Corpus em favor do paciente, alegando, para
tanto, auséncia dos requisitos da prisao preventiva e
predicados pessoais favoraveis.

Compulsando os presentes autos, néao vislumbro o
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alegado constrangimento ilegal na segregacao cautelar do
paciente, em virtude da constatacédo da presenca dos
requisitos do art. 312 do CPP e da fundamentacéo idonea
apresentada.

Sobre a prisao preventiva, Renato Brasileiro de Lima em
sua obra Manual de Processo Penal: volume Unico — 4.
Ed. ver., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016,
p. 930 concenua

‘Cuid Pec:le de prisao cautelar decretada pela _
utorl a jél rla ompetente, med%nte rePr sentacao
utorl e Ia ou e uerimento do Minlstério
|co re ant O assistente, e qualquer fase
as mvestl oes ou 0 f oglesso crimipa nesta
potese, t er decretada de o co
ma lstra sem e que estlv rem preenc

ISItO
au 0 |zac‘l§ore S no art 2 do CPP, e desde que se
reve m Inadequadas ou jnsu |C|entes as medidas

%af éfP art. 3 e 0 orrerem os motlvos
Istado
cautelares versas a prisao (CPP, art. 319)

Analisando a decisdo constritora proferida pelo Juizo e
colacionada nos presentes autos no Id. n°® 3090224,
percebo que o0 mesmo respeitou 0 mandamento
constitucional insculpido no inciso IX, do art. 93 da
Constituicdo Federal/88, que relata o principio da
motivacao das decisoes judiciais.

Tal dispositivo assim repousa na atual Carta Magna

A e8t3e Le| om Iementar de iniciativa do §upremo

Tribunal Fe % gora Sobre 0 Estatuto
glstratura servados 0s seguintes prlnC|p|os

odos J; entos dos aos do Poder Judiciari
serao b| unda nta? todas as decisoes, so
ena |dade poden el limitar a presenca, em

etermlna 0S atos as proprias partes e a seus
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advoegrados, Oél Sé)_metnte a Fst%s, C?m dca,sos nos guais a
BIGiS h&G prejididue o interesse pablico & informacao;
Diante de tal dispositivo constitucional, pode-se inferir que
nao é apenas a sentenca e 0 acordao que deverao ser
fundamentados, mas sim todos os atos decisorios
proferidos pelos julgadores, o que é devido ao fato da
Constituicao Federal prevalecer sobre as demais leis.
Assim, toda decisao deve ser suficientemente
fundamentada, ofertando as partes a oportunidade de
conceber os motivos daquele ato decisorio, para que
possa ser interposto eventual recurso.

Esta fundamentacéo devera apontar os motivos pelos
guais o julgador se convenceu para colimar determinada
concluséo.

In casu, o Juizo demonstrou a presenca do requisito da
garantia da ordem publica.

Com efeito, sem maiores esforcos interpretativos, vé-se
gue a ordem publica merece ser defendida das supostas
condutas pelas quais o paciente esta sendo denunciado,
guais sejam, ameaca e descumprimento de medidas
protetivas.

Constata-se dos autos, sobretudo do fundamentado na
decisao constritora, que o paciente, supostamente, teria
proferido ameacas contra a vitima, descumprindo medidas
protetivas aplicadas.
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Fundamentou, escorreitamente, o Juizo, que “A gravidade
concreta do delito justifica a segregacao cautelar do
agente pela presenca do periculum libertatis e fumus
comissi delicti para garantia da ordem publica, para evitar
a reiteracao delitiva, havendo risco que em liberdade o
autuado intente contra a vida da vitima, diante das
ameacas de morte proferidas na data de ontem. Registro
gue o autuado registra antecedentes criminais pela pratica
do delito da mesma natureza, o que reforca a decisao
deste juizo para manter a sua prisao cautelar.”.
Como se V&, diante da digressao feita pelo Juizo acerca
da necessidade de se garantir a ordem publica, verifica-se
gue a tutela constritora esta devidamente amparada nos
termos legais, sobretudo em se levando em consideracao
a gravidade concreta do crime e a periculosidade real do
paciente, o qual é contumaz na pratica de crimes da
espécie.
Portanto, diante a garantia da ordem publica do art. 312
do CPP na vertente, sobretudo para se proteger a
integridade fisica e psiquica da vitima, entende-se que
deve ser mantida a prisdo preventiva do paciente, nao
sendo outra diversa suficiente e idonea a proteger o seio
social.
Nesse sentido: .
FAMES T TOEERE SORPHBRERHAIC'E
AMEACA. LIBERDADE PROVISORIA.
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_IMg

SJATA O. ORDEM DENEGADA. -
Havendo fundado receio de %ue O paciente
0Ssa Vvir g praticar agressao ainda mais grave
ontra a vitima, justifica-se a anuteng de
sua custgdia preventiva, visando resguargar a
P,r em publica que, no caso, e a integridade
Isica da vitima - Ordem en%gada.

TJ-MG - HC: 10000190446666000 MG,
e pioP GSl0RHES. Bl e Blonekt
06/06/2019" ’ ¢

Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianca
no juiz da causa, o qual estabelece que o juiz condutor do
feito esta em melhor condicao de avaliar se a segregacao
social do paciente se revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta

— 0] .
HAB RPUS - LATROCINIO - FUNDAMENTAg @)
DEFICIENTE NA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE - IMPOSSIBILIDADE -
DECISUM MINIMAMENTE MOTIVADO - RRISAO QUE
DEVE SER MANTIDA PARA A APLICA%AO DA LEI
PENAL E A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - MODUS
OPERANDI OUE RECOMENDA_A PERMANENCIA DO
PACIENTE CARCERE - JUIZO A SUO (?UE ~
JUSTIFICOU A IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DE
IDAS AUTELAR% - PERICULO IEC)JAPJ

MED C P S E
CONCRETA - CONFEIA NO JUIZ DA CAUSA -
ﬁUALIDADE - - MULA
.°08 DO TJPA - QRDEM DENEGADA. |[. A decisao
ﬂ]ue_ ecretou z? L!orlsao reventiva (|, 60), egcontra-se
INimament ndamen a]da na a |c?eg_ao a Ielgenal e
na garantia da ordem publica. Com efeito, o coacto
usando de agressoes ftisicas e ms_trumen%o contundente,
Br vocangdo-the traumatismo cranio encefalico, celfando a
ida da vitima e subtraindo seus o #etos Pnessoals; .
Observa-se que a autoridade coajora, vem, _
reiteradamente, mantendo a custodla,,cauftel,ar do ﬁ]amente,

ue e con&umaz na pratica de agr SS0O€eS I?ICaﬁ e
esfavor de transeuntes que cirCulam pelo OCal em
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ocorr%u 0.crime, mdefer ndo Oc2{ (dOIS? ed| o da defesa
gue objetivava torial do
coacto. Em am os I75 0| corro orado que
a ermane C|a do C|ente o carcere e necessaria, S|
raz rese a de |n iclos suficiente e autorla o
CI’I e Iatr cjnlo, eo mo léSO erandi empregad
no elthealn g e iculosi e due represg tcall e or
soltg, hao sen uficientes, inclusive, a aplicacao de
medidas cauteares iversas da custodia; . Ill.’Deve-se,
restar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz
8_8a ausa [aque o IVIaQIStraCIO encontra-se mais
roxymo das paries, e, portanto, tem melhores
condicQes de va orar a subsisténcla dos motivos que
determ raram a constricao_cautelar do paciente; IV.
AS gual gessoals saQ jrrelevantes ante ao disposto
o umular n.° 08 do TJ/PA:; V. Ordem
U

201 .03975856-97, 165 360 el. ROM ORJOSE

L
REIR NUNES Orgao ulgador CAMARAS
FUVI NAIS RE UN A %u gado em 2016-09-26,
Publicado em 2016-09-3

-09-

Por derradeiro, cumpre destacar o teor da Sumula n°® 08
deste Tribunal, a qual estabelece que “as qualidades
pessoais sao irrelevantes para a concessao da ordem de
habeas corpus, mormente quando estiverem presentes 0s
requisitos da prisao preventiva”, logo, eventuais condicoes
pessoais favoraveis do paciente ndo sao aptas a afastar o
requisito da garantia da ordem publica.
Ante o exposto, pelos fundamentos declinados,
CONHECO e DENEGO a presente ordem de habeas
corpus.
E o voto.
Belém, 02 de junho de 2020.
Desembargador Mairton Marques Carneiro

Relator
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Num. 3163184 - P4ag. 10




Habeas CorPus le%ratorlo com edldo de liminar.
Paciente; Izidio Bar R/rc[;
mpetrante: Luciana Dolaqres randa Gulmalrges.
mpetrado: Juizo de Direito da Vara Crimin
CO{narca de A aet etuba/PA

elato Mairton M ques Carneiro.
Drocura or de Just&a Luiz Ce ar Tavares Bibas.
Processo n° 0804737-51.2020.8.14.0000.

RELATORIO

Luciana Dolores Miranda Guimaraes impetrou a
presente ordem de Habeas Corpus Liberatdrio com
pedido de liminar em favor de Izidio Barbosa
Rodrigues, apontando como autoridade coatora o Juizo
de Direito da Vara Criminal da Comarca de
Abaetetuba/PA.

Aduz a impetrante, em resumo, que se verifica dos
autos de Inquérito que o paciente teria descumprido medida
protetiva.

Relata que Conforme depoimento da filha do Paciente
(que é tambeém, filha da vitima), as 03:27h da madrugada do
dia 07/04/20, ele teria enviado mensagens de audio via
“whatsapp” ameacando a vitima, sua genitora. As 10:00h do
mesmo dia, a vitima e sua filha compareceram perante a
Delegacia de Policia, para relatar o ocorrido quando a
autoridade policial representou pela prisdo do Paciente, por
conta do descumprimento da medida protetiva outrora

Num. 3149939 - Pag. 1




imposta (em anexo), baseado nos audios mostrados e
depoimento da vitima e de sua filha.

Ressalta que o Paciente é funcionario publico do
Municipio de Abaetetuba-PA, atuando como agente de
endemias e os agentes de endemias do Municipio tém
atuado em linha de frente no combate e prevencao a
pandemia (COVID-19.

Alega, em resumo, auséncia dos requisitos da prisao
preventiva e predicados pessoais favoraveis.

Requer, ao final, a concesséao liminar da ordem, no
sentido de ver expedido alvara de soltura em favor do
paciente, com aplicacao subsidiaria de medidas cautelares
diversas.

A medida liminar foi por mim indeferida em Id. n°
3090863, e, no ato, requisitadas informacoes de estilo a
autoridade coatora.

Em resposta, o Juizo a quo, consoante Id n® 3109338
, prestou as necessarias informacoes.

Em sua manifestacao, a Douta Procuradoria em (ld. n°®
3126916) se pronunciou pelo conhecimento e denegacao
da ordem.

E o relatorio.

Num. 3149939 - Pag. 2




VOTO:
Suscita o impetrante a concessao da presente ordem

de Habeas Corpus em favor do paciente, alegando, para
tanto, auséncia dos requisitos da prisao preventiva e
predicados pessoais favoraveis.

Compulsando os presentes autos, néo vislumbro o

alegado constrangimento ilegal na segregacao cautelar do

paciente, em virtude da constatacéo da presenca dos

requisitos do art. 312 do CPP e da fundamentacéo idonea

apresentada.

Sobre a prisao preventiva, Renato Brasileiro de Lima em

sua obra Manual de Processo Penal: volume Unico — 4.

Ed. ver., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016,

p. 930 concenua

‘Cud Pec:le de prisao cautelar decretada pela _
utor| a oﬁ‘ r|a etente, me %nte reP esentacao
utorl a e la ou e uerimento do Minlstério
|co re ant O assistente, ef uaI uer fase
as mvestl oes ou osp cCI SSO crimi a nest a
|potese tam P er decretada %llo
ma lstra sem%e gue estlv rem reenc
|s|t 5 gSaI| P, art. 3 e ocarrerem 0s motlvos
|za ores listados no art ,12 do CPP, e de e que se

reve m Inagequa ag ou jnsuficientes as medidas
cautelares diversas da prisao (CPP, art. 319)

Analisando a decisao constritora proferida pelo Juizo e
colacionada nos presentes autos no Id. n°® 3090224,
percebo que o0 mesmo respeitou 0 mandamento
constitucional insculpido no inciso IX, do art. 93 da

¥ _-I'l -::- - Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 15:37:26 Num. 3149940 - Pag. 1
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Constituicdo Federal/88, que relata o principio da
motivacao das decisoes judiciais.
Tal dispositivo assim repousa na atual Carta Magna
ente:
. 93. Lel Plementar de iniciativa do gupremo
unal Fe er gora sobre o Estatuto
glstratura observados os seguintes prlnC|p|os
“Todos J) entos dos aos do Poder Judiciari
serao ubli nta? todas as decisoes, so
Bena (L:i |dade den 0 a lel limitar a presenca, em
terminados atos as groprlas partes e a seus
advogados, o socl)ment steas Cjem casos Nos quais a
g ? rvacao do direito a intimidade do |ntere]§sa 0 NO
Igilo nao prejudique o Interesse publlco a Informacao;
Diante de tal dispositivo constitucional, pode-se inferir que
Nao é apenas a sentenca e o acordao que deverao ser
fundamentados, mas sim todos os atos decisorios
proferidos pelos julgadores, o que é devido ao fato da
Constituicao Federal prevalecer sobre as demais leis.
Assim, toda decisao deve ser suficientemente
fundamentada, ofertando as partes a oportunidade de
conceber os motivos daquele ato decisorio, para que
possa ser interposto eventual recurso.
Esta fundamentacéo devera apontar os motivos pelos
guais o julgador se convenceu para colimar determinada
concluséo.
In casu, o0 Juizo demonstrou a presenca do requisito da
garantia da ordem publica.

Com efeito, sem maiores esforcos interpretativos, vé-se
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gue a ordem publica merece ser defendida das supostas
condutas pelas quais o paciente esta sendo denunciado,
guais sejam, ameaca e descumprimento de medidas
protetivas.

Constata-se dos autos, sobretudo do fundamentado na
decisao constritora, que o paciente, supostamente, teria
proferido ameacas contra a vitima, descumprindo medidas
protetivas aplicadas.

Fundamentou, escorreitamente, o Juizo, que “A gravidade
concreta do delito justifica a segregacao cautelar do
agente pela presenca do periculum libertatis e fumus
comissi delicti para garantia da ordem publica, para evitar
a reiteracao delitiva, havendo risco que em liberdade o
autuado intente contra a vida da vitima, diante das
ameacas de morte proferidas na data de ontem. Registro
gue o autuado registra antecedentes criminais pela pratica
do delito da mesma natureza, o que reforca a decisao
deste juizo para manter a sua prisao cautelar.”.

Como se V&, diante da digressao feita pelo Juizo acerca
da necessidade de se garantir a ordem publica, verifica-se
gue a tutela constritora esta devidamente amparada nos
termos legais, sobretudo em se levando em consideracéo
a gravidade concreta do crime e a periculosidade real do
paciente, o qual é contumaz na pratica de crimes da
especie.
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Portanto, diante a garantia da ordem publica do art. 312
do CPP na vertente, sobretudo para se proteger a
integridade fisica e psiquica da vitima, entende-se que
deve ser mantida a prisao preventiva do paciente, néo
sendo outra diversa suficiente e idonea a proteger o seio
social.
Nesse senti
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Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianca
no juiz da causa, o qual estabelece que o juiz condutor do
feito estd em melhor condicao de avaliar se a segregacéao
social do paciente se revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta
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OPERANDII%JE RECOMENDA A PERMANENCIA DO

PACIENTE CARCERE - JUIZO A IQZQUO UE

JUSTIFICOU A II\/IPOSSIBILIDADE DE APLTCACAO DE
IDAS CAUTELARES - PER IDﬁ

D C R S DE
NCRETA - CONFIANCA NO J DA CAUSA .-
ALIDADES - - MULA
08 DO TJPA - QRDEM DEN . A decisao

. AD
%ue ecretou a lJonsao reventiva L(T ., encontra-se
|n|mament ntglda naa ‘Ao da lel penal e

%a antia da ordem Ica. ito, o coa to
usa agressoes fisicas e mstrumen o contunden e
er vocan o-The traumatismo crani encealco cel a
a da vitima e subtraindo seus 0 ;etos Ressoals
serva-se que a autoridade coajora, ve
relteradamen e, mantendo a custodia cau tIelar do Pﬂamente
8ue e conc}umaz na rat|ca e agr ssoes
esfavor de tran

ISIca
Se qéle cw%g r? ocaje
ocorreu o, crime, |n ern QIS g
50 u tOI’Ij

gue objetivava ao 0
coacto. Em am os I75 6e7 79 |corro orado
a ermane cia do paciente no carcere € necessaria, s
raz 0prese ade Indicio suf|C|ente eautorla 0
cr| e Iatr eIo modus

cinio erandi e Rre afo
no eI|tha|n g e Iculosi ade ue represe t or
solto, nao sen uficientes, inclusive, a aplicac ao e
medidas caute) ares Iversas da custodia; III Deve-se,
restar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz
a ausa [a que o IVIaQIS'[I‘aCIO encontra-se mais
roXJmo das paries, e, portanto, tem methores
condicOes de valorar a subsisténcia dos motivos que
aeterm raram a constricao,_cautelar do paciente; 1V.
AS qual gessoals sa |rr evantes ante ao disposto
Eo nunC|a o Sumular n.° o TJ/PA: V. Ordem
U J

em
enegada,
2016.03975856- 97, 165360 el. ROI\A LO JOSE

EIRA NUNE Orgao Julgador MARAS
%M NAS REURIDAS gJ)ulga S aon ST,
Publicado em 2016

-09-30
Por derradeiro, cumpre destacar o teor da Sumula n° 08
deste Tribunal, a qual estabelece que “as qualidades
pessoais sao irrelevantes para a concessao da ordem de
habeas corpus, mormente quando estiverem presentes 0s
requisitos da prisao preventiva”, logo, eventuais condicoes
pessoais favoraveis do paciente nao sao aptas a afastar o
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requisito da garantia da ordem publica.

Ante o exposto, pelos fundamentos declinados,
CONHECO e DENEGO a presente ordem de habeas
corpus.

E o voto.

Belém, 02 de junho de 2020.

Desembargador Mairton Marques Carneiro
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NIMIDADE. . .
aciente denunmadoCP los delitos de ameac
escumprimento de medidas protetivas. o
.Aeﬁa\cz;ao de ayséncia dos requisitos da prisao
reventiva e pre |ca(ilos essoals favoraveis. .
. Constran ecptme al nao evidenciado e decorﬁnma
da constatacao do requisito da garantia da ordem publica.
NO presente caso, vislumbra-se que 0 Juizo respeltou o
mandamento QO[]S'[I'[U((::IOI’lav msculgldo no Inciso 1X, do art.
3 da Constituicao Federal/88, que relata o principio da
motivacao das decisoes ud|1p|a| . . .
Com ee&o, semb aiores es orgo interpretativos, vé-se
ue a ordem publica merece ser defen |d(? da Sugosta

on Lg}tarﬁ_elp %ual 0 _paciente esta sendo denunciado, qual
seja, homicidio qualificado.

nstata-se dos autos, sobretudo do fundamentado na

ecjsaqQ constritora, %ue 0 gacl_ente, supostamente, terl_%l
roferjdo am?aggs contra a vitima, descumprindo medidas
rotetivas aplicadas. . j ) _
undamentou, esc_orre#_tamente, 0 Juizo, que Algrawdade
concreta do delito *ustl O|caa$e rerfc];?\%ao cautelfa do
agente,pée?p,rese a 0|[oer|c um i ert%tll_se umus .
comissi delict] para garantia da.ordem epu |?% %\rg evitar
a reliteracao itiva, havendo risco %J em liberdade o
autuado rgente contra a vida da vitima, diante das .
ameacas de morte Sproferldas a data de ontem. Registro
ue oaut(lilado reqistra antecedentes criminais pela pratica
0 delitg da mesma natureza, o que reforcé? a gdecisao
este Juizo pafa manter a sua prisao cau} ar.”.
gomo se VE, diante da digress ofecltanPe pb]]_wzo acerca
a necessidade de se garantir a_gr e Ica, verifica-se
ue a tjtela_constrltora esta dev

o
|,
[T

NQ—

u
ame 1% amparada nos
termos egals, sobretudo em se levan o?m,go sideracao
a gravidade concyeta do crime e a .erlcal osidade real do
ggggacqtee, 0 qual € contumaz na pratica de crimes da
Portanto, diante a garantia da ordem&ﬂblica do art. 312

do CPP na vertente, sobretu oeara e proteqger a
Integridade fisica e psiquica da Vitima, entende-se que
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deve ser magtlda a prisao preventiva do paciente, nao
sendT outra diversa suficiente e idonea a proteger o seio

socia
4. Aplicacao do ﬁ{lnCIpIO dqconflang? no juiz da causa,,
gue esta em melhor condl(;ao de avaliar. se a segregacao
cautelar. do paciente se revela necgssarla

Condi oes essoals favoraveis do paciente gue nao se
sobrepo g e%wslg)s do art. 312 nos term
Sumu a ne 08 este [

DEM CONHECIDA E DENEGADA.

ANIMIDADE DOS VOTOS.

VISIOS relatados e dlscutldo estes autos, acordam
ExceIin SImosS. S enhor s Desem adores, uaeelnte ram

Secao de Direitg Pena des %%rego Tr| una Juslica
ok tado do Para, a unanimida
CONHECER A PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS
e em DENEGA LA, noS termos 0 voto do Excelent|SS|mo
Sen hor Desem ar a or - Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sessao reS|d|d8 R}e Excel ent|SS|mo Senhor
Desembargado rLeon m Gon

a Cruz Junior.
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