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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0803450-53.2020.8.14.0000

PACIENTE: ROSIMARIO PANTOJA BARBOSA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
SEBASTIAO DA BOA VISTA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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corrupcao de menores.,
2. Alegacao élae _ausg%ccl)a_ 0S, requisitos da
1D19 e

Pifisa,o prev_entlya,ggredl ados PRRS94IS

S SRR e

ISItQ da garantia

a constatatao do re% ergl;u
Isadas a decisao proferi pelo

O, presente caso,

S cautelares diversas

g. Constrangimento ilegal néé) evidenciado ena decorﬁncia
d l? a or ica.

Jul % e colacionada ngs ?resentes ayros eletronicos |
N n Lgue indeieriu o0 pedido de revogacao

IZ0 respeitou 0 mandamento consgitucional inscu
INCISO l?X, do art. 93 é‘a Constltuu;go Federa[)88.

: : https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20060415345494500000003075430
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Com efeito, ser:analores esforgog inter reta VoS, vé-se
da or em pu Ica merece ser efen a sugos a
con uta gamente esta sen rocess ual
seja, roy o m orad gelo concurso de p ssoas e, anda,

co ru ao de nore

constI 0S auto sobretudo das mformagoes
gres a as 3 auton ade coatora, aC|ente | preso

rante delito em 16,02.2020, a %raP ticado o
cnme e roubo em vi ub |ca na co o) menor

% Jaln o me te V|8 encla e %rave ameaca, 0
garel telefone ce ular da marca
rtencente a vitima CLAUDINE| LIMA FERREIRA .
ncorren o aSS|m nas condutas descritas no art. 157, §2°,
INCISO | CPB c/c art. 244-B do ECA".
Constata -se a gr vidade concreta a cO ndé{lta de c(:{lme de
roubo majorad em como a Bencu osidade reall

aclente, %e su%ostamente subtralu um aparel o celular

e celular da vit
Nesse V|es rpara resguardar a ordem publica, deve ser
ma t 8 eaoCPre entiva o aciente, nao sendo outra
me a cautelar diversa da sz o0 qualquer capaz de
supnr a mals extrema na ecl

Aplicacao do princip |o acon anga no juiz da causa,

que esta m melhor con Icap de avaliar.se a segregacao
cautelar do paC|er|te sa revela necessaria.

Elucide-se, que eventuais con I(?OGS
€SS0als vorav JS Na0 Sao. aptas a elidir 0s
equisitos I'IS&O reventlv tPare aenée na

veltente, so retud ra
Y t]lca nos termos da a nIa n° 08 desta

6. N I8ue tan e aa ontada situacao de Pandemia
COVI a corLo orar com a soltura do paciente,
tenho ue tam em nao merece ros erar
Como edl 0, 0 Juizo da Execu ag (ena em con unto
com asS Secretana e Es 0 gAdmlnlstr
enltenclana tomaram e estao tomando todas as edldas
Hecessanas ace a sﬂuajc_ao excepcional, vivenciada em
ecorréncia do CO
Dentre as gugls foi exBedlda a E’ortana n° Constata-
ﬂue as.autoridades publicas estao au enndo empen o em
eutrallzar 0S rIScos e |dem|oo ICOS n S casas
so retudo em o serv nclaa Re omen ao Nn° 62 2020
J, de modo que nao hayendo er melo
oss rover 0s

rggrobatono ue o Estado nao
dos necessar 0S ao paciente, deve sel rechacada a

%resenteéORI?-?E(Q,lDA E DENEGADA. UNANIMIDADE
DOS VOTOS.

Visios, relat éados e dlscutldo estes autos, acordam
Excelentl simos. Senhores Desem Pa oBes clu(f Integram
Secao de Direito Penal deste Egreglo Tribunal de Justica

& i Assmado eletronlcamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 15 34 55 Num. 3163181 - Pég. 2




do Est Para, a unanimidade de votos, em

CONHECER A PRESENTE ORDEM de HABEAS CQ RPUS

s termos do voto le

R Iator alrton Ma[que s Car nelro

| 8,%65 Excelentissimo Senhor
a Cruz Junior.
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RELATORIO

Pamente R r 0 Panto a Barposa
etra te o g té) alomao . da Cruz Rocha.
O“n etrago um Diréito.da ara Unica da Comarca
e Sao S ebas a Boa-Vist
Re ator: |r on Maréwes arnelro
Procura r de st elio Mendes dos Santos.
Processo n®° 3450-53. 0.8.14.0000.

Habeas Corg Liberatério com Fedido de liminar.

RELATORIO

Fabricio Augusto Saloméao da Cruz Rocha impetrou a
presente ordem de Habeas Corpus Liberatério com
pedido de liminar em favor de Rosimario Pantoja
Barbosa, apontando como autoridade coatora o Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de S&o Sebastifo da
Boa-Vista/PA.

Aduz o impetrante, resumidamente, que o paciente foi
preso em 15 de fevereiro de 2020, apos confusao
generalizada ter supostamente subtraido um aparelho
celular do Sr. Claudinei Lima Ferreira, que lhe fora
devolvido na delegacia de policia pela policia militar. No dia
30 de marco fora apresentada revogacado de prisao
preventiva pela defesa, onde o magistrado manteve sua
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decisao de néo conceder a liberdade provisoria do paciente.
A prisao do paciente foi decretada de acordo com a
fundamentacdo do nobre magistrado para “resguardo da
ordem publica”

Alega auséncia dos requisitos da prisao preventiva,
predicados pessoais favoraveis, situacdo de Pandemia
COVID19.

Requer, ao final, liminarmente a concessao da ordem
para expedir alvara de soltura em favor do paciente, com
aplicacao subsidiaria medidas cautelares diversas da prisédo

A medida liminar foi por mim indeferida (Id. n° 966953
), e, no ato, requisitadas informacoes de estilo a autoridade
coatora.

Em resposta, 0 Juizo a quo, consoante Id n® 2977455
, prestou as necessarias informacoes.

Em sua manifestacdo, a Douta Procuradoria de
Justica, no Id. n°® 3011966, pronunciou-se pelo
conhecimento e denegacéao da ordem.

E o relatério.

VOTO
VOTO:

Suscita a impetrante a concessao da presente ordem
de Habeas Corpus em favor do paciente, alegando, para

RIS Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 15:34:55 Num. 3163181 - Pag. 4
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tanto, auséncia dos requisitos da prisédo preventiva,
predicados pessoais favoraveis, situacdo de Pandemia
COVID19.
Compulsando os presentes autos, nao vislumbro o
alegado constrangimento ilegal na segregacao cautelar do
paciente, em virtude da constatacao da presenca dos
requisitos do art. 312 do CPP e da fundamentacéo idonea
apresentada.
Sobre a prisao preventiva, Renato Brasileiro de Lima em
sua obra Manual de Processo Penal: volume unico — 4.
Ed. ver., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016,

p..930, concenua
‘Cuida- Peme de prisao cautel rdecretada pela _
utorl a é‘ Iclaria competente, me nte representacao
utorl a e |aI ou e uerlmento Min sterlo
|co ere oassustentee quaquerfase
as |nvest| oes ou 0 Sp oaesso crimina nesa
| potese, t er decretada de ol elo
%lstra sem%e que estlv rem preenc o 0S
eo orrerem 0S motlvos

|s|t§ %all
orizadores listados no art 12 do CPP, e dede e que se
reve m Inadequadas ou jnsuficientes as medidas
cautelares diversas da prisao (CPP, art. 319

Analisando a deciséo proferida pelo Juizo e
colacionada nos presentes autos eletronicos no Id. n°
2967063, que indeferiu 0 pedido de revogacéao de
prisao preventiva do paciente, percebo que mesmas

respeitou 0 mandamento constitucional insculpido no
inciso IX, do art. 93 da Constituicao Federal/88, que relata
0 principio da motivacao das decisoes judiciais.
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Tal dispositivo assim repousa na atual Carta Magna
ente:
A 93. Lei Plementar de iniciativa do gupremo
Tribunal Fe er dlsggra Sobre o Estatuto
glstratura observados os seguintes prlnC|p|os
odos 3) entos dos aos do Poder Judiciari
serao (:P | nta$ todas as decisoes, so
ena en |dade oden 0 a lel limitar a presenca, em

termi 0S atos as groprlas partes e a seus
advoga OS, Oél sgmen a eStedS (fm Casos nos quais a
O di a

EIQI?O rnvg %cr)ejudlqrueeltcc)) ?nltnetrlerznslse pugl?clc? gfﬁ?osr?ngggg
Diante de tal dispositivo constitucional, pode-se inferir que
Nao é apenas a sentenca e o acordao que deverao ser
fundamentados, mas sim todos os atos decisorios
proferidos pelos julgadores, o que € devido ao fato da
Constituicao Federal prevalecer sobre as demais leis.
Assim, toda decisao deve ser suficientemente
fundamentada, ofertando as partes a oportunidade de
conceber os motivos daquele ato decisorio, para que
possa ser interposto eventual recurso.

Esta fundamentacéo devera apontar os motivos pelos
guais o julgador se convenceu para colimar determinada
concluséo.

In casu, 0 Juizo discorreu a legislacao pertinente e a
subsumiu ao caso concreto, demonstrando a evidéncia
requisito da garantia da ordem publica.

Com efeito, sem maiores esforcos interpretativos, vé-se
gue a ordem publica merece ser defendida da suposta
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conduta pela qual o paciente esta sendo processado, qual
seja, roubo majorado pelo concurso de pessoas e, anda,
corrupgcao de menores
Do que consta dos autos, sobretudo das informacoes
prestadas pela autoridade coatora, “O paciente foi preso
em flagrante delito em 16.02.2020, apos ter praticado o
crime de roubo em via publica na companhia do menor E.
S. T., subtraindo mediante violéncia e grave ameaca, 0
aparelho de telefone celular da marca LG K10,
pertencente a vitima CLAUDINEI LIMA FERREIRA,
incorrendo assim nas condutas descritas no art. 157, 82°,
inciso | do CPB c/c art. 244-B do ECA”.
Constata-se a gravidade concreta da conduta de crime de
roubo majorado, bem como a periculosidade real do
paciente, que supostamente subtraiu um aparelho celular
de celular da vitima
Nesse vies, para resguardar a ordem publica, deve ser
mantida a prisao preventiva do paciente, ndo sendo outra
medida cautelar diversa da prisdo qualquer capaz de
suprir a mais extrema na especie.
Nesse sentido: :
OEST BAR RI A
Garantia ? ubllca Gravuge

concret do dellto opgrandl
a - E cablve a cretacao

I’Isa% entlva aguan reaen ES OS
€q uisit OS arts 0)

OU\[S eVI a fund ment eC|sao na
gravidade concreta acon elituosa. 2
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ravidade concre ode ser ewdencia ano

odus 0 erandl e ara subtrair

arelh ce u a vtlm . usou de

VIO C|a gllcan o assim, a e{%regge

caute ar a %uardar a or

- Eventuals congdi gessoal voravels
aclente nao sao. su Icientes a un ame tar
gernevoag gao a prisao cautelar. 4 - em
1J-DF 2017002013 965 DF 0014508-
6.20&78 7.0000 or JAIR OARES
Data eJu%me to: 200 17 TU MA
BRIMINAL 0 no

fa de Pub ao Pu I|
JE : 24/07/2017 Pag.: 136{71

Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianca
no juiz da causa, o qual estabelece que o juiz condutor do
feito estd em melhor condicao de avaliar se a segregacao
social do paciente se revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta
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gue objetlvavarB vol ao do |t ambul toria do
coac 0. Em am .75 6 e /8 0l corro orado
ermanéncia o ciente no carcere € necessaria, s ja
razd';\ aoprese a de |n IcloS suficientes. de autorla do
CI’I e latrocjnio eo modus operan |emR afo
elth e ain g a e iculosidade que re present or
sot nao sen uficientes, |nc usive, a apl |ca9ao e
medidas caute) ares iversas da custodia; . [ll.’Deve-se,
restar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz
g_Ca, ausa, |a que o Macustrado encontra-se mais
roxXymo das paries, e, portanto, tem melhores
condicoes de valorar a subsisténcia dos motivos que
determ raram a CONstricao, cautelar do paciente; V.
AS qual ess als sa |rr evantes ante ao disposto
0 nunca ular n.° o TJ/PA:; V. Ordem
75856- U

165.360Q, Rel. ROMULQ JOSE
Orgao Julgador CAMARAS
Asgdgulga 0 em 2016-09-26,

=
CD
o
©

Elucide-se que eventuais condicdes pessoais
favoraveis nao séo aptas a elidir os requisitos da prisao
preventiva presentes na vertente, sobretudo a garantia da
ordem publica, nos termos da Sumula n°® 08 desta Corte.

No gue tange a apontada situacao de Pandemia
COVID19, apta a corroborar com a soltura do paciente,
tenho que também nao merece prosperar.

Como cedico, 0 Juizo da Execucao Penal, em conjunto
com a SEAP — Secretaria de Estado de Administracao
Penitenciaria, tomaram e estdo tomando todas as medidas
necessarias, face a situacdo excepcional, vivenciada em
decorréncia do COVID -19.

Dentre as quais, foi expedida a Portaria n® 309/2020-
GAB/SEAP/PA, a saber:

“Portaria n® 309/2020-GAB/SEAP/PA:
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Art dl Suspender todas as visitas de fam iliares nas
| ades Prisionais da Secretarla de Estado de
mlnlstra ao Pe |tenC|ar| ara or 30, (trlnta dlas a
contar do e mar ro avel p
esmo perléj (5) aja VI anecess ade epé(eservagao
a Incolumidade esegw ores pessoas rva
Iberdade e visitantes m com a manu ngao as demals
rotlnas que envolvem o funcionamento
estabelecimentos prisionais.

Art. 2° - Determlnar aos Diretores das %Jnldades Pnsmn&
ue realizem, em cgrnuntq com 0s profi S|0na|s de sau
t|V|da es de sensibilizacao junto aos servidores e
ogu acao carcerarla 8 a ado ao de a oes preven |vas
L]g nto’a ontamlnac;a coronavir CoVi

orman o a massa prlva I erdade so re as razoes
da presente Portaria.

Art. ?1 Determlnarr%ue ualguer anormalidade
env v ndo a contamina om coron V|rus nas

s Penitenciarias, dos predi e e Santo
Antonlo sej |me latamente comunlc @gesta SEA P/PA
or mterEP 0 e-mail; seappacovi mayjl.com
araaa oga e providénci SJuntoaSec etaria e

mesmo periodo, g saida de custo os ara

extram convealos projetos e frab

ex1:er5|0 excetuan ?e 0S onvenlos% tlllza ao de
e’obra grlsmn%ll Irmagdos com o etlv |mrﬁe
elros e als da reglgo metro o e Be m

V|rtu e do esta o eeme enci ara o

Governador do Estado ara ecret n° O 6de

marco de 2020 DOE n° 34.143,

Art. 5° - Manter a.instauracao e lnstru aog dos
Procedimentos Disciplinarés Penitenciarios.

Art. 6° - q%ereraVEPg gpen ao das saidas
temci)grarlas 0S custqodiados beneficiadgs, enquanto

a de preservacao e protecao a saude Intra e
extramuros.

Art. 4° - S der, 30 (trint |
r usE nder, por 30 (trinta) 9&'1%8 prorro %\B%Hi?eo

Como se pode observar, as autoridades publicas estéao
auferindo empenho em neutralizar os riscos
epidemioldgicos nas casas penais, sobretudo em
observancia a Recomendacéao n°® 062/2020 do CNJ, de
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modo que ndo havendo qualquer meio comprobatorio de
gue o Estado nao possa prover os cuidados necessarios
ao paciente, deve ser rechacada a presente alegacéo.
Ante o exposto, pelos fundamentos declinados,
CONHECO e DENEGO a presente ordem de habeas
corpus.
E o voto.
Belém, 02 de junho de 2020.
Desembargador Mairton Marques Carneiro

Relator

Belém, 04/06/2020
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Habeas Corpus Liberatério com edido de liminar.
Pamente R SI arlo Pantoja arEosa

e JaRlge QSN0 Saloin da gz focha
o‘g basz“o toIaB a-Vis a>|/3A

Sao Se El
Relator: Ma?r on aré:uies Carneiro
Procura or d Ju st elio Mendes dos Santos.
Processo n° 5 53.2020.8.14.0000.
RELATORIO

Fabricio Augusto Salomao da Cruz Rocha impetrou a
presente ordem de Habeas Corpus Liberatdrio com
pedido de liminar em favor de Rosimario Pantoja
Barbosa, apontando como autoridade coatora o Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de S&o Sebastido da
Boa-Vista/PA.

Aduz o impetrante, resumidamente, que o paciente foi
preso em 15 de fevereiro de 2020, apos confusao
generalizada ter supostamente subtraido um aparelho
celular do Sr. Claudinei Lima Ferreira, que lhe fora
devolvido na delegacia de policia pela policia militar. No dia
30 de marco fora apresentada revogacao de priséo
preventiva pela defesa, onde o magistrado manteve sua
decisao de n&o conceder a liberdade provisoria do paciente.
A prisao do paciente foi decretada de acordo com a
fundamentacdo do nobre magistrado para “resguardo da
ordem publica”

Alega auséncia dos requisitos da prisao preventiva,

'----i-. Assmado eletronlcamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 15 34 55 Num. 3150229 - Pég. 1




predicados pessoais favoraveis, situacdo de Pandemia
COVID19.

Requer, ao final, liminarmente a concessao da ordem
para expedir alvara de soltura em favor do paciente, com
aplicacdo subsidiaria medidas cautelares diversas da prisao

A medida liminar foi por mim indeferida (Id. n® 966953
), €, no ato, requisitadas informacdes de estilo a autoridade
coatora.

Em resposta, o Juizo a quo, consoante Id n® 2977455
, prestou as necessarias informacgoes.

Em sua manifestacao, a Douta Procuradoria de
Justica, no Id. n° 3011966, pronunciou-se pelo
conhecimento e denegacéao da ordem.

E o relatorio.

. g .Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 15:34:55 Num. 3150229 - Pég. 2
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VOTO:
Suscita a impetrante a concessao da presente ordem
de Habeas Corpus em favor do paciente, alegando, para
tanto, auséncia dos requisitos da prisdo preventiva,
predicados pessoais favoraveis, situacdo de Pandemia
COVID19.
Compulsando os presentes autos, néao vislumbro o
alegado constrangimento ilegal na segregacao cautelar do
paciente, em virtude da constatacéo da presenca dos
requisitos do art. 312 do CPP e da fundamentacao idbnea
apresentada.
Sobre a priséo preventiva, Renato Brasileiro de Lima em
sua obra Manual de Processo Penal: volume Unico — 4.
Ed. ver., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016,
p. 930 concenua

‘Cuid Pecre de prisao cautelar decretada pela _
utorr a jél rra etente, med%nte re|o esentacao
utorr e 1a ou e uerimento do Minlstério
|co re ant 0 assistente, e qualquer fase
as mvestl oes ou 0 S’p CcI sso crimipal (nhesta
Ipotese, t er decretada de ofl %llo é)elo
ma lstra sem e que estrv rem reenc

ISIt 5 gsalr P, art. 3 rrerem 0S motivos
|za ore |st os no art do PP, e desde que se
reve m Inagdequada ou jnsu |C|entes as medidas
cautelares versas a prisao (CPP, art. 319)

Analisando a decisao proferida pelo Juizo e
colacionada nos presentes autos eletrénicos no Id. n°
2967063, que indeferiu o pedido de revogacao de
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prisdo preventiva do paciente, percebo que mesmas
respeitou 0 mandamento constitucional insculpido no
inciso 1X, do art. 93 da Constituicdo Federal/88, que relata
0 principio da motivacéo das decisdes judiciais.

Tal dispositivo assim repousa na atual Carta Magna

X _?Bge.:Lei omplementar, de iniciativa do ggpremo

Tribunal Federal, dlsgora sobre o Estatuto
alglstratura, observados 0s seguintes principios:

X Todos _s(gulgar];nentos dos grgaos do Poder Judiciari
seraociaubl 0S, e fundamentadas todas as decisoes, so
ena de nH iIdade, podendo a lel limitar a presenca, em
gterml ados atos, as proprias partes e a seus _
advogados, o sg_ment a estes, em €asos Nos quais a
o direito a Intimidade do Interessado no

eservacao >
{glfo néa(% prejudique o Interesse publico a m?ormagao;

Diante de tal dispositivo constitucional, pode-se inferir que
Nao € apenas a sentenca e 0 acordao que deverao ser
fundamentados, mas sim todos os atos decisoérios
proferidos pelos julgadores, o que é devido ao fato da
Constituicao Federal prevalecer sobre as demais leis.
Assim, toda decisao deve ser suficientemente
fundamentada, ofertando as partes a oportunidade de
conceber os motivos daquele ato decisério, para que
possa ser interposto eventual recurso.

Esta fundamentacéo devera apontar os motivos pelos
guais o julgador se convenceu para colimar determinada
conclusao.

In casu, o Juizo discorreu a legislacao pertinente e a

iy
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subsumiu ao caso concreto, demonstrando a evidéncia
requisito da garantia da ordem publica.

Com efeito, sem maiores esforgos interpretativos, vé-se
gue a ordem publica merece ser defendida da suposta
conduta pela qual o paciente esta sendo processado, qual
seja, roubo majorado pelo concurso de pessoas e, anda,
corrupcao de menores

Do que consta dos autos, sobretudo das informacoes
prestadas pela autoridade coatora, “O paciente foi preso
em flagrante delito em 16.02.2020, apos ter praticado o
crime de roubo em via publica na companhia do menor E.
S. T., subtraindo mediante violéncia e grave ameaca, 0
aparelho de telefone celular da marca LG K10,
pertencente a vitima CLAUDINEI LIMA FERREIRA,
incorrendo assim nas condutas descritas no art. 157, 82°,
inciso | do CPB c/c art. 244-B do ECA”".

Constata-se a gravidade concreta da conduta de crime de
roubo majorado, bem como a periculosidade real do
paciente, que supostamente subtraiu um aparelho celular
de celular da vitima

Nesse vies, para resguardar a ordem publica, deve ser
mantida a priséo preventiva do paciente, ndo sendo outra
medida cautelar diversa da prisdo qualquer capaz de
suprir a mais extrema na especie.

Nesse sentido: . :
Habeas corpus. Roubo circunstanciado.

iy

S

I ) . . 2. .
i .Assmadf) eletronlcamlenttla por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 04/06/2020 .15?4'55 Num. 3150230 - pag. 3
5-"'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20060415345518300000003063058

L -Nﬂmero do documento: 20060415345518300000003063058



urso e ntes. Pris reventlva
a lg ubllca FC)Srawd
o re dellto Mo u opgran e
1 E cabive ecreta ao a
r| § ent|va uand en es os

u|S|t oS _arts. 312 e_ 3
ouv evi afund ment eC|sao na
tuosa

aVl e concreta
raV| ade concre ag e ser eV| enclada no
odus oqerandl (? gente ara su trg
0. é)are lular” da vtlm » usou
Vio r]ma qust |Cando assim, a regge
caute ar a g % uardar a orde I
ventuals condic Ef gessoal voravels
gamente naé) sao, suficientes a un lame tar
r vog (;ao a prisao cautelar. Ordem

ene

BT % 017002013 965 DF_ 0014508
65017.8 0% 0000 Ka JAIR SOARES,
Data Ju ame to: 20 07/2“017F5u2§

e
CRIMINAL e bl licado o
SRRy 581 Bh L YRARAEED)

mo.oo

Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianca
no juiz da causa, o qual estabelece que o juiz condutor do
feito estd em melhor condicao de avaliar se a segregacéao
social do paciente se revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta
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usando d ressoes fisicas e mstrumen}o contundente,
Br vocan e traumatismo cranio_encefalico, ceifando’a
a da V|t|ma e subtraindo seus 0 }etos Ressoals .
serva-se que a autoridade coajora, ve
relteradamen e, mantendo custodla cautelar do Pﬂamente
8ue e con&umaz na Rratlca ssoes isica
esfavor etranse e CII’ H oca e
ocorreu o,crime, |n ern QO 0|s 8
gue objetivava L}%ao o u torl
coacto. Em am os /5/76 e 78 0| corro orado
a ermanéncia do | |ente 0 carcere € necessaria, s
razCF\ aoprese a de |n iclos suficientes. de autorla o
CI’I e latrocjnio e a Pe 0 modus operandi emR
no delitg e ain g ericulosidade que represent e or
soltg, hao sen uficientes, |nc usive, a aplicacao de
medidas caute) ares iversas da custodia; . [ll.’Deve-se,
restar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz
g_éa usa, |a que o Magistrado enconira-se mais
roxymo das paries, e, portanto, tem melhores
condicOes de valorar a subsSisténcia dos motivos que
determ raram a consiricao, cautelar do pacientg; IV.
AS qual gessoals Sa0 jrrelevantes ante ao disposto
|a o Sumular n.° 08 do TJ/PA: V. Ordem
U

165360 eI ROM O JOSE
Ogao ulgador CAMARAS
AS J)u gado em 2016-09-26,

30

=
@
-
PS

Elucide-se que eventuais condi¢cbes pessoais
favoraveis nao sdo aptas a elidir os requisitos da prisao
preventiva presentes na vertente, sobretudo a garantia da
ordem publica, nos termos da Sumula n° 08 desta Corte.

NoO gue tange a apontada situacao de Pandemia
COVID19, apta a corroborar com a soltura do paciente,
tenho que também nao merece prosperar.

Como cedico, 0 Juizo da Execucao Penal, em conjunto
com a SEAP — Secretaria de Estado de Administracao
Penitenciaria, tomaram e estao tomando todas as medidas
necessarias, face a situacdo excepcional, vivenciada em
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decorréncia do COVID -19.
Dentre as quais, foi expedida a Portaria n® 309/2020-
GAB/SEAP/PA, a saber:
“Portarla n° 309/2020-GAB/SEAP/PA.:.
Suspendery todas as visiias de Tam iliares nas

gl ades Prisionals da Secretarla de Estado de
Administra ao Pe%’ntenmarl ara Jpor 30 trlnta dlas a

contar do e.may ro aveI

esmo pen(? (? aja VI anecess e %{eservagao
a Incolumidade de seyvi ores pessoas riva

iberdade e visitantes, bem com'a manu ngao as demals
rotlng que envolvem o funcionamento
estabelecimentos prisionais.

Art. 2° - Determlnar aos Diretores das %Jnldades Pnsmng
ue re |ze , em cBrHuntQ com 0s profi S|0na|s de sau
t|V|da es e sensibilizacao junto aos servigdores e
ogu acao carcerarla 8a a ado ao de a oes prceven |vas

ntoa ontamlnaga pelo COro
orman o a massa privada I erda e so re as razoes
a presente Portaria.

Art. Determlnar ue ual uer anormalidade
env n do a contar |na Coron V|rus nas

s Penlten larias, e e Santo
Antonlo sej |me atamente comunlc esta SEAP/PA
or |nter 0 e-mail; se%pspacow all. c
%rla%a ogao e providénci JuntoaSec tarla

mesmo periodo, g saida de custo |a os ara ab
extramyros (convenios, projetos e.frab
exj;ergo excetuan o?e 0S onvenlos tlllza ode
eobragrlsmn | firmados com o etlvg |mrﬁe
gelrose acpaé a reqlao metro ot na e
V|rtu e do estado e

Art. 4°-SusE nder, por 30 (trinta) dias, prorro aveII elo

emergenci larado GD
Govern 0 Estado do Para Decret n°® 607, 16 de
marco de 2020 DOE n° 34.143, ?

Art. 5° - Manter a .instauracao_e mstru aqQ dos
Procedimentos Disciplinarés Penitenciarios.

Art. 6° - q%ereraVEPgsuspen a0 das saidas
techgrarlas 0s custQdiados beneficiadgs, enguanto

a de preservacao e protecao a saude intra e
extramuros.
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Como se pode observar, as autoridades publicas estao
auferindo empenho em neutralizar os riscos
epidemiologicos nas casas penais, sobretudo em
observancia a Recomendacéao n°® 062/2020 do CNJ, de
modo que nao havendo qualquer meio comprobatorio de
gue o Estado nao possa prover os cuidados necessarios
ao paciente, deve ser rechacada a presente alegacao.
Ante o0 exposto, pelos fundamentos declinados,
CONHECO e DENEGO a presente ordem de habeas
corpus.
E o voto.
Belém, 02 de junho de 2020.
Desembargador Mairton Marques Carneiro

Relator
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ECIDA E DENEGADA
d
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nunciado pelos delitos_de roubo majorado
rsqQ de pessqQas corrug%ao dg menores..
2. Alegacao de ausencla dos requisitos da

risag preventiya, gredl ados %essoals
avor V?g,éltu cao 8 gan emia COYID19 e
8 “Crallséba e de’medidas cautelares diversas
3. Constrangimento ilegal naé) evidenciado er’gi decorﬁnma
da constatacao do re%l ISIto da garantia da or erggu ica.
No,gresente caso, Isadas adecisao proferida pelo
uizo e colacionada nos presentes auios eletronicos._
4&"0 . NS 2967063,.qu45e_|n eferiu o pedido de revogacao
e prisao preventiva do paclente, vislumbrou-se go
Juizo respeitou 0 mandamento constituciona |Uscu Ido
no |nC|?o_ IX, do art. 93 da C?nstltw_%ao Federal/88.
Com efeito, ser}]D alores esforcos interpretativos, vé-se
queda ordem publica merece ser defendida da suggsta
conduta pela qual o 0 o, qual

gac;lente esta sen grocess
seja, roybo mn%orad gelo concurso de pessoas e, anda,
CD% rupgao de nore

u

consﬁa 0S a_utog, sobretudo das lnform?gf)es
restadas pe 5\ ?utorlda e coatora, “O paciente f0i preso
m fagran e delito em 16 (?2.2020, a[% S tﬁri)r ticado o
crime de roubo em via publica na companhia do menor E.
S. T, %ubt aindo me |ant<|e violéncla e %rave ameaca, o
agarel o de telefone celular da marca LG K1

rtenc(eﬁpte a vittma CLAUDINE| LIMA FERREIRA

=
],

@)l

ncorrendo assim nas condutas descritas no art. 157, §2°,
Inciso | do CPB c/c_grt. 244-B do E&A . .
Constata-se a gravidade concreta c’il condéjta de %(lme de
roubo majorado, bem como a Bgrlcu osidade real do
acle tF’ CHJe su%ostamente subtraiu um aparelho celular
e celular da vitima
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Nesse viés, para resguardaroa ordem publica, deve ser
ma t aaH ?aoCPreventlva 0 paciente, nao sendq outra
medida cautelar diversa da prisao qualquer capaz de
supnr a mals x rema na especi
Aplicacao do r|nC|p|o acon anga no juiz da causa,
que esta m melhor cond de avaliar se a segregacao
cautelar do pameqte S reve a necessaria.
Elucide-se, que eventuais con |§oes
essoals vorav S nao sao, aptas a elidir os
uisItos risao reventlv resentes na
e tlente so retud arantia da ordem
ublica, nos termos da umula n° 08 desta

orte.
6. N Igue tange a apontada situacao de Pandemia
COVI a carroborar com a soltura do paciente,
tenho ue am em nao merece pros erar
Como e |%) Juizo da Execu a gna em corgunto
com asS Secretaria de Estado Administr
enltenplarla tomaram e estao toman o todas as d das
rc]ecessarlas ace a sﬂuajg_ao excepcional, vivenciada em
ecorréncia
Dentre as gu |s foi ex edlda a Portaria n° Constata-
ue as autoridades publicas estao auferindo empen o em
eutral |zar 0S 11 cos e |dem|oo ICOS Nas casas
sobre tud 8em observancgia a Retcomen Fl ao n°® 62 2020
e mo ue nao hayendo qa er melio
rggrobatorlo ue o Estado nao oss rover os
dos necess_ar 0S ao paciente, deve sel rechacada a
resente al eﬂla_?
DSgEM CO CIDA E DENEGADA. UNANIMIDADE

Vis}os, relatados e dlscutldo estes autos, acordam
Qnt|§S|mos enhores Desembargadores, uae Integram
egao |re|tQ Penal dest %re%o Tribunal de Justica
Est Para, a unanimida VO{0S, em

m
><

80 ad

CONHECER A PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS
e em DENEGA-LA, nos termos 0 voto do Excelentissimo
Senh rDesembar a or - Relator alrton Marques Carneiro.

sao resididg.pelo Excelentissimo Senhor
Desem%arga or Leon m Gona ﬁ1 c?a Cruz Junior.
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