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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO.

APELACAO CIVEL — N°. 0087729-19.2013.8.14.0301.

COMARCA: BELEM / PA.

APELANTE: FRANCISCO DAS CHAGAS EVANGELISTA DA SILVA.

ADVOGADO: BEATRIZ CAROLINA LUIZ DE MENDONGCA OLIVEIRA BRANDAO -
OAB/PA n° 20.433-B.

APELADO: BANCO ITAUCARD S/A.

ADVOGADO: ANTONIO BRAZ DA SILVA - OAB/PA n° 20.638-A.

RELATOR: DES. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

DECISAO MONOCRATICA

Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. TARIFA DE
CADASTRO, TARIFA DE AVALIACAO DE BENS E INCIDENCIA DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS EXTRAJUDICIAIS DECORRENTES DA
COBRANGA DE DEBITOS (MORA DO DEVEDOR). VALIDADE. PRECEDENTES
DO STJ. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. CAPITALIZAGAO MENSAL DOS
JUROS. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL.
POSSIBILIDADE DE SUA COBRANCA NO CASO CONCRETO. PRECEDENTES
DO STJ. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta perante este Egrégio Tribunal de Justica por
FRANCISCO DAS CHAGAS EVANGELISTA DA SILVA, nos autos da A¢éo Revisional movida
em desfavor de BANCO ITAUCARD S/A, diante de seu inconformismo com a sentenca proferida
pelo juizo da 102 Vara Civel de Belém, que julgou improcedente os pedidos contidos na exordial.

Razbes as fls. ID 535903 - pag. 01/12, onde o Recorrente sustenta, em suma, a
ilegalidade na cobranca da tarifa de cadastro, tarifa de avaliacdo de bens, dos honorarios
advocaticios extrajudiciais e da capitalizacdo dos juros. Ao final, requereu a repeticdo do indébito
e, por via de consequéncia, a reforma da sentenca.

Mesmo tendo sido devidamente intimado, o Apelado ndo apresentou contrarrazoes.

E o sucinto relatério. Decido monocraticamente.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.
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1. Da tarifa de cadastro.

Sobre tal parcela, destaco que o C. STJ ja teve a oportunidade de se manifestar em sede
de recurso representativo de controvérsia, motivo pelo qual colaciono abaixo trecho final do voto
proferido pela Min? Relatora Maria Isabel Gallotti:

“VII - TESES REPETITIVAS

Ficam estabelecidas as seguintes teses para o efeito do art. 543-C, do CPC.:

28 TESE:

Com a vigéncia da Resolu¢cdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranca por
servicos bancarios prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as hipoteses
taxativamente previstas em norma padronizadora expedida pela autoridade
monetaria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a contratacao da Tarifa de
Emissédo de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominagéo para o mesmo fato gerador. Permanece valida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre
0 consumidor e a instituicdo financeira.”

(REsp 1251331/ RS, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, publicado no
DJe em 24/10/2013)

No mesmo sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL.
TARIFAS DE REGISTRO DE CONTRATO E AVALIACAO DO BEM. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. TARIFA DE CADASTRO.
COBRANCA. POSSIBILIDADE.
2. A Segunda Secdao, por ocasido do julgamento do REsp n° 1.251.331/RS, fixou,
para efeitos do art. 543-C do CPC, a premissa de que "permanece valida a Tarifa
de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
monetéria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre o
consumidor e a instituicdo financeira".
(AgRg no REsp 1521160 / SC, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, publicado no DJe em 03/08/2015)

No caso em vertente, verifico que a Tarifa de Cadastro incidiu uma Unica vez e ocorreu no
inicio do relacionamento entre o consumidor (Autor) e a instituicdo financeira (Réu), consoante a
clausula D.1 do contrato de financiamento (fls. 535901 - P&g. 4). Isso posto, rejeito o pleito do
Apelante acerca da ilegalidade na cobranca da referida tarifa.

2. Datarifa de avaliacédo de bens.

Sobre o assunto, aduz a Apelante que é nula a sua cobranca, uma vez que ndo pode a
instituicdo financeira repassar ao consumidor custos com a remuneracdo de servicos a ela
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(Recorrida) prestados, contudo, consigno que néo assiste razdo ao Recorrente, uma vez que o C.

STJ, também em sede de recurso repetitivo, j& assentou a legalidade de sua cobrancga, a saber:
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ. DIREITO BANCARIO.
COBRANCA POR SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DO CONTRATO E
AVALIACAO DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO
CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA. EXISTENCIA DE NORMA
REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A TiTULO DE COMISSAO DO
CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO ENTRE O CORRESPONDENTE E
O TERCEIRO. DESCABIMENTO DA COBRANCA POR SERVICOS NAO
EFETIVAMENTE PRESTADOS. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA
ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA CASO CONCRETO.
2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.3. Validade
da tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da clausula que prevé
o ressarcimento de despesa com o registro do contrato.
(STJ - REsp 1578553 / SP - S2 - SEGUNDA SECAO -, Relator Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, publicado no DJe em 06/12/2018)

Ademais, saliento que o valor de R$-209,00 (duzentos e nove reais) cobrados a titulo de
tarifa de avaliacdo de bens ndo se mostra abusiva e nem excessivamente onerosa ao
consumidor. Isto posto, deve ser mantida a cobranca desta tarifa.

3. Daincidéncia de honoréarios advocaticios extrajudiciais pela cobranca de débitos em
atraso.

No tocante ao topico ora em analise, o Apelante alega que sua previsdo no contrato de
financiamento é abusiva, uma vez que nao existe disposi¢cdo autorizando o consumidor a exercer
0 mesmo direito, pelo que houve desrespeito ao art. 51, Xll, do CDC. Todavia, mais uma vez, ndo
assiste razao ao Recorrente, tendo o Tribunal da Cidadania ja se manifestado sobre a tematica,
nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO DE LEASING. PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNA(}AO DO
REU. TESE RECURSAL DE LEGALIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL QUE
PREVE A RESPONSABILIDADE DO DEVEDOR PELOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DECORRENTES DE COBRANCA JUDICIAL OU
EXTRAJUDICIAL. PROCEDENCIA. PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO
CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO COM AS SEGUINTES TESES: INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ
A OBSTAR O CONHECIMENTO DO RECURSO - IMPROCEDENCIA;
INEXISTENTE EFETIVA PRESTAQAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS -
PREMISSA NAO CONSTANTE NO ACORDAO RECORRIDO. RAZOES
RECURSAIS INSUFICIENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

(STJ - AgInt no AREsp 1157650 / PR, Relator Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, publicado no DJe em 27/03/2018)

RECURSOS ESPECIAIS. CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AC}AO
CIVIL PUBLICA. | - RECURSO DO BANCO PROMOVIDO: CONTRATO
BANCARIO. LEASING. INCIDENCIA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
CASO DE COBRANCA EXTRAJUDICIAL. ONUS DECORRENTE DA MORA.

RESPONSABILIDADE DO DEVEDOR. LEGALIDADE (CC/2002, ARTS. 389, 395 E
404). CONTRATO DE ADESAO (CDC, ART. 51, XII). EXISTENCIA DE CLAUSULA
CONTRATUAL EXPRESSA. IMPROCEDENCIA DA ACAO. RECURSO PROVIDO.
Il - RECURSO DO PROMOVENTE: HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR
DO MINISTERIO PUBLICO. RECURSO PREJUDICADO.

1. Inexiste abuso na exigéncia, pelo credor, de honorérios advocaticios
extrajudiciais a serem suportados pelo devedor em mora em caso de cobrancga
extrajudicial, pois, além de ndo causar prejuizo indevido para o devedor em atraso,
tem previséo expressa nas normas dos arts. 389, 395 e 404 do Cddigo Civil de 2002
(antes, respectivamente, nos arts. 1.056, 956 e 1.061 do CC/1916).

(STJ - REsp 1002445 / DF, Relator p/ Ac6rddo Ministro RAUL ARAUJO,
publicado no DJe em 14/12/2015)

4. Da capitaliza¢do dos juros.

Sem delongas, destaco que o Superior Tribunal de Justica possui entendimento tranquilo
guanto a aplicabilidade da medida provisdria n°® 2.170-36/2001 aos contratos firmados com as
instituicdes financeiras, conforme preconiza a sua simula n° 539: “E permitida a capitalizacdo de
juros com periodicidade inferior & anual em contratos celebrados com instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n.
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”

No caso em particular, verifico a existéncia de previsdo expressa acerca da
possibilidade da capitalizacdo dos juros, bem como de que o contrato de financiamento foi
celebrado no més de maio/2011, ou seja, em data posterior a edicdo da Medida Proviséria n°
1.963-17/2000.

Por conseguinte, destaco recente precedente do Superior Tribunal de Justica acerca do
anatocismo (AgRg no AREsp 429029 / PR, Relator Ministro MARCO BUZZI, S2 - SEGUNDA
SECAO, julgado em 09/03/2016, publicado no DJe em 18/04/2016), sedimentando o
entendimento no ambito da Segunda Sec¢édo do Tribunal da Cidadania — que trata especificamente
sobre matéria de direito privado -, onde o Dignissimo Relator consignou o seguinte: “A existéncia
de uma norma permissiva, portanto, € requisito necesséario e imprescindivel para a
cobranca do encargo, porém néo suficiente/bastante, haja vista estar sempre atrelado ao
expresso ajuste entre as partes contratantes, principalmente em virtude dos principios da
liberdade de contratar, da boa-fé e da adequada informacé&o”

Complementando, assim destacou o Min. Marco Buzzi:

“Nao é demais anotar, também, que 0 conceito que se tem sobre 0 gue seja
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considerado ‘expressa pactuacao’ foi novamente redimensionado. No bojo do
REsp n. 973.827/RS, representativo da controvérsia, Relatora para o acérdéo
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secéo, julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012,
afirmou-se que ‘a previsdo no contrato bancéario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da
taxa efetiva anual contratada’...

Pois bem, apds o panorama tracado, é inegavel que a capitalizacédo, seja em
periodicidade anual ou ainda com incidéncia inferior a anua - cuja necessidade
de pactuacéo, alias, é firme na jurisprudéncia desta Casa -, ndo pode ser cobrada
sem que tenham as partes contratantes, de forma prévia e tomando por base
0s principios basilares dos contratos em geral, assim acordado, pois a ninguém
sera dado negar o carater essencial da vontade como elemento do negécio juridico,
ainda que nos contratos de ades&o, uma vez que a ciéncia prévia dos encargos
estipulados decorre da aplicagédo dos principios afetos ao dirigismo contratual.

De fato, sendo pacifico o entendimento de que a capitalizagdo inferior a anual
depende de pactuacdo, outra ndo pode ser a conclusédo em relacéo aguela em
periodicidade dnua, sob pena de ser a Unica modalidade (periodicidade) do
encargo a incidir de maneira automatica no sistema financeiro, embora inexistente
gualquer determinacéo legal nesse sentido, pois o artigo 591 do Cadigo Civil apenas
permite a capitalizacdo anual e ndo determina a sua incidéncia automaticamente”

Com efeito, verifico que ao tempo da perfectibilizacdo do ajuste contratual entre os
litigantes, ja vigoravam as disposi¢cdes da MP n° 2.170-36, bem como de que 0 pacto fez
previsdo expressa acerca da capitalizacdo dos juros, pois as fls. ID 535900 - Pag. 10 é
possivel observar a previsdo de taxa efetiva anual de juros (30,47%) superior ao duodécuplo da
mensal (2,21%). Logo, deve permanecer inalterado o entendimento sufragado pelo juiz de base.

Nesse diapasao, assim vem se manifestando a mais recente jurisprudéncia do C. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. LIMITACAO DOS
JUROS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. CAPITALIZA(}AO
MENSAL DOS JUROS. LEGALIDADE. PACTUACAO EXPRESSA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. PREVISAO CONTRATUAL. REPETICAO DO INDEBITO EM
DOBRO. INADMISSIBILIDADE. JUROS DE MORA. 1% AO MES. DECISAO
MANTIDA.

3. "A capitalizac8o dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada" (REsp n. 973827/RS, Relatora para o
acorddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
8/8/2012 DJe 24/9/2012). Precedente representativo da controvérsia (art. 543-C
do CPC/1973).
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(AgRg no AREsp 586987 / RS, Relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
publicado no DJe 30/05/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
BANCARIOS. CAPITALIZAQ/:\O MENSAL EXPRESSAMENTE PACTUADA.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

2. A eq. Sequnda Secao do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que: (a) "E permitida
a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apés 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoéria n. 1.963-
17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada”;
e (b) "A capitalizac8o dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Rel. p/ acérdao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012).

(AgRg no AREsp 798151 / MS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, publicado no
DJe em 27/05/2016)

A respeito da Lei de Usura (Decreto-Lei n°® 22.626/1933), frise-se que 0 Supremo Tribunal
Federal entende que ela ndo se aplica as taxas de juros estipuladas pelas instituicdes financeiras,
nos termos da sumula 596/STF, a saber: “As disposi¢cdes do Decreto 22.626/33 nédo se aplicam
as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes
publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. Isto posto, podemos concluir
que é perfeitamente possivel a exigéncia de juros remuneratorios em patamar superior a 12% ao
ano.

Nesta senda, colaciono abaixo os seguintes precedentes do C. STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO CUMULADA COM CONSIGNACAO EM PAGAMENTO — DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INCONFORMISMO
DA AUTORA.

1. Juros remuneratérios. Impossibilidade de limitacdo em 12% ao ano, pois 0s
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagéo imposta pelo Decreto n® 22.626/33 (Lei
de Usura), conforme disp6e a Sumula 596/STF.

(STJ - AgRg no AREsp 736246 / MS, Relator Ministro MARCO BUZZI, publicado
no DJe em 26/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
INAPLICAVEL LIMITACAO EM 12% AO ANO. JUROS DE MORA. PERCENTUAL
CONTRATADO EM 1% AO MES. POSSIBILIDADE. REPETICAO/COMPENSACAO
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DO INDEBITO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A taxa de juros remuneratorios praticada pela instituicdo financeira acima da taxa
média do mercado ndo induz, por si sé, a conclusdo de tratar-se de cobranca
abusiva. Precedentes. Assim, ante a auséncia de comprovagéo cabal da cobranga
abusiva, deve ser mantida, in casu, a taxa de juros remuneratorios acordada.

(STJ - AgRg no AREsp 591826 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, publicado
no DJe em 17/03/2016)

5. Da concluséao.

ASSIM, ante todo o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO ao apelo interposto,
devendo ser mantida na integra os termos da sentenc¢a vergastada.

P.R.l. Oficie-se no que couber.

ApOs o transito em julgado, arquivem-se.

Belém/PA, 17 de junho de 2020.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator
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