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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0004290-54.2017.8.14.0048
APELANTE: ANDRE FELIPE FERREIRA PLACIDO
APELADO: A. L. T. P., JULIANA GABRIELE TAKADA SANTA BRIGIDA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PRIVADO. ACAO DE
ALIMENTOS. SENTENCA QUE FIXOU EM 40% DE UM SALARIO
MINIMO. RECURSO DE APELAGCAO. PRELIMINARES DE
INDEFERIMENTO DA PETICAO RECURSAL E DE DESERGAO
REJEITADAS. MERITO. REDU(;AO PARA O PATAMAR DE 20%
DE UM SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE NAO
DEMONSTRADA. PRESUNGCAO DE NECESSIDADE DO
ALIMENTANDO. PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DO
MENOR E DOUTRINA DA PROTECAO INTEGRAL.
INTELIGENCIA DO ART. 227 DA CF E ART. 3° DO ECA.
PROPORCIONALIDADE DO PATAMAR FIXADO NA ORIGEM
VERIFICADA. TRINOMIO ALIMENTAR OBSERVADO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. Em que pese o esforgo
argumentativo da parte apelante para tentar convencer este
juizo ad quem, vislumbra-se que ndo se desincumbiu do dnus
de fazer prova de suas alegacdes, tampouco de infirmar as
razdes de decidir do juizo a quo, porquanto ndo fez qualquer
prova de que néao teria possibilidade de manter, as suas
expensas, a pensédo alimenticia no patamar fixado,
notadamente em vista de sua peca recursal fazer-se
acompanhada tdo somente do mandato outorgado ao seu
causidico, nada mais. Destarte, o desemprego e a incapacidade
financeira ndo passam de meras alega¢gfes. De posse dessas
informacdes, a duvida milita em prol da parte apelada, na
qualidade de alimentando, cuja necessidade de alimentos deve
prevalecer sobre a “impossibilidade” ndo comprovada de
custea-los pela parte apelante, a luz do principio do melhor
interesse do menor, corolario da doutrina da protecéao integral,
positivada no art. 227 da Constituicdo da Republica e no art. 3°
do Estatuto da Crianca e Adolescente. Por derradeiro, afigura-
se que o patamar fixado na origem esta consentaneo com o0s
padrdes de proporcionalidade, terceiro elemento do trindmio

alimentar, na esteira do que ha muito preconiza o Superior
Tribunal de Justica.
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RELATORIO

RELATORIO
Vistos 0s autos.

A. F.F. P. interpds o presente RECURSO DE APELACAO insurgindo-se
contra a sentenca de Id. 1393475, proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica
da Comarca de Salinépolis, que julgou procedentes os pedidos formulados na
Acao de Alimentos ajuizada por A. L. T. P., condenando-o0 ao pagamento de
pensdo alimenticia mensal no valor equivalente a 40% (quarenta por cento) de
um salario minimo.

Sustenta em suas razfes (Id. 1393476) que a sentenca merece ser
reformada, a fim de que seja reduzido o valor arbitrado a titulo de
pensionamento alimentar para 20% (vinte por cento) de um salario minimo, pois
atualmente se encontra desempregado héa 07 (sete) meses e depende
financeiramente dos seus pais, fato que descompensaria o bindmio
necessidade/possibilidade, além do que, acrescenta, nunca teria se negado a
colaborar com o sustento da parte apelada. Outrossim, requereu, ao cabo, o
provimento do pleito recursal.

A parte apelada apresentou contrarrazdes (Id. 1393477), arguindo,
preliminarmente, a auséncia de documentos de identificacdo e de comprovacgéao
de residéncia, bem como requerimento de justica gratuita. Meritoriamente,
esgrima que por mais que estivesse, a parte apelante, desempregada, ndo seria
motivo plausivel para deixar de honrar sua obrigacdo alimentar, pois jA ndo o
fazia mesmo quando possuia renda, porém, 0s seus pais, avos paternos da parte
apelada, embora sempre tivesse gozado de uma vida social privilegiada, com
domicilio em Belém e casa de veraneio em Salindpolis, ndo existindo motivo
relevante para a modificacdo da sentenca, motivo pelo qual pugnou pelo
desprovimento do presente recurso.

O presente recurso foi recebido apenas em seu efeito devolutivo,
conforme decisao de Id. 1428957.

O Ministério Publico ofertou parecer (Id. 2643389), opinando pelo
desprovimento desta insurgéncia.

Brevemente Relatados.

VOTO
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VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:
1. PRELIMINARMENTE

Quanto a preliminar de indeferimento da peticdo recursal por auséncia
de documentos de identificacdo da parte apelante, afigura-se inconsistente, pois
a auséncia da qualificacao atinente a identificacao da parte ndo tem o condéao de
induzir o indeferimento da peticao inicial, bastando que seja possivel identificar
0 nome e a qualificacéo das partes, consoante preconiza a literalidade do inciso |
do art. 1.010 do CPC/2015:

Art. 1.010. A apelacao, interposta por peticao dirigida ao juizo de
primeiro grau, contera:

| - os nomes e a qualificacdo das partes;

Il - a exposi¢cao do fato e do direito;

[l - as razbes do pedido de reforma ou de decretacdo de nulidade;
IV - 0 pedido de nova decisao.

Outrossim, considerando que a parte apelada pretende a observancia de
exigéncia nao contida em lei, REJEITO A PRELIMINAR.

No que concerne a preliminar de desercao, melhor sorte ndo socorre a
parte apelada, porquanto na sentenca de Id. 1393475, o togado singular deixou
de condenar a parte sucumbente em custas processuais, sendo vejamos 0 seu
teor, litteris:

PELO EXPOSTO, nos termos do art. 1694, do novo Caédigo Civil,
condeno ANDRE FELIPE FERREIRA PLACIDO a pagar
mensalmente ao menor representado por sua mae, JULIANA
GABRIELE TAKADA SANTA BRIGIDA, o valor correspondente a
40% (quarenta por cento) do salario minimo correspondente a RS
374,80 (trezentos e setenta e gquatro reais e oitenta centavos),
mensalmente, devidos a partir da citagcdo, na conta informada,
atendidos os pressupostos da necessidade da demandante, bem
como a possibilidade do demandado. Sem custas e honoréarios.
Sentenca publicada em audiéncia. Intimados os presentes. P.R.I.C.
(Destaquei)

Nessa toada, tal fato, faz pressupor o deferimento tacito da gratuidade
processual na origem, motivo pelo qual REJEITO A PRELIMINAR.

N&o havendo outras questdes preliminares a serem enfrentadas, avancgo
_aanalise ao juizo de admissibilidade do presente recurso.
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2. DO JUizO DE ADMISSIBILIDADE:

Vejo que o recurso é tempestivo, adequado a espécie e conta com
inexigibilidade de preparo, uma vez deferida a gratuidade processual na origem. P
ortanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer e
inexigibilidade de preparo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para
recorrer); SOU PELO SEU CONHECIMENTO.

3. MERITORIAMENTE

Cinge-se a controvérsia acerca da pretensa hipossuficiéncia alegada pela
parte capaz de reduzir o patamar do pensionamento alimenticio fixado na origem de
40% (quarenta por cento) para 20% (vinte por cento) de um salario minimo.

Pois bem, em que pese o esfor¢co argumentativo da parte apelante para
tentar convencer este juizo ad quem, vislumbra-se que ndo se desincumbiu do 6nus
de fazer prova de suas alegacdes, tampouco de infirmar as raz8es de decidir do juizo
a quo, porquanto ndo fez qualquer prova de que nao teria possibilidade de manter, as
suas expensas, a penséao alimenticia no patamar fixado, notadamente em vista de sua
peca recursal fazer-se acompanhada tdo somente do mandato outorgado ao seu
causidico, nada mais. Destarte, o desemprego e a incapacidade financeira nao
passam de meras alegacoes.

De posse dessas informacdes, a duvida milita em prol da parte apelada, na
gualidade de alimentando, cuja necessidade de alimentos deve prevalecer sobre a
“impossibilidade” ndo comprovada de custea-los pela parte apelante, a luz do principio
do melhor interesse do menor, corolario da doutrina da protecéo integral, positivada no
art. 227 da Constituicdo da Republica e no art. 3° do Estatuto da Crianga e
Adolescente, respectivamente, verbis:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta
prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a educacéo,
ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminacgao, exploracgdao, violéncia, crueldade e opresséao.

Art. 3° A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos
fundamentais inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da
protecdo integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhes,
por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e
facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢cdes de liberdade e
de dignidade.
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Partindo dessa premissa, a necessidade de alimentos é presumida, de
maneira a satisfazer, a contento, notadamente os anseios dos infantes, que devem
possuir seu desenvolvimento inc6lume, pois sdo seres humanos em formacao, que
gozam de direitos fundamentais de forma prioritaria, nos moldes do que preconiza o
art. 4° do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA):

Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e
do poder publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacao
dos direitos referentes a vida, a saude, a alimentacao, a educacéo,
ao esporte, ao lazer, a profissionalizacéo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria.

Por derradeiro, afigura-se que o patamar fixado na origem esta consentaneo
com os padrdes de proporcionalidade, terceiro elemento do trinémio alimentar, na
esteira do que ha muito preconiza o Superior Tribunal de Justica, sendo vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE SEPARAQAO JUDICIAL/DIVORCIO. IMPUTACAO DE
CULPA AO OUTRO CONJUGE. IRRELEVANCIA PARA O EFEITO
DE ALIMENTOS, NO CASO CONCRETO. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Nao configura ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973 o fato de o col. Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte recorrente, adotar
fundamentacao contraria a pretensdo da parte, suficiente para
decidir integralmente a controvérsia. 2. Depreende-se do ac6rdéao
recorrido que a questdo dos alimentos devidos ao cdnjuge
virago foi examinada, exclusivamente, diante do trinémio
necessidade/possibilidade/proporcionalidade, sendo
irrelevante, no caso concreto, para o efeito de alimentos, a
culpa da mulher. 3. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que,
no divorcio direto, nos termos do art. 40 da Lei 6.515/77, é
irrelevante a culpa da mulher, para o efeito de alimentos (REsp
67.493/SC, Rel. Ministro PAULO COSTA LEITE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 30/10/1995, DJ de 26/08/1996, p. 29.681). 4. A
verificacdo da ofensa ao art. 535 do CPC/73 decorre da
especificidade de cada caso concreto, sendo impossivel a
demonstracao da divergéncia Jurlsprudenmal 5. Agravo interno nao
provido. (Agint no AREsp 343.031/MG, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe
02/04/2018) (Destacou-se)

DIREITO CIVIL. REVISAO DE ALIMENTOS. VALOR DO
PENSIONAMENTO SUGERIDO PELO ALIMENTANTE.
IMPOSSIBILIDADE DA SUA FIXACAO EM PATAMAR INFERIOR.
PREVALENCIA DA AUTONOMIA DA VONTADE DAS PARTES. | -
Como corolario do critério da proporcionalidade, estatuido no
artigo 400 do Codigo Civil anterior, e 1.694, § 1°, do atual, o
pensionamento deve atender tanto as necessidades do
alimentando quanto as possibilidades do alimentante, sendo as
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partes envolvidas as mais indicadas para proceder a essa
avaliacdo, ficando a atuacédo do 6rgao jurisdicional, em principio,
restrita a homologacdo de um acordo de vontades, reservada a sua
intervencao direta tdo-somente para as situacfes de dissenséo,
guando néo for possivel a conciliacdo II. Destarte, em ambito de
acao revisional, tendo o proprio alimentante sugerido na inicial a
fixacdo dos alimentos provisérios em determinado valor, o qual foi
adotado de pronto pelo juiz, fica o tribunal impossibilitado de,
utilizando-se de parametros outros, rever essa decisdo, para
arbitra-los em patamar inferior, agravando a situacdo dos
beneficiarios. Recurso especial provido. (REsp 595.900/RS, Rel.
Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 257) (Destacou-se)

A vista do exposto, acompanhando integralmente a cota ministerial, voto pelo
CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do presente recurso, para manter incolume a
sentenca alvejada, por seus proprios fundamentos, tal como lancada.

Belém/PA, 07 de abril de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

Belém, 16/06/2020
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RELATORIO
Vistos 0s autos.

A. F.F. P. interpds o presente RECURSO DE APELACAO insurgindo-se
contra a sentenca de Id. 1393475, proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica
da Comarca de Salinépolis, que julgou procedentes os pedidos formulados na
Acao de Alimentos ajuizada por A. L. T. P., condenando-0 ao pagamento de
pensdo alimenticia mensal no valor equivalente a 40% (quarenta por cento) de

um salario minimo.

Sustenta em suas razfes (Id. 1393476) que a sentenca merece ser
reformada, a fim de que seja reduzido o valor arbitrado a titulo de
pensionamento alimentar para 20% (vinte por cento) de um salario minimo, pois
atualmente se encontra desempregado héa 07 (sete) meses e depende
financeiramente dos seus pais, fato que descompensaria o binédmio
necessidade/possibilidade, além do que, acrescenta, nunca teria se negado a
colaborar com o sustento da parte apelada. Outrossim, requereu, ao cabo, o
provimento do pleito recursal.

A parte apelada apresentou contrarrazdes (Id. 1393477), arguindo,
preliminarmente, a auséncia de documentos de identificagcdo e de comprovacao
de residéncia, bem como requerimento de justica gratuita. Meritoriamente,
esgrima que por mais que estivesse, a parte apelante, desempregada, ndo seria
motivo plausivel para deixar de honrar sua obrigacdo alimentar, pois jA ndo o
fazia mesmo quando possuia renda, porém, 0s seus pais, avos paternos da parte
apelada, embora sempre tivesse gozado de uma vida social privilegiada, com
domicilio em Belém e casa de veraneio em Salindpolis, ndo existindo motivo
relevante para a modificacdo da sentenca, motivo pelo qual pugnou pelo
desprovimento do presente recurso.

O presente recurso foi recebido apenas em seu efeito devolutivo,
conforme decisao de Id. 1428957.

O Ministério Publico ofertou parecer (Id. 2643389), opinando pelo
desprovimento desta insurgéncia.

Brevemente Relatados.
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VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:
1. PRELIMINARMENTE

Quanto a preliminar de indeferimento da peticao recursal por auséncia
de documentos de identificacdo da parte apelante, afigura-se inconsistente, pois
a auséncia da qualificacéo atinente a identificacdo da parte ndo tem o condéao de
induzir o indeferimento da peticao inicial, bastando que seja possivel identificar
0 nome e a qualificacdo das partes, consoante preconiza a literalidade do inciso |
do art. 1.010 do CPC/2015:

Art. 1.010. A apelacao, interposta por peticao dirigida ao juizo de
primeiro grau, contera:

| - os nomes e a qualificagcédo das partes;

Il - a exposigéo do fato e do direito;

[l - as razbes do pedido de reforma ou de decretagédo de nulidade;
IV - 0 pedido de nova decisao.

Outrossim, considerando que a parte apelada pretende a observancia de
exigéncia nao contida em lei, REJEITO A PRELIMINAR.

No que concerne a preliminar de desercdo, melhor sorte ndo socorre a
parte apelada, porquanto na sentenca de Id. 1393475, o togado singular deixou
de condenar a parte sucumbente em custas processuais, sendo vejamos 0 seu
teor, litteris:

PELO EXPOSTO, nos termos do art. 1694, do novo Caédigo Civil,
condeno ANDRE FELIPE FERREIRA PLACIDO a pagar
mensalmente ao menor representado por sua mae, JULIANA
GABRIELE TAKADA SANTA BRIGIDA, o valor correspondente a
40% (quarenta por cento) do salario minimo correspondente a RS
374,80 (trezentos e setenta e quatro reais e oitenta centavos),
mensalmente, devidos a partir da citagcdo, na conta informada,
atendidos os pressupostos da necessidade da demandante, bem
como a possibilidade do demandado. Sem custas e honorarios.
Sentenca publicada em audiéncia. Intimados os presentes. P.R.I.C.
(Destaquei)

Nessa toada, tal fato, faz pressupor o deferimento tacito da gratuidade
processual na origem, motivo pelo qual REJEITO A PRELIMINAR.

N&o havendo outras questdes preliminares a serem enfrentadas, avango
_aandlise ao juizo de admissibilidade do presente recurso.

2. DO JUIizO DE ADMISSIBILIDADE:
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Vejo que o recurso € tempestivo, adequado a espécie e conta com
inexigibilidade de preparo, uma vez deferida a gratuidade processual na origem. P
ortanto, preenchidos 0s pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer e
inexigibilidade de preparo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para
recorrer); SOU PELO SEU CONHECIMENTO.

3. MERITORIAMENTE

Cinge-se a controvérsia acerca da pretensa hipossuficiéncia alegada pela
parte capaz de reduzir o patamar do pensionamento alimenticio fixado na origem de
40% (quarenta por cento) para 20% (vinte por cento) de um salario minimo.

Pois bem, em que pese o esfor¢co argumentativo da parte apelante para
tentar convencer este juizo ad quem, vislumbra-se que ndo se desincumbiu do 6nus
de fazer prova de suas alegacdes, tampouco de infirmar as raz8es de decidir do juizo
a quo, porquanto ndo fez qualquer prova de que néao teria possibilidade de manter, as
suas expensas, a pensao alimenticia no patamar fixado, notadamente em vista de sua
peca recursal fazer-se acompanhada tdo somente do mandato outorgado ao seu
causidico, nada mais. Destarte, o desemprego e a incapacidade financeira nao
passam de meras alegacoes.

De posse dessas informacdes, a duvida milita em prol da parte apelada, na
gualidade de alimentando, cuja necessidade de alimentos deve prevalecer sobre a
“impossibilidade” ndo comprovada de custea-los pela parte apelante, a luz do principio
do melhor interesse do menor, corolario da doutrina da protecédo integral, positivada no
art. 227 da Constituicdo da Republica e no art. 3° do Estatuto da Crianca e
Adolescente, respectivamente, verbis:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta
prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a educacéao,
ao lazer, a profissionalizagédo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminagao, exploracgdao, violéncia, crueldade e opresséao.

Art. 3° A crianca e o adolescente gozam de todos os direitos
fundamentais inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da
protecao integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhes,
por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e
facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢cdes de liberdade e
de dignidade.

Partindo dessa premissa, a necessidade de alimentos é presumida, de
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maneira a satisfazer, a contento, notadamente os anseios dos infantes, que devem
possuir seu desenvolvimento incélume, pois sdo seres humanos em formacao, que
gozam de direitos fundamentais de forma prioritaria, nos moldes do que preconiza o
art. 4° do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA):

Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e
do poder publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacao
dos direitos referentes a vida, a saude, a alimentacao, a educacéo,
ao esporte, ao lazer, a profissionalizagéo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria.

Por derradeiro, afigura-se que o patamar fixado na origem esta consentaneo
com os padrdes de proporcionalidade, terceiro elemento do trinébmio alimentar, na
esteira do que ha muito preconiza o Superior Tribunal de Justica, senéo vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGAO DE SEPARAGAO JUDICIAL/DIVORCIO. IMPUTAGAO DE
CULPA AO OUTRO CONJUGE. IRRELEVANCIA PARA O EFEITO
DE ALIMENTOS, NO CASO CONCRETO. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Nao configura ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973 o fato de o col. Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte recorrente, adotar
fundamentacdo contraria a pretensdo da parte, suficiente para
decidir integralmente a controvérsia. 2. Depreende-se do acordéao
recorrido que a questdo dos alimentos devidos ao cbnjuge
virago foi examinada, exclusivamente, diante do trinédmio
necessidade/possibilidade/proporcionalidade, sendo
irrelevante, no caso concreto, para o efeito de alimentos, a
culpa da mulher. 3. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que,
no divércio direto, nos termos do art. 40 da Lei 6.515/77, é
irrelevante a culpa da mulher, para o efeito de alimentos (REsp
67.493/SC, Rel. Ministro PAULO COSTA LEITE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 30/10/1995, DJ de 26/08/1996, p. 29.681). 4. A
verificacdo da ofensa ao art. 535 do CPC/73 decorre da
especificidade de cada caso concreto, sendo impossivel a
demonstracao da divergéncia Jurlsprudenmal 5. Agravo interno nao
provido. (Agint no AREsp 343.031/MG, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe
02/04/2018) (Destacou-se)

DIREITO CIVIL. REVISAO DE ALIMENTOS. VALOR DO
PENSIONAMENTO SUGERIDO PELO ALIMENTANTE.
IMPOSSIBILIDADE DA SUA FIXACAO EM PATAMAR INFERIOR.
PREVALENCIA DA AUTONOMIA DA VONTADE DAS PARTES. | -
Como corolario do critério da proporcionalidade, estatuido no
artigo 400 do Codigo Civil anterior, e 1.694, § 1°, do atual, o
pensionamento deve atender tanto as necessidades do
alimentando quanto as possibilidades do alimentante, sendo as
partes envolvidas as mais indicadas para proceder a essa
avaliacao, ficando a atuacdo do 6rgao jurisdicional, em principio,
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restrita a homologacéo de um acordo de vontades, reservada a sua
intervencao direta tdo-somente para as situacfdes de dissenséao,
guando néo for possivel a conciliacdo Il. Destarte, em ambito de
acao revisional, tendo o proprio alimentante sugerido na inicial a
fixacdo dos alimentos provisorios em determinado valor, o qual foi
adotado de pronto pelo juiz, fica o tribunal impossibilitado de,
utilizando-se de parametros outros, rever essa decisdo, para
arbitra-los em patamar inferior, agravando a situacdo dos
beneficiarios. Recurso especial provido. (REsp 595.900/RS, Rel.
Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 257) (Destacou-se)

A vista do exposto, acompanhando integralmente a cota ministerial, voto pelo
CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do presente recurso, para manter incélume a
sentenca alvejada, por seus proprios fundamentos, tal como lancada.

Belém/PA, 07 de abril de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora
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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PRIVADO. AC;AO DE
ALIMENTOS. SENTENCA QUE FIXOU EM 40% DE UM SALARIO
MINIMO. RECURSO DE APELAGCAO. PRELIMINARES DE
INDEFERIMENTO DA PETICAO RECURSAL E DE DESERGAO
REJEITADAS. MERITO. REDUC;AO PARA O PATAMAR DE 20%
DE UM SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE NAO
DEMONSTRADA. PRESUNGAO DE NECESSIDADE DO
ALIMENTANDO. PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DO
MENOR E DOUTRINA DA PROTECAO INTEGRAL.
INTELIGENCIA DO ART. 227 DA CF E ART. 3° DO ECA.
PROPORCIONALIDADE DO PATAMAR FIXADO NA ORIGEM
VERIFICADA. TRINOMIO ALIMENTAR OBSERVADO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. Em que pese o esforgo
argumentativo da parte apelante para tentar convencer este
juizo ad quem, vislumbra-se que ndo se desincumbiu do dnus
de fazer prova de suas alegacdes, tampouco de infirmar as
razdes de decidir do juizo a quo, porquanto ndo fez qualquer
prova de que nao teria possibilidade de manter, as suas
expensas, a pensdo alimenticia no patamar fixado,
notadamente em vista de sua peca recursal fazer-se
acompanhada tdo somente do mandato outorgado ao seu
causidico, nada mais. Destarte, o desemprego e a incapacidade
financeira ndo passam de meras alegagfes. De posse dessas
informacdes, a duvida milita em prol da parte apelada, na
qualidade de alimentando, cuja necessidade de alimentos deve
prevalecer sobre a “impossibilidade” ndo comprovada de
custea-los pela parte apelante, a luz do principio do melhor
interesse do menor, corolario da doutrina da protecéao integral,
positivada no art. 227 da Constituicdo da Republica e no art. 3°
do Estatuto da Crianca e Adolescente. Por derradeiro, afigura-
se que o patamar fixado na origem esta consentaneo com 0s
padrdes de proporcionalidade, terceiro elemento do trindmio

alimentar, na esteira do que ha muito preconiza o Superior
Tribunal de Justica.
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