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Tribunal de Justica do Para - 2° Grau

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

PROCESSO N°:0803194-13.2020.8.14.0000#

IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

IMPETRANTE:

AUTORIDADE COATORA: JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
DOMINGOS DO ARAGUAIA

INTERESSADO: MANOEL RODRIGUES GOMES

DECISAO MONOCRATICA

EMENTA

HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO. SUPERLOTACAO
CARCERARIA. AUSENCIA DE ATO COATOR POR PARTE DO
JUiZO IMPETRADO. UTILIZACAO DO MANDAMUS COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE JUNTADA DE DOCUMENTOS. WRIT
SEM INSTRUCAO. NAO CONHECIMENTO.

1. Nao havendo noticia de que foi interposto o pedido cabivel para
analise da superlotacdo da Central de Triagem de Maraba, o manejo
do habeas corpus para além de seu objeto constitui inadmissibilidade
para sua procedibilidade, porque importa em supressao de instancia,
2. O rito do habeas corpus pressupfe a presenca de prova pré-
constituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de
maneira inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a
pretensdo aduzida, a existéncia do constrangimento ilegal suportado
pelo paciente. Invidvel a impetracdo se ndo ha prova pré-constituida
do constrangimento sofrido pelo coacto, a saber, auséncia de juntada
dos fundamentos utilizados para decretagao da prisdo preventiva
primitivamente, além dos comprovantes da sua situacdo de saulde,
sem gue o impetrante se desincumba do 6nus de especificar a
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situacéo fatica que envolve o caso concreto;
3) Ordem né&o conhecida;

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus liberatério com pedido de medida
liminar impetrado, em favor de MANOEL RODRIGUES GOMES, em face de ato do
MM JUIiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO DOMINGOS
DO ARAGUAIA, nos autos do Processo n° 0002724-36.2017.8.14.0124, no qual
responde por feminicidio.

Consta da impetracdo, em suma, que o0 paciente esta preso desde
27/08/2019, sendo sua prisdo preventiva mantida através da decisdo prolatada em
23/03/2020.

Assevera a inexisténcia de fundamentos legais para manutencao
da custddia cautelar, considerando que o0 paciente jA apresentou resposta a
acusacao e nao existe decisado judicial transitada em julgado, o que configura
antecipacao de pena a sua manutencao no carcere, bem como ja houve audiéncia
com oitiva de todas as testemunhas, havendo ainda a possibilidade de ser
absolvido em futura e eventual Sessao Plenéaria do Jari, que ndo tem data marcada
para ocorrer.

Afirma que foram juntados nos autos, comprovantes no sentido de
gue o paciente tem doencas psiquiatricas e que, inclusive, ja foi internado, por
diversas vezes, em clinicas psiquiatricas, tendo acompanhamento psiquiatrico, por
varios anos, pelo CAPS de Sdo Domingos do Araguaia, tanto que era beneficiario
do INSS, através do BPC — Beneficio de Prestacdo Continuada para pessoa com
deficiéncia (recebeu tal beneficio por cinco anos, até sua prisao).

Conclui que o paciente sofre de Esquizofrenia n&o especificada,
codificada com o CID F20.9, devendo ser acompanhado e medicado
constantemente na prisdo, bem como deve ser enquadrado como “pessoa com
deficiéncia”, nos termos art. 4°, |, alinea “a”, da Recomendacédo n° 62/2020 do
Conselho Nacional de Justica.

Requer que o Desembargador Relator diligencie perante a
autoridade inquinada coatora, objetivando juntar nestes autos os comprovantes de
doenca do paciente.

Alega o principio da presuncéo de inocéncia, do excesso de prazo
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para finalizacdo da instrucdo processual e a violacdo ao direito a razoavel duracao
do processo objetivando a concessao de medida liminar, com a expedicao de
alvara de soltura com aplicacdo de outras medidas cautelares diversas da prisao, e
sua posterior confirmacédo no julgamento do mérito, especialmente por tecer
consideracdes acerca da pandemia oriunda da COVID-19, cujo risco de
contaminacéo se daria diante da ocupacao de presos superior a capacidade na
Central de Triagem Masculina de Maraba.

Juntou os documentos.

Os autos foram distribuidos a E. Desa. Maria Edwiges de Miranda
Lobato, contudo, me vieram redistribuidos diante do seu afastamento por motivos
de férias.

E o relatorio.

DECISAO

Decido monocraticamente, com fundamento no art. 133, 1X do novo
RITJPA, visto que o writ ndo merece ser conhecido:

Inicialmente, verifico que o conhecimento da ordem encontra Obice
intransponivel, a saber, a supressao de instancia, pois a impetrante ndo comprovou
nos autos que as questdes atinentes a superlotacédo na Central de Triagem de
Maraba foram debatidas na origem. Pior, o impetrante sequer trouxe aos autos
gualquer documentacdo comprobatdria de suas alegacdes neste sentido.

Além disso, sem qualquer exposi¢cao dos fatos e das circunstancias
processuais em que o decreto primero foi decretado, tampouco trouxe aos autos
provas acerca da data em que se realizou a prisdo do paciente, tornado incabivel,
também, a andlise quanto ao excesso de prazo.

As sucessivas manutencdes de prisdes juntadas aos autos estao
sem fundamentacao extensiva, justamente porque mantém o decreto prisional
primitivo, cingindo-se em esclarecer a condi¢ao de foragido do paciente.

Por fim, ndo traz a baila qualquer documento que comprove a
situacdo de saude do paciente, requerendo, inclusive, que a autoridade impetrada
instrua o feito, em total desrespeito ao rito processual da acdo constitucional do
Habeas Corpus.

E cedico que é 6nus do impetrante instruir a ordem com
documentos que comprovem suas alegacdes. Do contrério, inviavel a analise do
feito.

Por ser sumario o procedimento do habeas corpus, sua
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impetracdo sem um minimo de prova pré-constituida que demonstre ao julgador a
veracidade do fato que o impetrante aponta como ilegal e que configuraria, pelo
menos em tese, constrangimento indevido, ndo pode ser deferida”, consoante licao
do Prof. Julio Fabbrini Mirabete.
A esse respeito vale citar o seguinte precedente do Supremo
Tribunal Federal:
STF: “DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INSTRUCAO DEFICIENTE
DO WRIT. ORDEM NAO CONHECIDA. 1. O impetrante ndo
apresentou copia da denuncia, do decreto de prisdo preventiva e
da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria,
inviabilizando, dessa maneira, o confronto entre o ato atacado e
0s argumentos apresentados na inicial do writ. 2. Nesse sentido,
assevero: "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal né&o
admite o conhecimento de habeas corpus quando os autos
ndo foram instruidos com as pecas necessarias a
confirmacao da efetiva ocorréncia do constrangimento ilegal
". Precedentes. 3. Constitui 6nus do impetrante instruir
adequadamente o writ com os documentos necessarios ao
exame da pretensdo posta em juizo. Precedentes. 4. Habeas
corpus néo conhecido.” (HC 100994, Relatora Min. Ellen Gracie,
Segunda Turma, julgado em 22/06/2010, DJe-145, Divulg.
05/08/2010 Publicado em 06/08/2010) (grifei)

N&o havendo noticia de que foi interposto o pedido cabivel para
analise da superlotacdo da Central de Triagem de Marab4, o manejo do habeas
corpus para além de seu objeto ruma em sentido contrario ao da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, quanto a sua utilizacdo como "super recurso”. A
inexisténcia de qualquer pleito dirigido aquele juizo, importa em supresséo de
instancia, qualquer analise de beneficio por este Colegiado, conforme deciséo
acerca do tema:

HABEAS CORPUS HUMANITARIO, COM PEDIDO LIMINAR.
PACIENTE QUE CUMPRE PENA DEFINITIVA PELA PRATICA
DO CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL. PEDIDO DE
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PRISAO DOMICILIAR TEMPORARIA MONITORADA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE A SER RECONHECIDA DE
OFICIO. ORDEM NAO CONHECIDA. DECISAO UNANIME. 1.
A acédo constitucional do habeas corpus nédo deve ser
conhecida quando, ao lado do impetrante submeter a
julgamento matéria ainda ndo enfrentada pelo juizo
inquinado coator (supressédo de instancia), inexiste
ilegalidade teratoldgica a ser reconhecida de oficio. 2.
Ordem ndo conhecida, a unanimidade. (TJPA, 2806273,
2806273, Rel. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE, Orgéo
Julgador Secéao de Direito Penal, Julgado em 2020-03-02,
Publicado em 2020-03-04)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. CORRUPCAO ATIVA. REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. Verificando-se que a Corte de
origem néo apreciou a questao relativa a suposta ilegalidade
na fixacdo do regime inicial, inviavel a analise desse tema
diretamente pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de
indevida supresséo de instancia. MULTA. PRETENDIDA
READEQUACAO. ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
AUSENCIA DE VIOLACAO OU AMEACA AO DIREITO DE
LOCOMOCAO. VIA INADEQUADA. RECURSO IMPROVIDO. 1.
A inadequacéo da pena de multa ndo tem o cond&o, por si so, de
caracterizar ofensa ou ameaca a sua liberdade de locomocao,
razdo pela qual ndo é cabivel o manejo do habeas corpus, uma
vez que, caso descumprida, ndo podera ser convertida em pena
privativa de liberdade, nos termos do artigo 51 do Codigo Penal.
Inteligéncia do enunciado 693 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal. 2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC
339.182/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 17/03/2016, DJe 30/03/2016)

Mk .Assinadf) eletronicamlenttla por: R.ONALDO MARQUES VALLE - 14/04/2020 09:4.0:3.2 Num. 2948639 - Pég. 5
s II#""'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20041409403247300000002870304
al -Nﬂmero do documento: 20041409403247300000002870304



HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CONCESSAO DA
LIBERDADE. TRANSITO EM JULGADO. OCORRENCIA.
PLEITO PREJUDICADO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO
DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE O
PACIENTE SE DEDICAVA AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. REGIME INICIAL FECHADO. ELEVADA
PERICULOSIDADE DO PACIENTE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. DETRAGCAO. TEMA NAO ENFRENTADO
PELO TRIBUNAL A QUO. COGNIQAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO. 1. E
Imperiosa a necessidade de racionalizagcdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicédo da
garantia constitucional, e, em louvor a légica do sistema
recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como
substitutiva de recurso especial. 2. (...) 5. O tema referente a
detracdo nado foi enfrentado pelo Tribunal a quo, por
impossibilidade de fazé-lo, diante da auséncia de
informacdes imprescindiveis para a andlise da matéria, o que
impede sua cognicao por esta Corte, sob pena de indevida
supresséo de instancia. 6. Habeas corpus nédo conhecido.
(STJ - HC: 276516 BA 2013/0292106-8, Relator: Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Data de Julgamento: 18/11/2014,
T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 03/12/2014)

Desta forma, além de néo ser cabivel o manejo do habeas corpus
como “super recurso”, a auséncia de prova pré-constituida acerca de todas as
alegacdes aviadas na exordial também obsta o conhecimento da ordem.

N&o desconheco a declaracao publica de situacdo de pandemia em
relacdo ao novo coronavirus pela Organiza¢do Mundial de Saude, que deu ensejo a
Recomendacéo n.° 62, de 17 de margo de 2020, do Conselho Nacional de Justica,
gue trata acerca da adogcao de medidas preventivas pelos Tribunais e Magistrados,
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a propagacao da infeccao pelo Covid-19, no ambito dos Sistemas de Justica Penal
e Socioeducativo.

Obviamente que a situacédo requerer atencdo do Poder Publico,
ante sua excepcionalidade, a pandemia decorrente da disseminacdo do COVID-19
exige providéncias pontuais das autoridades publicas responsaveis por sua
contencao, todavia, ndo é possivel a liberacéo de presos de forma coletiva, apenas
pela alegacdo de risco a saude, sem, contudo, juntar laudos médicos
comprobatorios e recentes, acerca da impossibilidade do sistema prisional de
promover o tratamento adequado, conforme as orientagdes da OMS.

Por todo o exposto, ndo conheco da impetracao.

13 de abril de 2020

Des. RONALDO MARQUES VALLE
Relator
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