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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0002654-68.2010.8.14.0013
APELANTE: BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT SA
APELADO: MARINETE FREITAS MATIAS

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002654-68.2010.8.14.0013

APELANTE: BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT S.A
ADVOGADA: DRA. LUANA SILVA SANTOS, OAB/PA N° 16.292-A.
APELADA: MARINETE FREITAS MATIAS

ADVOGADA: DRA. SELMA FERREIRA LINS DA COSTA, OAB/PA N° 807-A.
RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO- DPVAT. CONSTATADA INVALIDEZ
PERMANENTE INCOMPLETA DO MEMBRO INFERIOR COM
GARADACAO DE 75% CAUSADA POR ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.
NEXO CAUSAL ENTRE O ACIDENTE DE TRANSITO E A INVALIDEZ.
SENTENCA CONDENOU PAGAMENTO POR INVALIDEZ PERMAMENTE
TOTAL. APLICACAO DA LEI N.°11.482/07 COM INDENIZACAO NO
VALOR MAXIMO. IMPOSSIBILIDADE. O GRAU DE INVALIDEZ DO
SEGURADO DEVE SER OBSERVADO INDEPENDENTEMENTE DA
EPOCA DO ACIDENTE. STJ - SUMULA 474. PROVIMENTO. ALEGACAO
DE IMPOSSIBILIDADE ENTRE A SITUACAO DE HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA E 0S ONUS CONTRATUAIS ADVOCATICIOS. NAD
ASSISTE RAZAO. ART 12 LEI 1.060/50.

Recurso conhecido e parcialmente provido.

RELATORIO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002654-68.2010.8.14.0013

APELANTE: BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT S.A
ADVOGADA: DRA. LUANA SILVA SANTOS, OAB/PA N° 16.292-A.
APELADA: MARINETE FREITAS MATIAS

ADVOGADA: DRA. SELMA FERREIRA LINS DA COSTA, OAB/PA N° 807-A.
RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
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RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BRADESCO AUTORE CIA DE
SEGUROS DPVAT contra a sentenca (ld. 1.010.403) proferida pelo Juizo da 12 vara civel e
empresarial de Capanema que, nos autos da A¢éo de Cobranca de Seguro Obrigatério — DPVAT
(Processo n°® 0002654-68.2010.8.14.0013) ajuizada por MARINETE FREITAS MATIAS, julgou
procedente o pedido para condenar o réu ao pagamento de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), para a autora, acrescidos de juros de mora a partir da citagdo e correcao monetaria pelo
INPC desde a data do evento (Resp 746087/RJ), e condenou, ainda, o réu ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
causa.

Inconformada, BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT interp0s a Apelagéo
(Id. 1.010.404) e, em suas razdes, argui a constitucionalidade da tabela instituida pela MP N°
451/2008 convertida na Lei N° 11.945/2009, tendo em vista que ndo ha o que se falar em
pagamento do valor maximo indenizavel ja que ndo ha provas nos autos de invalidez permanente
total, pelo contrario, a pericia médica atesta invalidez permanente de grau 75% (setenta e cinco
por cento).

Sustenta que ndo é razoavel ou proporcional conceder a todos que, em decorréncia de
acidente, sofrem invalidez e pleiteiam o seguro DPVAT, uma igual quantia indistintamente. Alega
gue se analisado desta forma despreza-se a dimensdo do dano em cada caso.

Afirma que das provas colacionadas aos autos depreende-se que se trata de invalidez
permanente parcial incompleta do membro inferior, uma vez que houve gradac¢édo do laudo
pericial juntado aos autos, observando aos termos da tabela presente na Lei n® 11.945/2009.

Aduz ainda que a contrata¢do de um patrono particular por uma pessoa que se afirma
pobre no sentido da lei de assisténcia judiciaria € de questionavel possibilidade, pela flagrante
impossibilidade que ha entre a situacdo de hipossuficiéncia financeira e os 6nus contratuais que
se impdem nesta relacdo de prestacdo de servico. Diante disso entende que a sentenca nao
poderia condenar em honorarios advocaticios, por ser pedido juridicamente impossivel.

Requer o provimento do recurso.

Contrarrazées em Id. 1.010.405.
Distribuidos os autos, coube-me a relatoria do feito.

Recurso recebido em ambos os efeitos legais (Id. 1.045.080).
E o relatorio.

VOTO

VOTO

Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a

Num. 2893977 - Pag. 2




espécie e devidamente preparado. Portanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos
(tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de
recorrer e preparo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); sou pelo
conhecimento do recurso.

DO MERITO

O caso em concreto, a autora/ora apelada pretende receber o pagamento de
indenizagao securitéria, por invalidez permanente advinda de acidente de transito ocorrido em
31/08/2007, no valor de R$ 11.137,50 (onze mil, cento e trinte e sete reais e cinquenta centavos)
acrescidos de juros e correcao monetaria.

Constato que o acidente de transito em tela ocorreu em 31/08/2007, ocasido em que
vigia a Lei n.°11.482/07 que alterou os critérios de fixacdo da indeniza¢éo do seguro obrigatorio
em 40 salarios minimos, para o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) para 0s
casos de morte ou invalidez permanente.

No presente caso, esta comprovado o nexo causal entre o acidente de transito,
ocorrido em 31/08/2007, e a invalidez permanente da vitima, conforme conclusdo do laudo da
pericia médica do juizo em Id. 1.010.401.

Consoante o posicionamento do Superior Tribunal de Justica, o grau de invalidez do
segurado deve ser observado independentemente da época do acidente, tendo em vista que, da
exegese do art. 3° a Lei 6.194/74, em sua redacao original e apés as modifica¢des introduzidas
pelas Leis n® 8.441/92 e 11.482/07, se chega & ilagdo de que a expressédo "até" estaria admitindo
a possibilidade de pagamento inferior ao teto fixado, de modo que o valor da indenizacéo para
invalidez permanente corresponda ao grau da incapacidade sofrida pela vitima.

Nesse sentido € o entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justica:

STJ - SUmula 474: A indenizacédo do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau de
invalidez.

No que concerne aos critérios a serem observados para o calculo dessa
proporcionalidade, o préprio STJ, no julgamento do Recurso Especial representativo de
controvérsia n° 1.303.038/RS estabeleceu a validade da utilizacdo da Tabela do CNPS para a
fixacdo desta proporcionalidade, quando se tratar de acidentes ocorridos antes de 16/12/2008,
data da entrada em vigor da Medida Provisoéria n°. 451/2008. Senéo vejamos:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CIVIL.
SEGURO DPVAT. SINISTRO ANTERIOR A 16/12/2008. VALIDADE DA
TABELA DO CNSP/SUSEP.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Validade da utilizacdo de tabela do
CNSP para se estabelecer a proporcionalidade da indenizagcdo ao grau
de invalidez, na hip6tese de sinistro anterior a 16/12/2008, data da
entrada em vigor da Medida Proviséria 451/08".

2. Aplicacdo da tese ao caso concreto.

3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (STJ, REsp. 1.303.038/RS, 22 Secéo,
rel. MIN. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, D.J 12/03/2014). — grifo
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NOSSO.

Assim, tenho que, na hipotese de “PERDAS FUNCIONAIS PERMANENTES COM
DANOS FUNCIONAIS EM 75% DE MEMBRO INFERIOR ESQUERDO", cabe a discussédo
acerca do grau de invalidez do segurado, haja vista que o laudo pericial traz essa informacao,
logo cabivel falar em calculo de proporcionalidade da indenizacédo do seguro DPVAT, devendo
ser aplicado assim a tabela que determina que o pagamento deve se dar em 70% do teto por
tratar-se de “perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores” e mais
75% por tratar-se de uma lesao de grau intenso.

Posto isso, temos que o valor cabivel a indenizacao € de R$ 7.087,50 (sete mil oitenta
e sete reais e cinquenta centavos), contudo, tendo em vista que houve pagamento administrativo
no valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), a
apelada deve receber a titulo de indenizacdo securitaria do DPVAT o montante de R$ 4.725,00
(quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais).

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

N&o ha relagcédo de impedimento entre a condenagdo em honorarios advocaticios do
vencido e a concessdo de justica gratuita aos autores da a¢éo, haja vista que o art. 12 da Lei
1.060/50 determina tdo somente a suspensao da execucdo dos honorarios advocaticios devidos
pelos beneficiarios da justica gratuita.

PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. REVISAO DE BENEFICIO.
CUSTAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUSTICA GRATUITA. ART.
12 DA LEI 1.060/50. SUSPENSAO EXIGIBILIDADE. 1. Oportuno
consignar que o deferimento dos beneficios da gratuidade judiciaria
ndo impede a condenacédo da parte vencida ao pagamento das custas e
dos honorérios advocaticios, suspendendo-se tdo somente a execucéo
das referidas verbas, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. 2. Assim,
correta a condenacado do autor ao pagamento das custas e dos honorarios
advocaticios, conforme arbitrado na sentenca recorrida, porém, determina-
se 0 sobrestamento da cobranca das referidas verbas (artigo 12 da Lei
1.060/50), uma vez que a assisténcia judiciaria gratuita Ihe foi deferida a fl.
16 e confirmada a fl. 142. 3. Apelacao provida. (TRF-1 - AC:
750234920114019199 MG 0075023-49.2011.4.01.9199, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL FRANCISCO DE ASSIS BETTI, Data de
Julgamento: 02/09/2013, SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: e-DJF1
p.163 de 16/09/2013) — grifo nosso.

Ante o0 exposto, conhe¢o e dou parcial provimento ao recurso de Apelacéo
interposto, reconhecendo que a apelada deve receber a titulo de indenizacédo securitaria do
DPVAT o montante de R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), tendo em vista
gue se trata de invalidez permanente incompleta do membro inferior com gradacédo de 75%. E
mantenho a sentenca atacada nos seus demais termos.

E como voto.
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Belém, de margo de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

Belém, 25/03/2020
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002654-68.2010.8.14.0013

APELANTE: BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT S.A
ADVOGADA: DRA. LUANA SILVA SANTOS, OAB/PA N° 16.292-A.
APELADA: MARINETE FREITAS MATIAS

ADVOGADA: DRA. SELMA FERREIRA LINS DA COSTA, OAB/PA N° 807-A.
RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BRADESCO AUTORE CIA DE
SEGUROS DPVAT contra a sentenca (ld. 1.010.403) proferida pelo Juizo da 12 vara civel e
empresarial de Capanema que, nos autos da A¢éo de Cobranca de Seguro Obrigatério — DPVAT
(Processo n°® 0002654-68.2010.8.14.0013) ajuizada por MARINETE FREITAS MATIAS, julgou
procedente o pedido para condenar o réu ao pagamento de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), para a autora, acrescidos de juros de mora a partir da citagdo e correcao monetaria pelo
INPC desde a data do evento (Resp 746087/RJ), e condenou, ainda, o réu ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
causa.

Inconformada, BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT interpds a Apelagéo
(Id. 1.010.404) e, em suas razdes, argui a constitucionalidade da tabela instituida pela MP N°
451/2008 convertida na Lei N° 11.945/2009, tendo em vista que ndo ha o que se falar em
pagamento do valor maximo indenizavel ja que ndo ha provas nos autos de invalidez permanente
total, pelo contrério, a pericia médica atesta invalidez permanente de grau 75% (setenta e cinco
por cento).

Sustenta que ndo é razoavel ou proporcional conceder a todos que, em decorréncia de
acidente, sofrem invalidez e pleiteiam o seguro DPVAT, uma igual quantia indistintamente. Alega
gue se analisado desta forma despreza-se a dimensdo do dano em cada caso.

Afirma que das provas colacionadas aos autos depreende-se que se trata de invalidez
permanente parcial incompleta do membro inferior, uma vez que houve gradac¢édo do laudo
pericial juntado aos autos, observando aos termos da tabela presente na Lei n® 11.945/2009.

Aduz ainda que a contratacdo de um patrono particular por uma pessoa que se afirma
pobre no sentido da lei de assisténcia judiciaria € de questionavel possibilidade, pela flagrante
impossibilidade que ha entre a situacao de hipossuficiéncia financeira e os 6nus contratuais que
se impdem nesta relacdo de prestacao de servico. Diante disso entende que a sentenca nao
poderia condenar em honorarios advocaticios, por ser pedido juridicamente impossivel.

Requer o provimento do recurso.

Contrarrazées em Id. 1.010.405.
Distribuidos os autos, coube-me a relatoria do feito.

Recurso recebido em ambos os efeitos legais (Id. 1.045.080).
E o relatério.
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VOTO

Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a
espécie e devidamente preparado. Portanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos
(tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de
recorrer e preparo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); sou pelo
conhecimento do recurso.

DO MERITO

O caso em concreto, a autora/ora apelada pretende receber o pagamento de
indenizacao securitaria, por invalidez permanente advinda de acidente de transito ocorrido em
31/08/2007, no valor de R$ 11.137,50 (onze mil, cento e trinte e sete reais e cinquenta centavos)
acrescidos de juros e correcao monetaria.

Constato que o acidente de transito em tela ocorreu em 31/08/2007, ocasido em que
vigia a Lei n.°11.482/07 que alterou os critérios de fixacdo da indenizacao do seguro obrigatério
em 40 salarios minimos, para o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) para os
casos de morte ou invalidez permanente.

No presente caso, estd comprovado o nexo causal entre o acidente de transito,
ocorrido em 31/08/2007, e a invalidez permanente da vitima, conforme concluséo do laudo da
pericia médica do juizo em Id. 1.010.401.

Consoante o posicionamento do Superior Tribunal de Justica, o grau de invalidez do
segurado deve ser observado independentemente da época do acidente, tendo em vista que, da
exegese do art. 3° a Lei 6.194/74, em sua redacao original e apés as modificacdes introduzidas
pelas Leis n° 8.441/92 e 11.482/07, se chega a ilagdo de que a expressédo "até" estaria admitindo
a possibilidade de pagamento inferior ao teto fixado, de modo que o valor da indenizagéo para
invalidez permanente corresponda ao grau da incapacidade sofrida pela vitima.

Nesse sentido é o entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justica:

STJ - Simula 474: A indenizacéo do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau de
invalidez.

No que concerne aos critérios a serem observados para o calculo dessa
proporcionalidade, o préprio STJ, no julgamento do Recurso Especial representativo de
controvérsia n°. 1.303.038/RS estabeleceu a validade da utilizacdo da Tabela do CNPS para a
fixacdo desta proporcionalidade, quando se tratar de acidentes ocorridos antes de 16/12/2008,
data da entrada em vigor da Medida Provisoéria n°. 451/2008. Senéo vejamos:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CIVIL.
SEGURO DPVAT. SINISTRO ANTERIOR A 16/12/2008. VALIDADE DA
TABELA DO CNSP/SUSEP.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Validade da utilizagdo de tabela do
CNSP para se estabelecer a proporcionalidade da indenizac&do ao grau
de invalidez, na hip6tese de sinistro anterior a 16/12/2008, data da
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entrada em vigor da Medida Proviséria 451/08".

2. Aplicacdo da tese ao caso concreto.

3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (STJ, REsp. 1.303.038/RS, 22 Secéo,
rel. MIN. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, D.J 12/03/2014). — grifo
Nnosso.

Assim, tenho que, na hipotese de “PERDAS FUNCIONAIS PERMANENTES COM
DANOS FUNCIONAIS EM 75% DE MEMBRO INFERIOR ESQUERDO", cabe a discussédo
acerca do grau de invalidez do segurado, haja vista que o laudo pericial traz essa informacao,
logo cabivel falar em calculo de proporcionalidade da indenizacédo do seguro DPVAT, devendo
ser aplicado assim a tabela que determina que o pagamento deve se dar em 70% do teto por
tratar-se de “perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores” e mais
75% por tratar-se de uma lesao de grau intenso.

Posto isso, temos que o valor cabivel a indenizacao é de R$ 7.087,50 (sete mil oitenta
e sete reais e cinquenta centavos), contudo, tendo em vista que houve pagamento administrativo
no valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), a
apelada deve receber a titulo de indenizacdo securitaria do DPVAT o montante de R$ 4.725,00
(quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais).

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

N&o ha relagcdo de impedimento entre a condenagdo em honorarios advocaticios do
vencido e a concessdao de justica gratuita aos autores da acéo, haja vista que o art. 12 da Lei
1.060/50 determina tdo somente a suspensao da execucdo dos honorarios advocaticios devidos
pelos beneficiarios da justica gratuita.

PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. REVISAO DE BENEFICIO.
CUSTAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUSTICA GRATUITA. ART.
12 DA LEI 1.060/50. SUSPENSAO EXIGIBILIDADE. 1. Oportuno
consignar que o deferimento dos beneficios da gratuidade judiciaria
ndo impede a condenacédo da parte vencida ao pagamento das custas e
dos honorérios advocaticios, suspendendo-se tdo somente a execucéo
das referidas verbas, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. 2. Assim,
correta a condenacao do autor ao pagamento das custas e dos honorarios
advocaticios, conforme arbitrado na sentenga recorrida, porém, determina-
se 0 sobrestamento da cobranca das referidas verbas (artigo 12 da Lei
1.060/50), uma vez que a assisténcia judiciaria gratuita lhe foi deferida a fl.
16 e confirmada a fl. 142. 3. Apelacao provida. (TRF-1 - AC:
750234920114019199 MG 0075023-49.2011.4.01.9199, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL FRANCISCO DE ASSIS BETTI, Data de
Julgamento: 02/09/2013, SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: e-DJF1
p.163 de 16/09/2013) — grifo nosso.

Ante o exposto, conheco e dou parcial provimento ao recurso de Apelacéao
interposto, reconhecendo que a apelada deve receber a titulo de indenizacédo securitaria do
DPVAT o montante de R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), tendo em vista
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gue se trata de invalidez permanente incompleta do membro inferior com gradagédo de 75%. E

mantenho a sentenga atacada nos seus demais termos.
E como voto.
Belém, de marco de 2020.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002654-68.2010.8.14.0013

APELANTE: BRADESCO AUTORE CIA DE SEGUROS DPVAT S.A
ADVOGADA: DRA. LUANA SILVA SANTOS, OAB/PA N° 16.292-A.
APELADA: MARINETE FREITAS MATIAS

ADVOGADA: DRA. SELMA FERREIRA LINS DA COSTA, OAB/PA N° 807-A.
RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO. ACAO DE COBRANGA DE
SEGURO OBRIGATORIO- DPVAT. CONSTATADA INVALIDEZ
PERMANENTE INCOMPLETA DO MEMBRO INFERIOR COM
GARADAGAO DE 75% CAUSADA POR ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.
NEXO CAUSAL ENTRE O ACIDENTE DE TRANSITO E A INVALIDEZ.
SENTENCA CONDENOU PAGAMENTO POR INVALIDEZ PERMAMENTE
TOTAL. APLICACAO DA LEI N.°11.482/07 COM INDENIZACAO NO
VALOR MAXIMO. IMPOSSIBILIDADE. O GRAU DE INVALIDEZ DO
SEGURADO DEVE SER OBSERVADO INDEPENDENTEMENTE DA
EPOCA DO ACIDENTE. STJ - SUMULA 474. PROVIMENTO. ALEGACAO
DE IMPOSSIBILIDADE ENTRE A SITUAGCAO DE HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA E OS ONUS CONTRATUAIS ADVOCATICIOS. NAO
ASSISTE RAZAO. ART 12 LEI 1.060/50.

Recurso conhecido e parcialmente provido.
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