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SECAO DE DIREITO PRIVADO
CONFLITO DE COMPETENCIA N. 0803518-37.2019.8.14.0000

SUSCITANTE: JUIZO DE DIREITO DA VARA AGRARIA DA COMARCA DE
ALTAMIRA

SUSCITADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SENADOR
JOSE PORFIRIO

RELATORA: DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACOES DE
MANUTENCAO DE POSSE INDIVIDUAIS — AREA LOCALIZADA NA
ZONA RURAL DO MUNICIPIO DE SENADOR JOSE PORFIRIO
VENDIDA PELOS PROPRIETARIOS A EMPRESA QUE INSTALARA
PROJETO DE MINERACAO — PRETENSAO DOS POSSEIROS DE
ASSEGURAR SUA PRETENSAO DE INDENIZACAO PELA POSSE
E EVENTUAIS BENFEITORIAS — AUSENCIA DE INTERESSE
PUBLICO NO DESLINDE DA CAUSA — ACAO POSSESSORIA
UTILIZADA COMO INSTRUMENTO PARA GARANTIR PRETENSAO
INDENIZATORIA — NATUREZA MERAMENTE PATRIMONIAL E
INDIVIDUAL DA CONTROVERSIA — LITIGIO QUE NAO ATRAI A
COMPETENCIA DA VARA AGRARIA REGIONAL -

| — As questbBes agrarias sujeitas a competéncia das Varas
Agrérias séo as relativas a ag6es que envolvam litigios coletivos
pela posse e propriedade da terra em area rural, ndo sendo esse o
caso dos autos.

Il — Afastada a competéncia das varas especializadas

Il — Conflito conhecido para declarar competente o D. Juizo de
Direito da Comarca de SENADOR JOSE PORFIRIO para
processamento do feito.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da Vara
Agréaria da Comarca de Altamira em face do Juizo de Direito da Vara Unica da
Comarca de Senador José Porfirio, nos autos da Agéo de interdito proibitorio ajuizada
por RITA MENEZES DE OLIVEIRA em face de BELO SUN MINERAQAO LTDA.

Em sua peca inicial, 0 autor sustenta que a parte requerida adquiriu diversos
imoveis situados na localidade denominada Vila Ressaca, situada na zona rural do
Municipio de Senador José Porfirio, Estado do Para, com o objetivo de possibilitar
implementagéo de projeto de exploragdo de minerais metalicos (ouro, cobre, ferro, etc).

Afirma o autor que, dentre os imdveis adquiridos pela requerida BELO SUN
MINERACAO LTDA, esta o objeto da lide, do qual detém a posse ha mais de 20 (vinte)
anos.

Aponta que o imovel foi comprado pela requerida BELO SUN MINERACAO
LTDA. de terceiros, 0s quais sao 0s seus legitimos proprietérios.
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Aduz que o contrato de compra e venda expressamente reconheceu a
existéncia de posseiros sobre o imovel.

Assevera ter justo receio de que a requerida BELO SUN MINERACAO LTDA.
imita-se na posse do imdvel de forma violenta.

Por este motivo, ajuizou a acdo de interdito proibitério, requerendo a
concessao de medida liminar para que seja mantido na posse do imével em questéo,
até que seja concluido o procedimento de indenizacao pela posse do imével e sua
realocacao.

Inicialmente, o feito foi distribuido ao Juizo da Vara Unica da Comarca de
Senador José Porfirio, o qual declinou da competéncia para processar e julgar o feito
em favor da Vara Agraria Regional de Altamira, em razao de vislumbrar a natureza
coletiva do conflito fundiario, considerando a multiplicidade de ac¢des idénticas,
referentes a mesma area rural Num. 1716040 - Pag. 1).

Redistribuidos os autos, o Juizo da Agraria Regional de Altamira nédo
reconheceu a natureza agraria da lide, motivo pelo qual suscitou o presente conflito
negativo de competéncia (Num. 1716045 - Pag. 1/3)

Inicialmente, o presente conflito negativo de competéncia foi distribuido a
relatoria do Des. José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior, a qual designou o Juizo
da Vara Agraria de Altamira para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes
(Num. 2756095 - Pag. 2).

O Ministério Publico manifestou-se pela competéncia da Vara Agraria Regional
de Altamira para processar e julgar o feito, considerando tratar-se de conflito pela
posse da area rural em litigio.

Posteriormente, o relator originario reconheceu a prevencédo desta
Desembargadora e declarou sua incompeténcia (Num. 2479578 - P4g. 1).

Assim, coube-me a relatoria do presente conflito de competéncia.
E o relatorio.

DECIDO.

Preenchidos os requisitos do Conflito de Competéncia, dele conheco e passo a
analisa-lo.

Antes de analisar o presente destaco que irei decidi-lo monocraticamente com
fundamento no paragrafo Unico do art. 120 do Cédigo de Processo Civil.

Acerca da possibilidade de fazé-lo colaciona a doutrina de Luiz Guilherme
Marinoni:
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"Havendo jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questao
suscitada (ou ainda do Supremo Tribunal Federal ou Superior Tribunal
de Justica), o relator poderd decidir de plano o conflito,
monocraticamente, racionalizando-se por ai a atividade judiciaria."
(MARINONI, Luiz Guilherme. Cdédigo de Processo Civil comentado
artigo por artigo. 32 Ed. Rev. Atual. e Ampl. - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2011, pag. 175).

Considero que o deslinde da controvérsia pressup8e, em primeiro lugar, a
investigacao acerca dos requisitos para atracao da competéncia da Vara Agraria, quais
sejam a configuracdo da matéria agréria na espécie e a natureza coletiva do

litigio.

Desta forma, o que define 0 conceito de coletivo é a natureza do pedido,
além do interesse publico envolvido, nos termos do art. 1° da Resolugéo n° 18/2005-
GP desta Egrégia Corte de Justica:

“Art.1° As questbes agrarias sujeitas a competéncia das Varas
Agrarias sao as ac¢des que envolvam litigios coletivos pela posse e
propriedade da terra em area rural.

Paragrafo Unico. Em outras acdes em area rural, inclusive nas
individuais, podera ser estabelecida a competéncia das Varas
Agrérias, desde que haja interesse publico evidenciado pela
natureza da lide ou qualidade da parte a ser definido por ato do
Presidente do Tribunal, em cada caso concreto e em qualquer
fase do processo, de oficio, por requerimento das partes, do juiz,
do Ministério Publico ou do 6rgao fundiario da Unido ou do
Estado dirigido diretamente a Presidéncia do Tribunal,
processado sem efeito suspensivo.

Art.2°. A competéncia das Varas Agrarias no que concerne aos
Registros Publicos, em cada caso concreto, abrange tanto a
judicial como a administrativa, prevista na Lei n°.6.015/73, desde
que digam respeito as areas rurais.

Art.3°. Na competéncia das Varas Agrarias também se incluem as
acOes de desapropriacdo e de constituicdo de serviddes
administrativas em areas rurais, ressalvada a competéncia da
Justica Federal.

Art.4°. Ficam os Juizes Agrarios, no ambito de sua jurisdicado
territorial, autorizados a praticar todos os atos necesséarios a
instrucdo processual, independente de Carta Precatoria, inclusive
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a requisicdo de documentos e livros junto aos cartérios e 6rgéo
publicos.

Art.5°. Esta resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo,
revogada as disposicdes em contrario. ”

Entretanto, no caso em apreco, ndo se verifica a natureza coletiva da
controvérsia e tdo pouco o interesse publico no seu deslinde.

Com efeito, trata-se de multiplas ac6es de interdito proibitério, em que as
autores sustentam serem os possuidores de area localizada na Zona Rural do
Municipio de Senador José Porfirio, a qual foi vendida & requerida BELO SUN
MINERACAO S/A pelos legitimos proprietarios, a fim de viabilizar projeto de extragéo
mineral.

Defendem a existéncia de justo receio de que a requerida BELO SUN
MINERACAO S/A venha a imitir-se na posse dos referidos iméveis, sem negociar justa
indenizac&o aos possuidores.

Neste sentido, requerem liminar de manutencdo na posse do imével até que
seja negociada a justa indenizacdo pela posse que exercem ha mais de 20 anos sobre
a area.

Assim, verifica-se a questdo de fundo das a¢cdes mencionadas €
meramente indenizatdéria, em que os possuidores reconhecem ndo serem
proprietarios da area e requerem a manutencao de sua posse, a fim de evitar o
esbulho e garantir sua pretenséo de indenizacéo pela posse da area e eventuais
benfeitorias.

Neste contexto, reproduzo na integra o pedido veiculado na peca inicial, o qual
é reproduzido literalmente em cada uma das 34 acoes:

“(..)

Seja recebida a presente para, nos termos do art. 562, 12 parte, e
567, ambos do CPC, deferir a expedicdo, INITIO LITIS e
INAUDITA ALTERA PARTE, de MANDADO PROIBITORIO que
assegure de turbacgéo e esbulho a posse do autor sobre a area
ele ocupada, impedindo a ré de promover a desocupacéo forcada
da area até a concluséo do procedimento de indenizacao e
realocacdo do autor, autorizando-se o Oficial de Justica a
cumprir a ordem liminar fora do horario de expediente forense,
nos termos do art. 212, 81°, do CPC.

.)

Assim, percebe-se que nao se trata de conflito fundiario ou agrario, eis que os
autores nao pretendem garantir a posse dos iméveis para nele continuar a explorar sua
atividade e/ou residir.
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Na verdade, as acdes de interdito proibitério sdo meros instrumentos para
garantir a pretensado indenizatdria pela posse e eventuais benfeitorias, eis que os
autores concordam que nao sao legitimos proprietérios da area e, aparentemente, nédo
objetivam adquiri-la.

E dizer, ao veicularem pedido liminar de manutenc&o na posse do imovel até a
“(...) conclusao do procedimento de indenizacé&o e realocacéao (...)", aparentemente
concordam em desocupar do imével, desde que devidamente indenizados.

Por fim, considerando que as acdes possessdrias sdo utilizadas como
instrumento para assegurar a pretensao indenizatdria dos posseiros do imével em face
do adquirente, ndo se evidencia na espécie o interesse publico no deslinde da
controvérsia.

A Jurisprudéncia desta Eg. Corte corrobora este raciocinio:

EMENTA. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
MANUTENCAO DE POSSE PROPOSTA PERANTE A 32 VARA CIVEL
E EMPRESARIAL DA COMARCA DE ALTAMIRA/PA, QUE
DECLINOU DA COMPETENCIA EM FAVOR DA VARA AGRARIA DE
ALTAMIRA, QUE POR SUA VEZ SUSCITOU O CONFLITO
NEGATIVO. INEXISTENCIA DE CONFIGURACAO DE CONFLITO
COLETIVO PELA POSSE DA TERRA, A JUSTIFICAR A ATUACAO
DA VARA AGRARIA. ACAO QUE VERSA SOBRE INTERESSES
PURAMENTE INDIVIDUAIS. 1. As Varas Agrérias foram criadas
para a solucédo de conflitos fundiarios que envolvam litigios coletivos
pela posse e propriedade da terra em area rural, nas quais haja
interesse publico evidenciado pela natureza da lide ou qualidade da
parte (art. 1°, paragrafo Unico, da Resolugédo n°® 018/2005-GP), bem
como as acles de desapropriacdo e de constituicdo de serviddes
administrativas em areas rurais (artigo 3° do mesmo diploma legal).

2. No caso concreto, a pretensdo dos autores da acdo de

Manutencdo de Posse - Processo n° 0002032-40.2016.8.14.0005,

versa acerca de propriedade de parte do imével rural denominado
Fazenda Castanheira, situado no Municipio de Vitéria do
Xingu/PA, matricula 0040, Livro 2-A, fl. 040, CRI de Vitéria do
Xingu, com area de 3.594,7401 hectares, objeto do contra de
compra e venda e esbulho possessério praticado pelo locatéario
do imével, o qual se recusa a desocupa-lo mesmo depois de
notificado extrajudicialmente. Trata-se, pois, de conflito individual
e ndo coletivo, pela propriedade de terrarural. 3. O gue define o
conceito de coletivo é a natureza do pedido, além do interesse
publico envolvido, ndo se adequando o caso em analise ao
disposto no art. 1° da resolucéo n® 18/2005-GP desta eqgrégia Corte
de Justica, o que afasta o interesse Publico apto a atrair e

competéncia da Vara Aqgraria de Altamira para conhecer,

processar e julgar a acdo de Manutencado de Posse - Processo n°
0002032-40.2016.8.14.0005. CONFLITO CONHECIDO PARA
DECLARAR A COMPETENCIA DA 32 VARA DA COMARCA DE
ALTAMIRA/PA PARA PROCESSAR E JULGAR O FEITO.
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(2018.02300415-73, 191.934, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA
BEZERRA JUNIOR - JUIZ CONVOCADO - JUIZ CONVOCADO, Orgéo
Julgador SECAO DE DIREITO PRIVADO, Julgado em 2018-06-07,
Publicado em 2018-06-08)

EMENTA: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACAO DE
MANUTENCAO DE POSSE COM PEDIDO DE LIMINAR - DIREITO
AGRARIO - AUSENCIA DE LITIGIO COLETIVO - As questdes
agrarias sujeitas a competéncia das Varas Agrarias sao as
relativas a acdées que envolvam litigios coletivos pela posse e
propriedade da terra em area rural, ndo sendo esse o caso dos
autos, afasta a competéncia daquelas varas especializadas -
Conflito conhecido para declarar competente o D. Juizo de Direito da
Comarca de Santana do Araguaia/PA, para processar e julgar a acao
em debate - UNANIME. (TJE/PA. Acérddo n° 87027. Relator: Leonam
Godim da Cruz Juanior. DJ: 30/04/2010).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACAO DE USUCAPIAO
EXTRAORDINARIO - CONFLITO GRAVITA EM TORNO DA
CONTROVERSIA SURGIDA QUANTO A COMPETENCIA
JURISDICONAL PARA PROCESSAR E JULGAR ACAO DE
USUCAPIAO - NAO SE CONFIGURA O CONFLITO COLETIVO PELA
PROPRIEDADE DE TERRA EM AREA RURAL, RESOLUCAO N°
018/2005-GP DO TJPA PARA A DETERMINACAO DA
COMPETENCIA DA VARA AGRARIA - TRATA-SE DE CONFLITO
INDIVIDUAL E TEVE COMO GENESE O INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL, O QUE FASTA O INTERESSE PUBLICO APTO A
ATRAIR A COMPETENCIA DA VARA AGRARIA PARA CONHECER,
PROCESSAR E JULGAR A DEMANDA - CONSTATO QUE EXISTEM
MULTIPLAS DEMANDAS ACERCA DA PROPRIEDADE LOCALIZADA
NO SETOR CHACARA, AS QUAIS EXPOEM QUE O ORA
REQUERIDO ERA PROPRIETARIO DA AREA EM QUESTAO,
TENDO, CONTUDO PROMOVIDO O LOTEAMENTO E
COEMRCIALIZADO TERRENOS - CONFLITO DE COMPETENCIA
CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUiZzO DE
DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE RIO MARIA PARA
PROCESSAR E JULGAR A REFERIDA ACAO, A UNANIMIDADE.
(2015.01904798-82, 146.845, Rel. JOSE ROBERTO P M BEZERRA
JUNIOR - JUIZ CONVOCADO, Orgao Julgador TRIBUNAL PLENO,
Julgado em 2015-02-25, Publicado em 03.06.2015).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
CANCELAMENTO DE MATRICULA E REGISTRO DE IMOVEL.
MERITO DA ACAO VERSA SOBRE MATERIA INDIGENA. DEMANDA
ENVOLVE INTERESSE MERAMENTE PARTICULAR. INEXISTENCIA
DE CONFLITO COLETIVO DE TERRAS OU QUESTOES AGRARIAS.
DESNECESSIDADE DE COMPETENCIA ESPECIALIZADA NO
CASO. AUSENCIA DE INTERESSE SOCIAL E COLETIVO.
CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DO JUiZO DE DIREITO
DA COMARCA DE SAO FELIX DO XINGU. (2014.04530685-34,
133.033, Rel. RICARDO FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador

---i-. . Assinado eletronicamente por: MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE - 03/04/2020 11:34:00 Num. 2892529 - Pég. 6
https /Ipje-consultas. thaJus br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20040311340066800000002818451




TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2014-05-07, Publicado em
08.05.2015).

Neste prisma, ndo vislumbro o necessario conflito fundiario e téo pouco a
presenca do interesse publico, requisitos ensejadores do processamento da agéo pela
Vara Agraria.

Por fim, ndo se desconhece que ha Acao Civil Pablica em tramite no
Juizo da Vara Agréria Regional de Altamira (n.° 0005149-44.2013.814.0005).

Entretanto, considero que o ajuizamento da A¢ao Civil Publica ndo deve
interferir na competéncia para processamento e julgamento das ac¢des individuais, eis
gue nao ha conexao entre as agbes coletivas individuais ou mesmo risco de decisdes
conflitantes.

Com efeito, O art. 81 do Codigo de Defesa do Consumidor prevé;

Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e
das vitimas podera ser exercida em juizo individualmente, ou a
titulo coletivo.

Assim, o dispositivo admite a coexisténcia de acfes individuais
correlatas a uma eventual demanda coletiva, de modo que a demanda coletiva
ndo impede o ajuizamento de acdo individual relativa ao mesmo objeto.

Segundo ZAVASCKI, “entre ndés vigora o principio da integral
liberdade de adesdo ou ndo ao processo coletivo, que, em caso positivo, deve
ser expressa e inequivoca por parte do titular do direito”, compreendendo-se,
nessa liberdade de adesdao, “a liberdade de promover ou de prosseguir a acao
individual, simultdnea a acao coletiva”, bem como a de “executar ou ndo, em seu
favor, a sentenca de procedéncia resultante da acao coletiva.

Mediante a conjugacéo dos arts. 81 e 104 do CDC, é possivel concluir
gue resultado da acédo coletiva ndo necessariamente interfere no julgamento da
demanda individual, salvo, em caso de procedéncia da primeira, se houver pedido
de suspensao do feito individual.

Com isso, a principal funcdo do instituto da conexdo — evitar decisdes
conflitantes — resta prejudicada, ndo havendo motivo para se impor a reunido dos
feitos, o que, por 6bvio, acarretaria notavel tumulto na estrutura judiciaria, em prejuizo
das partes. Neste sentido:

ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E
ESTETICOS FUNDADOS EM NEGLIGENCIA MEDICA.
CONEXAO DE ACOES INDIVIDUAIS. INEXISTENCIA DE
OBRIGATORIEDADE DE JULGAMENTO EM CONJUNTO. - O

instituto da conexdo é voltado a otimizacdo da prestacao
jurisdicional. A existéncia do liame subjetivo e material no pedido
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e causa de pedir, bem como a possibilidade da prolacédo de
decisdes dissonantes ou contraditérias, estabelece a reunidao de
processos, nos termos do art. 55 do NCPC - No caso concreto, 0s
juizos ndo mais divergem quanto a denunciacdo a lide da
seguradora, porquanto a magistrada titular da 1 Vara Judicial
informou que reviu 0 posicionamento apés ter sua decisao
modificada por esta Corte, de maneira que em todas as acles
distribuidas naquela Vara Judicial a interven¢éo da seguradora
passou a ser admitida, assim como ja vinha ocorrendo na 2° Vara
Judicial, ndo havendo falar em risco de decisdes conflitantes a
ensejar a reunido dos feitos - Também néo ha relagcédo de
prejudicialidade entre as a¢Bes propostas, uma vez que fundadas
em negligéncia médica e que, para constatacado dos danos, em
especial, materiais e estéticos, cada uma das demandas tera que
ser individualmente instruida, cada autor periciado, de modo
gue... cada um dos feitos tera desfecho independente.
CONFLITO DE COMPETENCIA JULGADO IMPROCEDENTE.
(Conflito de Competéncia N° 70077006856, Nona Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Carlos Eduardo Richinitti,
Julgado em 25/04/2018).

CONEXAO COM AGCAO INDIVIDUAL. INEXISTENCIA.
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. PRECEDENTES DO STJ. 1.
Tratam os autos de Conflito Negativo de Competéncia entre os
Juizos da 32 e da 12 Vara da Comarca de Aracati. 2. Consoante
disposicéo do § 1° do art. 22 da Lei n® 12.016 /2009, "o mandado
de seguranca coletivo ndo induz litispendéncia para as agdes
individuais, mas os efeitos da coisa julgada ndo beneficiardo o
impetrante a titulo individual se ndo requerer a desisténcia de seu
mandado de seguranca no prazo de 30 (trinta) dias a contar da
ciéncia comprovada da impetracao da segurancga coletiva". 3. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de admitir a coexisténcia de a¢des coletivas e individuais
gue postulem o reconhecimento de um mesmo direito, néo
havendo que falar em conexao ou litispendéncia entre elas. 4.
Prevaléncia do Principio do Juizo Natural. - Conflito conhecido,
declarando-se competente para julgar a causa o Juizo da 12 Vara
da Comarca de Aracati. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos
os presentes autos de Conflito de Competéncia n°® 0001138-
96.2019.8.06.0000, em que figuram os Juizos acima indicados.
Acorda a 3% Camara de Direito Publico do egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Ceard, por unanimidade, em conhecer do
conflito, a fim de declarar a competéncia do Juizo da 12 Vara da
Comarca de Aracati para processar e julgar o mandado de
seguranca n® 0001172-63.2019.8.06.0035, nos termos do voto da
Relatora. Fortaleza, 17 de junho de 2019. JUiZA CONVOCADA
ROSILENE FERREIRA FACUNDO - PORT. 1392/2018 Relatora).

Forte nessas consideracdes, declaro competente o JUiZO DE DIREITO
DA COMARCA DE SENADOR JOSE PORFIRIO para processar e julgar o feito, com
fulcro no paragrafo Unico do art. 120 CPC.
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A Secretaria para as devidas providéncias, observando-se, nesse sentido,
o disposto no art. 122, paragrafo Unico, da legislacéo processual.

Belém (PA), 24 de marco de 2020.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Desembargadora Relatora
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