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12TURMA DE DIREITO PENAL.
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL —00041275320198140000.

COMARCA: Belém.

AGRAVANTE: Fernando Henrique Amorim Rodrigues (Dayze Soares Xavier OAB/PA 44620).
AGRAVADQO: Justica Publica.

PROCURADOR DE JUSTICA: Hamilton Nogueira Salame.

RELATORA: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO. A

EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO. RECURSO DEFENSIVO. PEDIDO DE TRANSFERENCIA PARA
ESTABELECIMENTO LOCALIZADO PROXIMQ AO COVIVIVLO FAMILIAR. NATUREZA N,Z‘\O
ABSOLUTA DO DIREITO. SUPERLOTACAO. CONVENIENCIA DA ADMINISTRACAO
PENINTENCIARIA. IMPROVIMENTO. Embora seja recomendavel como medida de ressocializacdo e
visando dignidade da pessoa humana, manter os presos recolhidos em casas prisionais mais proximas de suas
familias, este direito ndo € absoluto, cabendo ao juiz competente definir o estabel ecimento prisional adequado
para abrigar o preso provisorio ou condenado, em atencdo ao regime e aos requisitos estabelecidos. No caso
dos autos, conforme se infere da decisdo impugnada, o pleito de transferéncia do ora agravante foi indeferido
pelo Juizo da Execucao Penal da Comarca de Blumenau/SC, em razéo de auséncia de vaga naquele
estabel ecimento, 0 que, consequentemente, motivou o indeferimento do pedido pelo Juizo de Direito da Vara
de Execucéo de Belém, estando correta a decisdo do Juizo da Execugdo em indeferir o pedido do agravante.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
Vistos e etc.
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direto Penal,
por unanimidade, em conhecer do recurso e negar provimento, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.
Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, realizada aos dezoito dias do més de
fevereiro do ano de dois mil e vinte.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora

RELATORIO
Trata-se de Agravo em Execucdo Penal interposto em favor de Fernando Henrique Amorim
Rodrigues contra decisdo exarada pelo MM. Juizo de Direito da Vara de Execucdes Penais da RMB,

gue indeferiu o pedido de transferéncia do agravante para a cidade de Blumenau/SC.

Em razdes recursais as fls. 02/18, a defesa requer o deferimento da transferéncia do agravante paraa
cidade de Blumenau/SC, afim de que o apenado possa cumprir pena perto de sua familia.

Em contrarrazoes, as fls. 26/29, Ministério PUblico de 1° grau a defesa pugnou pelo improvimento do
recurso. O magistrado de 1° grau no momento do juizo de retratacdo, manteve a decisdo guerreada,
as fls. 30/31.

Por fim, o Procurador da Hamilton Nogueira Salame (fls. 93/94) se pronunciou pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO
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Preenchidos os pressupostos recursais, conheco do presente agravo em execucao.

A defesa objetiva através do presente agravo em execucao, a reforma da decisdo do Magistrado de 1°
grau, afim de que o agravante seja transferido para a Penitenciaria Industrial de Blumenau/SC, nos
moldes do que determina o artigo 103 da LEP e dos preceitos referentes aos principios da dignidade
da pessoa humana.

Inicialmente, cumpre salientar que embora seja recomendavel como medida de ressocializacdo e
visando dignidade da pessoa humana, manter os presos recolhidos em casas prisionais mais
proximas de suas familias, este direito ndo é absoluto, cabendo ao juiz competente definir o
estabel ecimento prisional adequado para abrigar o preso provisério ou condenado, em atencdo ao
regime e aos requisitos estabelecidos (art. 86, 83°, da LEP).

Ao juizo da execucdo, que esta proximo da realidade concreta dos estabel ecimentos prisionais, cabe
justificadamente, remover o apenado de acordo com interesse da segurancga publica ou do proprio
condenado, bem como determinar o cumprimento de pena ou medida de seguranga em comarca
diversa (art. 66, inc. V, alineas g e h, ¢/c art. 86, §1°, ambos da LEP).

Em sendo assim, tendo em vista a prevaléncia do interesse publico na efetivacdo da san¢éo penal, em
detrimento do interesse individual do condenado, admite-se a flexibilizag&o do direito do paciente de
cumprir a sua pena em estabel ecimento préximo do seu meio socia e familiar.

Todavia, no caso dos autos, conforme se infere da decisdo impugnada, o pleito de transferéncia do
ora agravante foi indeferido pelo Juizo da Execucdo Penal da Comarca de Blumenau/SC, em razéo
de auséncia de vaga naquel e estabel ecimento, o que, consequentemente, motivou o indeferimento do
pedido pelo Juizo de Direito da Vara de Execucéo de Belém (fls. 22), estando correta a decisdo do
Juizo da Execucéo em indeferir o pedido do agravante. Neste sentido colaciono julgado:
PROCESSUAL PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXECUGAO PROVISORIA.
COMUNICACAO DE PRATICA DE FALTA GRAVE. REGRESSAO CAUTELAR DE REGIME.
POSSIBILIDADE. OITIVA PREVIA. PRESCINDIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. DEFICIENCIA DE INSTRUCAO. DIREITO DO PACIENTE DE
CUMPRIR PENA EM LOCAL PROXIMO AO SEU MEIO SOCIAL E FAMILIAR. TRANSFERENCIA
INDEFERIDA ANTE A INEXISTENCIA DE VAGAS NO LUGAR DE DESTINO. CONVENIENCIA DA
ADMINISTRACAO DA JUSTICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. | - N&o mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretério Excelso e da eg.
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, a utilizagdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso proprio, situagcdo que implica o nao-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar
configurada flagrante ilegalidade, recomenda a jurisprudéncia a concessdo da ordem, de oficio. | - Esta Corte
Superior possui entendimento pacifico no sentido de que, praticada falta grave pelo condenado, é
perfeitamente cabivel a regressdo cautelar do regime prisional, com fundamento na comunicacdo dessa
infrac8o ao juizo, sem a oitiva prévia do apenado, que somente € exigida na regressdo definitiva. (precedentes).
Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que tal medida constritiva s se justifica caso
demonstrada suareal indispensabilidade para assegurar a ordem publica, ainstrugéo criminal ou a aplicacéo da
lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. IV - In casu, a deficiente instrugéo dos autos
impede 0 exame mais detido acerca da alegada ilegalidade pela auséncia de fundamentacéo da priséo
preventiva do paciente, ja que o impetrante olvidou-se de colacionar aos autos copiadar. decisdo que decretou
aprisdo preventiva.
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(precedentes). V - Quando houver, nos autos, ainformac&o dainexisténcia de lotacdo ou mesmo da completa
auséncia de estabelecimento penal adequado ao regime de cumprimento da pena ha comarca onde moram 0s
familiares do preso, ndo haveria flagrante constrangimento ilegal na manutencéo do apenado em unidade
penitenciéria distante de sua familia. (precedentes). Habeas corpus ndo conhecido.

STJ- HC 380.007/SP - Rel. Felix Fischer - 52 Turma - J.14/03/2017.

Assim, ndo vislumbro qualquer ilegalidade na decisdo que indeferiu o pedido de transferéncia do
agravante, ndo havendo ofensa ao direito fundamental do preso.

Isto posto, em harmonia com o parecer ministerial, conheco do Agravo em Execucéo Penal e nego

provimento, mantendo-se a decisdo recorrida em todos os seus fundamentos.
E o voto.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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