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PROCESSO N°. 0002472-37.2011.8.14.0005

12TURMA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO INTERNO

COMARCA DE ALTAMIRA

AGRAVANTE: ANTONIO ROGERIO ALVES DOS SANTOS
Advogado: Dr. Alexandre Scherer, OAB/PA n°.10.138
AGRAVADO: ESTADO DO PARA.

RELATORA: DESA. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE DETERMINOU O SOBRESTAMENTO DO FEITO. ADICIONAL
DE INTERIORIZACAO. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. PENDENCIA DE
JULGAMENTO NO PLENO DESTA CORTE. PROCESSO NA FASE DE CONHECIMENTO.
MANUTENGAO DA DECISAO ATACADA.

1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito com lastro em
determinacdo do Presidente deste Egrégio Tribunal de Justica. Em andlise de admissibilidade de recursos
especiais e extraordinarios, o Presidente determinou, em 03/10/2017, a suspensédo, em todo o territério
estadual, dos feitos relativos ao adicional de interiorizagdo pleiteado por militares estaduais, tendo selecionado
0s processos 0006532-61.2011.814.0051 e 0016454-52.2011.814.0051 como recursos representativos de
controvérsia;

2. No caso em aprego, verifica-se que o feito ainda se encontra em fase de conhecimento. O recurso
representativo de controvérsia 0016454-52.2011.814.0051 (Recurso Extraordinario) ainda esta pendente de
recebimento no STF. Outrossim, ainda ndo foi julgado o mérito do incidente de inconstitucionalidade arguido
nos autos do processo n°.0014123.97.2011.8.14.0051.

3. Nesse caso, deve ser mantida a decisdo que determinou o sobrestamento do feito e encaminhou para o
Ncleo de Gerenciamento de Precedentes -NUGEP- Publico até deciséo definitiva dos Tribunais Superiores.
4- Agravo interno conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico,
a unanimidade, em conhecer do agravo interno, porém negar provimento, mantendo a
decisdo de fl. 207.

12 Turma de Direito Pablico do Tribunal de Justica do Estado do Para, na 022 Sessdo do seu
Plenario Virtual, no periodo de 03/02/2020 a 10/02/2020. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia
Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pela Exma. Desa. Maria Elvina Gemaque
Taveira, tendo como segundo julgador o Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura e como
terceiro julgador, a Exma. Desa. Maria Elvina Gemague Taveira.

D&embargadoraCELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Trata-se de Agravo Interno (fls. 208-215), interposto por ANTONIO ROGERIO ALVES
DOS SANTOS, contra ato judicial exarado a fl. 207, que determinou o sobrestamento do
feito e, por conseguinte, o seu encaminhamento ao Nucleo de Gerenciamento de
Precedentes- NUGEP-
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Publico até decisdo definitiva dos Tribunais Superiores.

Inconformado com a referida decisdo, 0 demandante interpds o agravo interno em anélise,
sustentando a distin¢éo de seu processo dos demais casos relacionados ao sobrestamento, o
gual foi determinado em razéo da controvérsia quanto ainconstitucionalidade, por vicio de
iniciativa, do art. 48, IV, da Constitui¢cdo do Estado do Parg, e da Lei n°. 5.256/91, por
arrastamento, em fungdo de suposta violagéo ao disposto no art. 61, 81°, Il, a, ¢, ef da
CF/88. Os dispositivos apontados como inconstitucionais tratam do adicional de
interiorizagdo pleiteado pelos militares estaduais.

Alega ainda que, o incidente de arguicdo de inconstitucionalidade arguido no processo
n°.0014123.97.2011.8.14.0051, foi acolhido apenas pela 22 Turma de Direito Pablico, e até o
presente momento ndo foi submetido ao Pleno.

Requer, ao final, que seja exercido o juizo de retratacdo, e caso contrério, que o feito seja
levado a julgamento.

Junta documentos de fls. 256-258.

O Estado do Para apresentou contrarrazoes as fls. 221-222v.

E o relatorio.
VOTO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Conforme relatado alhures, o presente agravo interno foi interposto contra o ato judicial que

determinou o sobrestamento do presente feito nos seguintes termos:

Trata-se de reexame de sentenca e apelacgéo civel interposta nos autos da agéo ordinaria de pagamento de
adicional de interiorizacdo c/c pedido de valores retroativos e incorporacédo definitiva ao soldo, julgada em
13/06/2016 (fls. 153/157v), devolvido pela Coordenadoria de Recursos Extraordinérios e Especiais para
adequacdo as teses firmadas pelas Cortes Superiores nos Temas 810/STF e 905/STJ, conforme despacho de fls.
204/205v.

Né&o obstante, entendo adequada a permanéncia do presente feito em sobrestamento. Isto porque, em
03/10/2017, o presidente deste E. Tribunal de Justica, em andlise de admissibilidade de recursos especiais e
extraordindrios, determinou a suspensdo, em todo o territério estadual, dos feitos relativos ao adicional de
interiorizac&o, tendo selecionado os processos 0006532-61.2011.814.0051 e 0016454-52.2011.814.0051 como
recursos representativos de controvérsia, conforme excerto a seguir:

Ante o exposto, com base no art. 1.030, IV e V, b, c/c 1.036, §1°, do CPC, dou seguimento ao recurso
extraordinario, como representativo de controvérsia, que discute a inconstitucionalidade por vicio de inciativa
do art. 48, 1V, da Constituicéo do Estado do Parae da Lei 5.256/91 por arrastamento, por suposta violagdo ao
disposto no art. 61, 819 11, a c e f da CF/88.

(-.)
Determino a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no
Estado, que guardem relacdo com a presente controvérsia, de acordo com o art. 1.036, §1°, in fine, do CPC.

Deste modo, determino o encaminhamento dos autos ao Nicleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP-
Pudblico, até decisdo definitiva dos tribunais superiores.

Um dos recursos representativos da controvérsia aqui tratada, especificamente o de n°.
0016454-52.2011.814.0051 (Recurso Extraordinario), ainda esta pendente de recebimento
no STF, o que, por si s, justifica a manutencéo do sobrestamento, em cumprimento a
determinacdo da Presidéncia deste Tribunal, lastreada no art. 1.036, § 1°,

Pag.2de 4

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089

CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



—x Poder Judiciario I AL VR R D

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00024723720118140005
O BELEM . , RO
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20200047275433

ACORDAO - DOC: 20200047275433 N° 211951
do CPC:

Art. 1.036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento em
idéntica questdo de direito, havera afetacdo para julgamento de acordo com as disposi¢des desta Subsecéo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.
8§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois)
OU Mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetac&o, determinando a suspensdo do trémite de todos o0s processos
pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso. (Grifo nosso).
Outrossim, ainda ndo foi julgado o mérito do incidente de inconstitucionalidade arguido nos
autos do processo n°.0014123.97.2011.8.14.0051. Nesse contexto, o sobrestamento tem
como finalidade promover a uniformizagdo de decisdes sobre a mesma quest&o, evitando-se,
assim, provimentos jurisdicionais conflitantes e situagfes de inseguranca juridica.
Destaca-se que, no presente caso, o feito ainda se encontra em fase de conhecimento, néo se
enquadrando em qualquer distingdo que afaste 0 sobrestamento determinado pelo presidente
deste E. Tribunal de Justi¢a, em 03/10/2017, no exame de admissibilidade de recursos
especiais e extraordinarios relativos ao adicional de interiorizagéo.

Nesse sentido caminha a jurisprudéncia desta Corte: N

AGRAVO INTERNO EM APELAGCAO. ADICIONAL DE INTERIORIZACAO DOS MILITARES
ESTADUAIS. DECISAO MONOCRATICA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REQUERIMENTO DE
PROSSEGUIMENTO DO FEITO. ALEGAGCAO DE DISTINGCAO. INOCORRENCIA. EXISTENCIA DE
INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. PENDENCIA DE JULGAMENTO PELO PLENARIO
DESTA CORTE. SOBRESTAMENTO. MANUTENGCAO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, A
UNANIMIDADE. 1- Considerando a existéncia de controvérsia quanto a inconstitucionalidade por vicio de
iniciativa do art. 48, IV da Constituicdo do Estado do Pard e da Lei 5.256/91 por arrastamento, por suposta
violag&o ao disposto no art. 61, §1°, 11, & c, ef da CF/88, esta ensgjou 0 sobrestamento de todos 0s processos
em trémite no Estado que versem sobre o adicional de interiorizacdo. 2- Em que pese a alegacdo de distincéo
suscitada, verifica-se similaridade entre os argumentos que embasaram o incidente de inconstitucionalidade,
pendente de apreciacdo, e os formulados pel o agravante nos autos do processo, razao pela qual o processo deve
continuar sobrestado até o julgamento do referido incidente pelo Pleno desta Corte. 3- Recurso conhecido e
nao provido, a unanimidade. (2019.02956908-33, 206.532, Rel. LUZIA NADJA GUIMARAES
NASCIMENTO, Orgdo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2019-07-08, Publicado em
2019-07-23)

Diante das razdes aqui explanadas, até que o Ultimo representativo seja definitivamente
analisado pelo STJ e pelo STF, ou até que o Plenario desta Corte decida 0 mérito do
Incidente de Inconstitucionalidade, os feitos que ainda estdo em fase de conhecimento, como
in casu, devem permanecer sobrestados.

Nesse compasso, mantenho o decisum de fl. 207, isto &, que sobrestou o presente feito, e
determinou o encaminhamento dos autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes -
NUGEP- Publico até decisao definitiva dos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, conhe¢o do agravo interno, porém nego-lhe provimento, mantendo a
decisdo de fl. 207.

E o voto.

Belém, 03 de fevereiro de 2020.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
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